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Szam: /6 - 12 /2022

JEGYZOKONYV

Késziilt: Tata Viros Onkorményzat Képviselo-testiiletének a 2022. méjus 9-én
9.00 érakor a Véroshéza disztermében (2890 Tata, Kossuth tér 1.) megtartott
rendkiviili iilésérol.

Jelen vannak: Michl Jézsef polgdrmester
Purgel Zoltan alpolgérmester

Boglari Zoltan, Horvéith L4szlé, Horvathy Lérdnt, Kovacs Attila, Lengyel Zsolt, dr.
Popovics Judit, Robozné Schdnfeld Zsuzsanna, dr. Varga Andrés €s Viczenané Czégény
Agnes képviseldk,

tovébba4 dr. Lantai Eva aljegyzo.
Tavolmaradasat elozetesen jelezte:

Gerébi Akos képviseld
Rigé Balazs alpolgarmester

Az iilésre meghivist kapott:

Dr. Kancz Csaba a KEM Kormanyhivatal kormanymegbizottja
Bencsik Jdnos orszdggyiilési képviseld, a Tatai-medence kiemelt jarmilipari térség
Osszehangolt fejlesztéséért felelds miniszterelndki biztos
Strocker Zoltdn, a Tatai Jarasi Hivatal vezetGje

Krasula Janos r. ezredes, a Tatai Rendorkapitinysag vezetoje
Stamler Janosné kdnyvvizsgalé, ASC Adészakértd Kft.
Vereckei Judit a Tatabanyai Tankeriileti K6zpont igazgatéja
Tatai Német Nemzetiségi Onkorményzat Eilnoke

Tatai Lengyel Nemzetiségi Onkorményzat Elndke

dr. Solti Hilda jarasi tiszti f6orvos

Dr. Vizkeleti Andrés diszpolgar

prof. Dr. Nemes Lajos diszpolgar

Koétai Laszl6 diszpolgar

Bohdacs Gyuldné diszpolgar

Dr. Béres Gyorgy diszpolgar

Cséaszar Angéla diszpolgar

Pitti Katalin diszpolgar

dr. Turczi Istvan diszpolgar

Kozma Imre diszpolgar

Sylvester Edina diszpolgar



Tompa Andor diszpolgar

Elsner Lasz16 diszpolgar

Prof. Dr. Kerekes Sandor diszpolgér

Soltész Istvan diszpolgér

dr. Friedrich Gabor diszpolgar

Kirschner Jézsef diszpolgar

Tatai Jardsi Ugyészség Vezetdje dr. Balogh Aniké

Tatai Jarasbirésdg Elnoke Kirdly Szonja Jarasbir6sdg elndke

MH 25. Klapka Gy6rgy Lovészdandér Parancsnoka

Tata és Térsége Civil Tarsulés elndke

Tatai Evangélikus Egyhdzkdzség

Tatai Reformatus Egyhézkozség

Szent Imre Plébénia

Szent Kereszt Plébania

Kaszal J6zsef a Human és Ugyrendi Bizottsdg nem képviseld tagja

Koszegi [stvanné a Human és Ugyrendi Bizottsdgi nem képviseld tagja

Magé Otté a Humén és Ugyrendi Bizottsdg nem képviseld tagja

Magyar Baldzs a Humén és Ugyrendi Bizottsdg nem képviseld tagja

Gonczy Mihdly a Pénziigyi, Kornyezetvédelmi és Vdrosfejlesztési Bizottsdg nem
képviseld tagja

Grépaly Andrds Zoltdn a Pénziigyi, Kornyezetvédelmi é€s Varosfejlesztési Bizottsag
nem képviseld tagja

Musicz Liaszl6 a Pénziigyi, Kornyezetvédelmi és Varosfejlesztési Bizottsdg nem
képviseld tagja

dr. Szab6é Gadbor a Pénziigyi, Kornyezetvédelmi és Virosfejleszt€si Bizottsag nem
képviseld tagja

24 ORA megyei napilap

Varoskapu c. ijsdg szerkesztosége

Michl Jézsef polgarmester nagy szeretettel és tisztelettel koszonti képviselOtarsait,
a tandcskozési joggal jelenléviket, a meghivott vendégeket, a napirendek eldadait,
elékészitbit, a hivatal munkatdrsait, a média munkatirsait €s mindazokat, akik a
televizién, interneten Keresztiil kovetik a mai tilést.

Megillapitja a hatdrozatképességet, hiszen a megvalasztott 12 képviseld koziil a 11 6
jelen van. A testvérvdrosi kapcsolatok kovetkezi€ben Gerébi Akos képviseld
Gerlingenben, illetve Rigé Baldzs alpolgdrmester ir Magyarkanizsan képviseli a varost.
Az iilést 9:05 6rakor megnyitja.

NAPIREND ELOTT:

Michl Jozsef polgarmester elmondja, a napirend elétt a felszdlalasi jogdval nem kivan
élni senki. Megkdszoni, hogy ebben a rendkiviili idépontban a rendkiviili képviselt-
testiileti iilésre a képviseldtarsai megjelentek. Elmondja, mind a négy kérdés, amelyet ma
targyalnak olyan horderejii, ezért gy gondolta, hogy a lehet6 leggyorsabban tartsanak



képviseld-testiileti iilést és dontsenek a mai napon ezekrdl a témékrol. Erdekl('idik, van-e
valakinek kérdése, hozzaszoldsa, véleménye, javaslata a napirenddel kapcsolatban.
Hozzasz6las hidnydban szavazasra bocsatja a kordbban irasban megkiildott meghivé
szerinti napirendi pontokat,

mellyel a képviseld-testiilet jelenlévd 11 tagja egyhangd, 11 igen szavazattal egyetért és
a kovetkezd hatdrozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
165/2022. (V.9.) hatarozata
a 2022. majus 9-i rendkiviili testiileti iilésen targyalandé
napirendi pontok meghatarozasardél

Tata Varos Onkorményzat Képvisel6-testiiletének a katasztréfavédelemrél és a hozza
kapcsol6dd egyes torvények modositasardl szol6 2011. évi CXXVIIL térvény 46. § (4)
bekezdése €s a katasztréfavédelemrdl €s a hozzd kapcsolédd egyes tdrvények
moédositasarél szolé 2011, évi CXXVIIL. torvény egyes rendelkezéseinek -eltérd
alkalmazasaré] sz616 307/2021. (V1. 5.) Korm. rendelet 1. §-a alapjan — a veszélyhelyzet
kihirdetésérdl és a veszélyhelyzeti intézkedések hatalybalépésérol sz616 27/2021. (1.29.)
Korm. rendelettel kihirdetett veszélyhelyzetben — ddntése az aldbbi:

Tata Viros Onkorméinyzatdnak Képviseld-testiilete a mai iilésén, a jegyzokdnyv

mellékletét képezd 1/6 - 11/2022. sz. meghivon szerepid témakat targyalja az aldbbiak
szerint:

NAPIREND:

1. Rendelet-tervezet véltoztatasi tilalom elrendelésérol
Eléterjeszto: Michl J6zsef polgarmester
Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti €s vagyongazdalkodasi
irodavezeto
Kamaras Dorottya f6épitész

2. Dontés a csapadékviz elvezetés fejlesztésérdl sz6l6 palyazat megvaldsitdsdnak

fedezetérdl
Eloterjeszto: Mich! J6zsef polgarmester
Eléadé: Lakos Zsuzsanna virosfejlesztési €s projekt irodavezetd

3. Helyi népszavazési kezdeményezés bejelentése
Eléterjeszté: Michl Jézsef polgdrmester

4. Helyi népszavazis elrendelése €s a koltségvetésénck meghatirozasa
Eldterjeszté: Michl Jozsef polgarmester



1. NAPIREND

Rendelet-tervezet valtoztatasi tilalom elrendelésérol

Eléterjeszt6: Michl J6zsef polgarmester

El6adé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Kamaras Dorottya f6€pitész

Michl Jézsef polgarmester ismerteti a napirendi pontot. Elmondja, késziil a varos
szabélyozasi terve, amelyet sok férumon, elektronikus egyeztetésben, illetve sokféle
lehetdséget kihasznélva targyaltak, dolgoztak végig az elmilt €vekben, killondsen az
elmult két évben. A folyamat vége felé tartanak, és ez is magyardzza azt, hogy a
Foépitész asszony javaslatdra készitettek egy rendelet-tervezetet, amelyben véltoztatasi
tilalmat rendelnének el néhany teriiletre vonatkozdan. Megkéri Fo€pitész asszonyt, hogy
réviden ismertesse ezeket a teriileteket.

K amaras Dorottya foépitész ismerteti, a valtoztatdsi tilalmat harom teriiletre
rendelnék el. Az elbterjesztésben tévesen szerepel az 1. szadmi mellékletben, mert nem
Ujhegyi tit és Zsellér utca kizotti teriilet, hanem Agostyani ut €s Zsellér utca kdzotti. A
lehatdroldsok viszont jok a térképen. A mdsodik rész a Kakas utca mellett a hatsé
telkeknél a teriilethatar kozotti teriilet. A harmadik rész a Jzsef Attila utcatdl lefele a
Mocsai tt, valamint a lefele 1€v§ teriilet.

Michl Jézsef polgadrmester megjegyzi, az emlitett teriiletekrol késziiit térképvazlatot
a mai napon a rendelet aldirasat kovetden a honlapra is fel fogjdk tenni, hogy mindenki
a lehetd leggyorsabban értesiiljon réla, valamint a Facebook oldalukon, illetve az Gsszes
t6bbi csatorndn keresztiil szeretnék a tataiakat tdjékoztatni. Ez a tilalom csak addig tart,
ameddig az uj HESZ-t el nem fogadja a képviselo-testiilet. Erdeklédik, van-e kérdés az
eléterjesztéshez. Megadja a sz6t Lengyel Zsolt képviselo trnak.

Lengyel Zsolt képvisel elmondja, az Agostyani 1t s a Zsellér utca kdzott, mieldtt
Tatara beérnek, van egy telephely, amely most alakult, nyilt. Erdeklédik, tudnak-e réla
valamit.

Kamaras Dorottya foépitész elmondja, €pitési engedély vagy telepiilésképi
vélemény nem volt a teriilettel kapcsolatosan.

Michl Jozsef polgdrmester hozzdteszi, tobb ilyen kezdeményezés elindult, féleg az
Agostyani uti oldalon. Megkezdték ezeknek a vizsgélatat. A Képviseld dr ltal emlitett
telephelynek 1atszé teriileten nincsen épiilet. Azt, hogy valaki mit tdrol a telkén a
kovetkezokben szabdlyozni szeretnék pont emiatt, mert latszik egy ilyen fajta elindulés.
Van olyan telek feljebb is, ahol véleménye szerint egész biztos, hogy til van épitve mar
a teriilet kiilonboz6 gardzsnak latszé vagy tdroldsra alkalmas épitményekkel, mobil
épitményekkel. Ezeket vizsgélja az iroda &s erre vonatkoz6an hamarosan intézkedéseket
fognak tenni. Megkdszoni a megerdsitést,

Tovabbi kérdés nincs. Felkéri mindkét bizottsdg elnokét, ismertessék, hogyan foglaltak
allast a kérdésben.



Boglari Zoltin képviseld, a Pénziigyi, Kornyezetvédelmi és Varosfejlesztési
Bizottsag elndke tdjékoztatja a képviseld-testiiletet, a bizottsdg jelenlévé 7 tagja,
egyhangi 7 igen szavazattal elfogadasra javasolja a rendelet-tervezetet.

dr. V ar ga Andras képvisel, a Human és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, a
bizottsag jelenlévd 9 tagja, egyhangi 9 igen szavazattal elfogaddsra javasolja a rendelet-
tervezetet a képviseld-testiilet szdmdra.

Michl Jozsef polgdrmester érdeklédik, van-e hozzdszélas az elbterjesztéshez
HozzAasz6l4s hidnydban szavazdsra bocsatja a valtoztatdsi tilalom elrendelésérél sz616
rendelet-tervezetet a jegyzOkonyv mellékletét képezd, 1/17-78/2022. szami elbterjesztés
szerinti tartalommal,

mellyel a képviseld-testiilet jelenlévd 11 tagja egyhangu, 11 igen szavazattal egyetért és
a kovetkezd rendeletet alkotja:

Tata Varos Onkorményzata Képvisel6-testiiletének
4/2022. (V.9.) onkormanyzati rendelete

valtoztatasi tilalom elrendelésérdl

(A rendelet teljes szdvege a jegyzokonyv mellékletét képezi.)

2. NAPIREND

Dontés a csapadékviz elvezetés fejlesztésérol sz6lé palydzat megval6sitdsanak
fedezetérol

Eléterjeszto: Michl Jézsef polgarmester

Eléadé: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezetd

Michl Jozsef polgdrmester ismerteti a napirendi pontot. Elmondja, az Ujhegybél
lefolyé viz, vagyis az Ujhegyben Osszegyillé csapadékviz vasiiton tili elvezetésérdl
sz016 péalyazatukra két ajanlat érkezett, de mindegyik magasabb, mint amennyi pénziik
van erre a projektre, ezért szilikséges, hogy ddntsenek réla, hogy kiegészitik vagy j
palyazatot frnak ki. Javasolja, hogy egészitsék ki a meglévd keretet brutté 76 M Ft-tal,
igy lehetdségiik nyilik arra, hogy ezt a pélyézatot elinditsdk. Van még egy masik része
ennek a pélyazatnak, egy opcids tétel, de arra vonatkozdan raérnek késobb is dontést
hozni. T4jékoztatja képviselStarsait, hogy ennek a péalydzatnak a tdmogatdsira az
onkorményzat benyijtott egy kérelmet a Magyar Allamkincstéron keresztiil a Kormany
felé. Ennek a déntése még nem sziiletett meg, de amennyiben meglesz ez a dontés, akkor
errdl is természetesen tdjékoztatdst ad. Ha ez megvaldsul, akkor nem lesz sziikség az
onkormanyzat koltségvetésébol biztositani ezt a kiegészitd Osszeget a projekt
megvalésitdsdhoz. Err6l sz6l az eloterjesztés. Ha ma tudnak donteni, az azt jelenti, hogy
nyernek hirom hetet arra vonatkozdan, hogy egyrészt érvényesnek, eredményesnek
tudjak tekinteni a pdlydzatot, az ajénlatot, masrészt elindulhat a Kozbeszerzéseket
Felligyeld Fdosztaly vizsgalata és ennek kdszdnhetden a kdzbeszerzésnél jogszeriien €s
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ellenérzotten a szerzbdést ald tudjak irni. Erdeklodik, hogy van-e kérdés az
eloterjesztéshez.

Kérdés nincs. Felkéri a Pénziigyi, Kornyezetvédelmi €s Varosfejleszi€si Bizottsag
elnokét, ismertesse, hogyan foglaltak allast a kérdésben.

Boglari Zoltin képviseld, a Pénziigyi, Kornyezetvédelmi és Varosfejlesztési
Bizottsag elndke tijékoztatja a képviselo-testiiletet, a bizottsdg jelenlévd 7 tagja,
egyhangi 7 igen szavazattal elfogadésra javasolja a dontés meghozatalat.

M ic h 1 Joézsef polgarmester érdeklddik, kivan-e valaki hozzészOlni az
eloterjesztéshez.

Hozz4sz6las hidnydban szavazasra bocsatja a dontés a csapadékviz elvezetés
fejlesztésérdl sz616 palyazat megval6sitisdnak fedezetérdl sz6l6 hatdrozati javaslatot a
jegyzokonyv mellékletét képezd, I/17-77/2022. szdmi elSterjesztés  szerinti
tartalommal,

mellyel a képviselé-testiilet jelenlévd 11 tagja egyhangd, 11 igen szavazattal egyetért €s
a kovetkezé hatdrozatot hozza:

Tata Varos Onkorméanyzat Képviselé-testiiletének
166/2022. (V.9.) hatarozata
dontés a csapadékviz elvezetés fejlesztésérédl szolé palyazat
megvaldsitisanak fedezetérél

Tata Véros Onkormanyzat Képviselo-testiiletének a katasztréfavédelemrdl €s a hozza
kapcsoldé egyes torvények médositasardl sz616 2011. évi CXXVIIL torvény 46. § (4)
bekezdése és a katasztréfavédelemrdl €s a hozzd kapcsolédé egyes torvények
médositasarl sz6lé 2011. évi CXXVIIL térvény egyes rendelkezéseinek eltérd
alkalmaz4sarél sz616 307/2021. (V1. 5.) Korm. rendelet 1. §-a alapjan — a veszélyhelyzet
kihirdetésérdl és a veszélyhelyzeti intézkedések hatalybalépésérdl sz616 27/2021. (1.29.)
Korm. rendelettel kihirdetett veszélyhelyzetben — dontése az aldbbi:

Tata Véros Onkormanyzat Képviselo-testiilete:

1. a TOP-2.1.3-16-KO1-2021-00039 azonositészamii pélydzat Keretében
tamogatott kivitelezés végrehajtdsdhoz sziikséges 76.117 E Ft Osszegli Oner6t
sajat forrasbdl biztosit.

2. az énkormdnyzati 6nerd 6sszegét az 1006-5006 Onkorményzati vagyonnal val6
gazddlkodas, Ingatlanok beszerzése sorrél 35.909 E Ft, az 1003-5003 Hitelek sor
Dologi kiad4sok sorrél 40 208 E Ft terhére biztositja Tata Varos Onkormanyzata
2022. évi koltségvetésében.

3. felkéri a polgdrmestert, hogy a koltségvetés soron kdvetkezd mddositasakor az
atvezetésrol gondoskodjon

Hataridé: 1. pont: azonnal
2-3. pont: a kiltségvetés soron kovetkezd médositisa
Felelos: Michl Jézsef polgarmester



3. NAPIREND

Helyi népszavazéasi kezdeményezés bejelentése
Eléterjeszto: Michl Jézsef polgarmester

Mic hl Jézsef polgirmester ismerteti a napirendi pontot. Elmondja, ebben az
anyagban igyekeztek részletesen megfogalmazni azt, hogy mi tortént ezzel az iiggyel
kapcsolatban az elmult id0szakban. T4jékoztatasul egy torténeti Attekintést tart a tatai
népszavazist illetden, a helyi népszavazas elrendeléséhez. 2020. februdr 26-dn dr,
Popovics Judit, Gyuriis Karoly €s Horvath Laszld Onkorményzati képviselok
népszavazast kezdeményeztek négy kérdésben. A Fényes 1-es kiit vizelvezetésére, a
golfpalya €s az 1-es kit esetleges tttal vald &sszekotésére, a Malomkert projekt
megvaldsitdsdval kapcsolatban és az Oreg-t6 jelenlegi partvonaltél szdmitottan a
telepiilésképi rendelet és €pitési szabdlyzatok mdédositdsara vonatkozdan fogalmaztak
meg kérdéseket. 2020, marciusiban a kihirdetett veszélyhelyzet kovetkeztében annak
megsziinését kdvetben a kérdések hitelesitésével kapesolatos dontésre csak 2020. jilius
3-an keriilhetett sor, akkor a Helyi Valasztasi Bizottsdg ennek a négy kérd€snek a
hitelesitését megtagadta, viszont jogorvoslati kérelem nem érkezett, tehat azok a
képviselotarsai, akik beadtdk ezeket a kérdéseket, nem kértek jogorvoslatot, elfogadtik
a HVB dontését. Ezt kdvetéen 2020. julius 20-4n djabb négy kérdést adott be egy
maganszemély, Szalay I1diké a vélasztasi bizottsdghoz hitelesités céljabdl. Szalay Ildiké
kérdései arra vonatkoztak, hogy ,.Egyetért-e On azzal, hogy a 1841 hrsz-i ingatlannal
szomszédos telkeken gépjarmi kdzlekedésre alkalmas 1t ne épiiljon, illetve a meglévit
ne lehessen kiszélesiteni”, a masodik kérdése, hogy ugyanerre az ingatlanra vonatkozé
telepiilésképi rendelet és Helyi Epitési Szabalyzat a februar 28-ai hatalyos allapotdban
maradjon. A harmadik kérdése arra vonatkozott, hogy az Oreg-t6 természetvédelmi
teriiletén 1étesiild beruhazashoz kapcsoléddéan ne kothessen az Onkorméinyzat
telepiilésfejlesztési szerzodést. A negyedik kérdés az elobb emlitett Malomkertes kérdés
megismétlésérdl szOlt, arra vonatkozott. Az elsé kérdésre a HVB a hitelesitést
megtagadta. Frivaldszky Gaspar Ur nyujtott be felliivizsgilati kérelmet a Gyéri
Torvényszékhez, amely a kérdést hitelesitette. A masodik kérdést a HVB hitelesitette,
itt viszont sajit maga nyujtott be jogorvoslati kérelmet. A Gydri Torvényszék
elutasitotta a kérelmét, vagyis hitelesitette a kérdést. A harmadik kérdésre vonatkozdan
szintén ugyanez tortént, tehat a hitelesitést jévahagyta a Gyori Torvényszék. A negyedik
kérdésre dr. Popovics Judit nyijtott be feliilvizsgélati kérelmet, a HVB ahogy emlitette
a hitelesitést megtagadta, a Gyori Torvényszék helybenhagyta a HVB hatarozatit, igy
az a kérdés sem tudott tovabbmenni. Mielétt a HVB a fenti kérdésekben déntott volna
ijabb kérdések érkeztek, amelyeket szintén meg kellett, hogy vizsgiljon a Helyi
Vélasztdsi Bizottsadg. 2020. augusztus 6-4n nyujtotta be Szalay Ildiké ezeket az Gjabb
kérdéseket. Az elsd kérdés témija, egyetért-e, hogy a 1841-es hrsz.-on ne &piiljén
szalloda. A mésodik kérdése, hogy a Telepiilésképi Arculati Kézikdnyv ne engedélyezze
a varos kozigazgatasi teriiletén a kozteriiletekre nyilé feliiletein az ,,6rdog” képi és a
,pokol” sz6 idegen nyelvii kifejezési formdinak kereskedelmi és reklamcélid abrazoldsat.
A harmadik kérdésben azt kérte Szalay IldikS, hogy az a kérdés is jévahagyasra
keriiljon, hogy a 1713 hrsz.-on 4ll6 Esterhdzy fedett lovarddhoz €s a 16istdlléjdhoz
vezetd (it kapujat még atmenetileg se lehessen lebontani. A negyedik kérdés arrél szolt,
hogy egyetért-e On azzal, hogy az E6tvés Gimnazium szomszédsagiban 16vé tn.
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Képoros teriiletén se parkold, se parkolohdz, se egy€b gépjarmii elhelyezésére szolgalo
épitmény ne épiilhessen. A HVB ennek a négy kérdésnek a hitelesitését megtagadta a
2020. szeptember 4-ei iilésén. Az egyes, harmas €s négyes kérdésekben Frivaldszky
Gaspir feliilvizsgalati kérelmet nyijtott be a Gy6ri Torvényszék el€, amely mindharom
kérdésben a HVB-nek adott igazat, nem a fellebbezdnek, tehdt ezek a doniések helyben
maradtak. Osszefoglaléan elmondja, 12 benydjtott népszavazdsra javasolt kérdés volt
Osszesen, és ebbdl harom kérdés, amely dllva maradt a fellebbezéseket, vizsgélatokat,
feliilvizsgalatot kdvetden. Ez a hirom kérdés, amely gy szol:

- ,Egyetért-e On azzal, hogy a Tata, 1841 hrsz-ii (Esterhdzy mileml€k 16istalié és lovas
pilya) ingatlannal szomszédos telkeken gépjarmii-kozlekedésre alkalmas at ne
épiiljon, és az ott mir meglévd utat se lehessen Kiszélesiteni?”

- ,Egyetért-e On azzal, hogy a Taia, 1841 hrsz-ii (Esterhdzy miiemlék 16istall6 €s Jovas
pélya) ingatlanra vonatkozéan a véros telepiilésképi rendelete (29/2018. (XI1.20.)) €s
helyi épitési szabélyzata (38/2005. (XIL6.)) a 2020. februdr 28-4n hatdlyos
allapotaban maradjon?”

- ,Egyetért-e On azzal, hogy Tata Viaros Onkormdnyzata ne kothessen
telepiilésfejlesztési szerzodést a Tatai Oreg-t6 Természetvédelmi Teriiletén Ktestild
beruhazashoz kapcsolédéan, megérizve ezzel a teriilet természeti €s €pftett €rtékeit?”

Ezek a kérdések, amelyeket a Gydri Torvényszék végzéseinek megérkezését kdvetden
2020. oktéber 13-4n hitelesitett a Helyi Vélasztasi Iroda €s ezt kovetden kezdddhetett
meg az aldirdsgylijtés. A Kormény 2020. november 5-én ismét veszélyhelyzetet
hirdetett, igy a helyi népszavazisi eljards megszakadt. Az aldfrdsokat nem lehetett
tovabb gylijteni, azokat megérzésre le kellett adni a Helyi Valasztasi Irodaba.
Megemliti, hogy Bencsik Janos képviseld vir kozbenjdrasdra sziiletett egy olyan dontés,
hogy ezeket nem lehet megsemmisiteni, hanem meg kell érizni a kordbbi jogszaballyal
szemben €s folytatni lehet, ha feloldasra keriil a veszélyhelyzet. 2022. dprilis 10-én a
helyi népszavazasi eljaras folytatédhatott a vonatkozo jogszabélyok értelmében. Ezeket
az fveket dr. Horvath Jézsef jegyz6 ur atadta Szalay Ildikénak, az aldirés
kezdeményezdjének. Majd & ezeket az alairéiveket ugyanazzal a mozdulattal,
ugyanazon a napon visszaadta, leadta hivatalosan €s kérte az aldirdsok ellendrzését.
Megkoszoni a Helyl Vdlasztdsi Iroddnak a munkdjdt, hiszen 2022. dprilis 11-én
megkezdte ezeknek az iveknek a vizsgdlatat, és 2020. dprilis 29-€n mdr befejeztek. A
Helyi Valasztdsi Bizottsdg 2022. 4prilis 29-én megallapitotta mindhdrom kérdésben az
alafrasok ellenérzésének eredményességét, vagyis ezek az aldirdsok megfeleld szamuiak
és a jogszabalyban rogzitettek szerintick. Ez a hatdrozat 2022. mdjus 5-én jogerdre
emelkedett s ezen a napon, a HVB elnoke megkereste személyesen €s irdsban dtadta az
errSl sz616 levelét, amelyben jelzi, hogy ezekben a kérdésekben megfeleld szamu aldirds
érkezett. A konkrét adatokat képviseldtdrsai olvashattik az elbterjesztésben. Az
alafrasok ellendrzése \igy torténik, hogy az §sszes aldirdst nem sziikséges megnézni,
hanem addig kell csak vizsgalni az aldirdsokat, amig biztosan a megfeleld szamu -
amivel mdr ki lehet irni népszavazast - megvan. Ezen a napon dontétt igy, hogy a mai
napra rendkiviili képviseld-testiileti iilést hiv dssze. Volt ezen felill is téma, de ugy
gondolta, hogy eleget vértak az alafrasgyiijiok, illetve akik aldirtak, igy a lehetd
leggyorsabban ,rajtuk ne miljon”, hogy valéban végre meg is lehessen tartani ezt a
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népszavazést. Tdjékoztatja képviselbtarsait, illetve a tataiakat, hogy 2020. janudr €s
mdjus kozott, amikor ez az iigy Tatén elindult, 15 alkalommal tdjékoztattdk a tataiakat
kiilonbdz6 forméban, a televiziéban, forumon, honlapon. A képvisel6tarsaival egyiitt
kozel 1500 levélre vélaszoltak a téméval kapcsolatban. Férumokat tartottak 2020. jilius
17.— 27. kozott. Osszesen kilenc lakossgi férumot szervezett meg az onkorményzat az
Oreg-t6 fejlesztése kapcsan. 2020. junius 16. — 22. kozott négy alkalommal tartottak
lakossagi tdjékoztatédt a telepiilésrendezési eszk6zok felillvizsgdlatardl. Ez nem direkt a
népszavazashoz kapcsolddott, viszont érintette mindegyik férum ezt a témat is. Az
épitészekkel, zo6ld szervezetekkel, a miiemlékvédelem €s drokségvédelem képviselbivel
t6bb alkalommal mind az dnkorményzat, illetve maga is egyeztetéseket folytattak. A
Tatai Televizido 60 alkalommal tuddsitott, tobb mint 50 6ranyi adasidében errd] a
témardl. Ugy gondolja, hogy Tatdn egy témardl ennél hosszabb ideig egész biztos, hogy
a televizié nem nyujtott t4j€koztatdst. A Facebook oldaluk is kiemelked{ 1atogatotisigot
ért el, 733.600 embert érte el a hivatalos kozosségi oldaldn a népszavazds témadjahoz
kapcsol6d6 videds bejegyzésiik. 314.000 alkalommal tekintették meg ezeket a
bejegyzéseket €s Osszesen kozel 25.000 reakcié, komment, megosztas, ,,like” €rkezett
ezekre a posztokra. A viérosi tjsdguk 22 cikkben foglalkozott ezzel a t€méval.
Utananézett, hogy a tatai népszavazas az orszagos helyi népszavazasok tiikrében mit
mutat. 1999. 6ta lathatéak ezek az adatok, barki ellendrizheti a valasztas.hu weboldalon,
ahol megtaldlhatdak az Onkormanyzatok 4ltal kezdeményezett helyi népszavazisok.
1999 — 2019 kozott - ez alatt a 20 év alatt - 243 helyi népszavazést tartottak
Magyarorszagon. Ezeknek t6bb mint a fele, 128, az egyes dnkormanyzatok teriiletén
vagy ingatlandn megvaldsulé beruhdzdsokra vonatkozott. A megyéjiikben 17
népszavazis volt az elmult 20 évben, €s ennek koriilbeliil a fele volt érvényes, a masik
fele érvénytelen, eredménytelen. A telepiilésrendezési eszkdzdkre vonatkozé helyi
népszavazds, illetve Helyi Epitési Szabslyzattal kapcsolatos népszavazds 15 volt
orszagosan €s ennek koriilbeliil a negyede volt érvényes, eredményes, tehat a
héromnegyede érvénytelen volt. Els6ként ennek a bejelentésnek kell eleget tennie,
vagyis a helyi népszavazasi kezdeményezés bejelentését kell megtennie, amelyet most
hivatalosan megtesz, az eloterjesztéssel, az elobb elmondottakkal egyiitt bejelenti, hogy
elegendd aldirds gyiilt dssze €s a Helyi Vélasztdsi Bizottsdg arrdl tajékoziatta, hogy
kifrhat6 a helyi népszavazas. Erdeklddik, van-e kérdés az eldterjesztéssel kapcsolatban.
Megadja a sz6t dr. Popovics Judit képvisel6 asszonynak.

dr. Pop o vics Judit képviselé érdeklodik, ha mar kozel két éve hizddik ez az iigy
kiilonb6z6 okok miatt, miért ez a nagy sietség, hogy most gyorsan kiirjak. Ugy gondolja,
azt a helyzetet idézik eld, hogy nyédron lesz a népszavazds, amely egy nagyon fontos
kérdését érinti a véros életének. Altaldban a népszavazdsokat nem véletleniil tartjak
tavasszal €s 6sszel, hiszen a nyéri népszavazédson a lakossag nagy része amiatt nem fog
részt venni, mert féleg a pandémia miatt két €vig nem lehetett nyaralni, igy most
mindenki megprébalja bepétolnia az eddigieket. Ugy gondolja, hogy ezzel korl4tozni
igyekszik Polgarmester dr azt a lehetdséget, hogy minél tébben eimehessenek szavazni.
Megjegyzi, Osszel amiigy is lesz egy orszigos népszavazis. Kérdése, miért nem vonjak
Ossze a kett6t, mert ha most nydron csindlnak egy helyi népszavazast, annak jelent&s
koltsége van, de ha bevarnak az orszagos népszavazast €s egyiitt bonyolitandk le a kett6t,
akkor ennek a koltségétdl a varos mentesiilne.



Michl Jézsef polgarmester véilaszul elmondja, dr. Popovics Judit képvisel asszony
kérdésére, hogy a kérdéseket Szalay Ildiké 2020. augusztus 6-4n nytjtotta be, vagyis
ny4ron. Megkapta a lehetdséget, hogy ezeket az aldirdsokat Osszegylijtse €s Ossze is
gyiijtotte, tehét azt feltételezni, hogy az emberek nydron nem kivannak demokratikus
jogukkal, lehet8ségiikkel élni tigy gondolja, hogy a valaszi6polgarok silyos lenczése.
Véleménye szerint Képviseld asszony birédlja feliil ebbéli véleményét, mert az, hogy
nyiron az emberek nem kivdnnak véleményt mondani egy szdémukra fontos kérdésben
gy gondolja, egy nagyon furcsa alldspont. A valasztépolgaroknak lehetdségiik van
jogorvoslati eszkozoket hasznilni, ahogy lathaté volt ezt a kérdések esetében is
megtették. Amikor meghozzdk ezt a dontést, innentd! szdmitva 15 napon belil ezt is
meg lehet tdmadni, amelynek tjabb idopontjai vannak, hogy mennyi idon beliil kell ezt
megvizsgalni az adott szervezetnek és ezutdn hozhatnak djabb dontést. A képviseld-
testiilet dontését kovetden a Helyi Vilasztdsi Bizottsdg 15 nap utén - ahogy emlitette -
ha nem lesz semmilyen feliilvizsgalati kezdeményezés, akkor kihirdetheti 50 - 70 nap
kozé a valasztas napjat. Ez a vélasztasi bizottsag jogositvinya, nem a jegyz6€, nem a
polgarmesteré, nem a képviselStarsaié. A Helyi Viélasztdsi Bizottsdg fogja meghatérozni
a népszavazds ddtumdt és erre vonatkozéan a jogszabdly teljesen egyé€rtelmiien
fogalmaz. Azzal, hogy egy hosszi ideje hiz6dd, sokak 4ltal vart népszavazas ligyében
a lehet leggyorsabban javasolja, hogy hozzanak doéntést, ezt arra forditani, hogy ezzel
akar 4rtani a népszavazdsnak, ezt elég nehéz megértenie, rdadasul dr. Popovics Judit
plakétjan a valasztdsok sordn gy tudja az a szlogen szerepelt, hogy ,.egymésban bizva”.
Kéri, hogy tegye meg Képviseld asszony, hogy ezt a szlogent gyakorolja €s irdnyukban
ne feltételezzen negativ és rossz dolgot.

Erdekladik, kivan-e valaki hozz4szélni az el6terjesztéshez. Megadja a sz6t dr. Popovics
Judit képviseld asszonynak.

dr.P o povics Judit képvisel6 megkoszoni a tdjékoztatdst, hogy mi a tériénelme a
népszavazds kezdeményezésnek és hogyan jutottak el iddig. A tdjékoztat6 tényszeri
volt, de egy dologban szeretne észrevételt tenni. Valéban Gyliriis Kéroly és Horvith
L4szl6 képviseld tdrsaival kezdeményezte 2020. februdrjaban a népszavazist a
benyijtott négy kérdéssel, viszont, amikor a HVB elutasitotta a kérelmiiket, akkor ezt
nem elfogadtdk vagy tudomasul vették, mert felkésziiltek rd, hogy ezt a Gybri
Torvényszéknél megfellebbezik, viszont ennek a jogi héttere az lett volna, ha a Gyori
Torvényszék ezt helybenhagyja, akkor a képviseld-testiilet elé keriil vissza a kérdés,
mivel képviseldk nyiijtottdk be a kérdéseket. Ekkor kereste meg Szalay Ildiké azzal, ha
nem fellebbezik meg a Gyéri Torvényszéknél ezt a négy kérdést €s a HVB elutasito
dontését, akkor lehetdséget tudnak adni arra, hogy magénszemélyként 6 beadja ezeket
djra és igy, ha a HVB elutasitja a kérdéseket és a Gy6ri Torvényszéknél megfellebbezik,
és az igazat ad nekik, akkor nem a képviseld-testiillethez jon vissza a kérdés, hanem a
mostani helyzet 4ll be, hogy kotelesek lesznek meghirdetni a népszavazast.

Michl Jézsef polgairmester megjegyzi, azért nem mondta el a tajékoztatasaban, mert

nem tudott réla, hogy a hattérben egy ilyen alku sziiletett. Megkoszéni Képviseld
asszonynak, hogy elmondta.
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Tovabbi hozzdsz6l4s hidnydban szavazasra bocsatja a helyi népszavazisi
kezdeményezésrél sz6l6 bejelentésrdl sz6l6 hatdrozati javaslatot a jegyzOkonyv
mellékletét képezo, 1/17-76/2022. szami elbterjesztés szerinti tartalommal,

mellyel a képviseld-testiilet jelenlévd 11 tagja egyhangi, 11 igen szavazattal egyetért és
a kdvetkezo hatérozatot hozza:

Tata Viros Onkorményzat Képvisels-testiiletének
167/2022. (V.9.) hatarozata
helyi népszavazasi kezdeményezésrol sz616 bejelentésrol

Tata Viros Onkorményzat Képviselé-testiiletének a katasztréfavédelemrdl és a hozza
kapcsolddd egyes torvények modositasardl sz6l6 2011. évi CXXVIIIL. torvény 46. § (4)
bekezdése €s a katasztréfavédelemrdl és a hozzd kapcsolédé egyes torvények
moédositdsdrdl sz6lo 2011. évi CXXVIIL torvény egyes rendelkezéseinek eltérd
alkaimazasardl sz616 307/2021. (VL 5.) Korm. rendelet 1. §-a alapjan — a veszélyhelyzet
kihirdetésérol és a veszélyhelyzeti intézkedések hatélybalépésérol sz616 27/2021. (1.29.)
Korm. rendelettel kihirdetett veszélyhelyzetben — dontése az aldbbi:

Tata Viros Onkormdnyzat Képviselé-testiilete tudomdsul veszi a 1/17-76/2022
eloterjesztésben foglalt tartalommal

.Egyetért-e On azzal, hogy a Tata, 1841 hrsz-ii (Esterhdzy milemlék I6istdllé és lovas
pdlya) ingatlannal szomszédos telkeken gépjdrmii-kizlekedésre alkalmas it ne épiiljon,
és az ott mdr meglévéd utat se lehessen kiszélesiteni?

. Egyetért-e On azzal, hogy a Tata, 1841 hrsz-ii (Esterhdzy milemlék 16istdllé és lovas
pdlya) ingatlanra vonatkozéan a vdros telepiilésképi rendelete (29/2018. (X11.20.)) és
helyi épitési szabdlyzata (38/2005. (X11.6.}) a 2020. februdr 28-dn hatdlyos dllapotdban
maradjon?”

. Egyetért-e On azzal, hogy Tata Vdros Onkormdnyzata ne kithessen telepiilésfejlesztési
szerzédést a Tatai Oreg-t6 Természetvédelmi Teriiletén létesiilé beruhdzdshoz
kapcsolddéan, megdrizve ezzel a teriilet természeti és épitett értékeit?”

kérdésekre vonatkozéan Tata Varos Helyi Valasztasi Bizottsdga az aldirdsok
ellenérzésének eredményességérdl szolé 2/2022. (IV29.), 3/2022. (IV29.), 4/2022.
(1IV29.) hatarozatainak jogertre emelkedésérdl sz6l6 bejelentést.

Hataridé: azonnal

helyi népszavazas elrendelésére: 30 nap
Felelés: Michl J6zsef polgarmester
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4, NAPIREND

Helyi népszavazas elrendelése és a koltségvetésének meghatdrozasa
Eléterjeszto: Michl J6zsef polgarmester

Mich|l Jozsef polgarmester ismerteti a napirendi pontot. Javasolja, hogy dontsenek
arrél, hogy rendeljék el a népszavazést és hatdrozzdk meg az ehhez sziikséges pénziigyi
fedezetet. A hivatal munkatirsai elvégezték annak a vizsgdlatit, hogy mennyibe fog
keriilni ez a helyi népszavazis és elkésziilt a koltségvetése is. Az eldzetes szdmitdsok
szerint 14.076.580 Ft az az Osszeg, amelyet majd erre a feladatra kell forditaniuk. A
hatdrozati javaslat masik fele arra vonatkozik, hogy az elébb altala is elmondott hdrom
kérdésre vonatkozéan a helyi népszavazdst az Onkormanyzat elrendeli. Az el6zd
napirendnél emlitette, hogy az elrendelést kovetden 15 napon beliil tizi ki a Helyi
Vélasztasi Bizottsag a népszavazas idopontjat, tehét a 15. napot megvérva lesz a Helyi
Vilasztasi Bizottsdg iilése és amennyiben nem lesz fellebbezés, akkor kitlizi a napjat
annak, hogy mikor legyen ez a népszavazas. Innentdl kezdédéen tudnak kampanyolni,
akik szeretnének ebben a kérdésben allast foglalni. Erdeklddik, hogy van-e kérdés,
hozzasz6las az elbterjesztéshez. Megjegyzi, nagyon dsszefolyik ez a két napirendi pont,
de élesen, a torvény szerint ketté kellett valasztaniuk.

Hozzdsz6l4s hidnydban szavazdsra bocsatja a helyi népszavazas elrendelésér6l és
koltségvetésének meghatdrozdsar6l sz6l6 hatdrozati javaslatot a jegyzOkOnyv
mellékletét képez6, 1/17-75/2022. szami eloterjesztés szerinti tartalommal,

mellyel a képvisel6-testiilet jelenlévd 11 tagja egyhangt, 11 igen szavazattal egyetért €s
a kovetkez0 hatdrozatot hozza:

Tata Viros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
168/2022. (V.9.) hatarozata
Helyi népszavazis elrendelésérdl és koltségvetésének meghatdrozasardl

Tata Viros Onkormanyzat Képviseld-testiiletének a katasztréfavédelemrél és a hozzé
kapcsolédé egyes térvények médositasard] sz6l6 2011. évi CXXVIIL torvény 46.8 (4)
bekezdése és a katasztréfavédelemrdl €s a hozzd kapcsolddd egyes tdrvények
médositasardl sz6lé6 2011, évi CXXVIIL torvény egyes rendelkezéseinek eltérd
alkalmazasarél sz616 307/2021. (VI.5.) Korm. rendelet 1. §-a alapjén - a veszélyhelyzet
kihirdetésérd! és a veszélyhelyzeti intézkedések hatalybalépésérol szo6l6 27/2021. (1.
29.) Korm. rendelettel kihirdetett veszélyhelyzetben - dontése az aldbbi:

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete a népszavazas kezdeményezésérél, az
eur6pai polgdri kezdeményezésrodl, valamint a népszavazasi eljarasrol sz6l6 2013. évi
CCXXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 53. §-ban foglalt hatdskodrében eljarva
Szalay Ildiké6 szervezd 4ltal helyi népszavazasra javasolt alabbi kérdésekben:

- ,Egyetért-e On azzal, hogy a Tata, 1841 hrsz-ii (Esterhdzy milemlék 16istdll6 és lovas
pdlya) ingatlannal szomszédos telkeken gépjarmii-kozlekedésre alkalmas iit ne épiiljon,

és az ott mdr meglévd utat se lehessen kiszélesiteni?”
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- . Egyetért-e On azzal, hogy a Tata, 1841 hrsz-ii (Esterhdzy mitemlék I6istdllo &s lovas
pdlya) ingatlanra vonatkozéan a vdros telepiilésképi rendelete (29/2018. (XI1.20.)) és

-----

maradjon?”

-, Egyetért-e On azzal, hogy Tata Vdros Onkormdnyzata ne kothessen
telepiilésfejlesztési szerzodést a Tatai Oreg-t6 Természetvédelmi Teriiletén létesiilé
beruhdzdshoz kapcsolédéan, megdrizve ezzel a teriilet természeti és épitett értékeit?”

helyi népszavazast rendel el.
Tata Véros Onkormanyzat Képvisels-testillete az Nsztv. 55. § (1) bekezdése alapjan a
fenti kérdésekben elrendelt helyi népszavazas koltségvetését az aldbbiak szerint

allapitja meg:

A helyi népszavazas isszes koltsége: 14 076 580,- Ft, melybél

- Személyi jellegii juttatdsok: 6 579 000,- Ft
- Személyi jellegii juttatasok jaruléka: 855 270-, Ft
- Normativ dologi kiadasok dologi kiadasok: 4 639 810,- Ft
- Egyéb dologi kiadas - étkeztetés: 877 500,- Ft
- Egyéb dologi kiadasok: 1 125 000,- Ft

Tata Viros Onkorményzat képviseld testiilete a helyi népszavazési kiaddsok fedezetét
Tata Véros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Tata Véros énkorményzat 2022, évi
koltségvetésérdl szolé 2/2022. (11.24.) onkormanyzati rendelet 5. melléklete szerint
biztositja.

A Képviseld-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy az Nsztv. 55. § (2) bekezdése alapjédn
tdj€koztassa Tata Varos Helyi Vilasztdsi Bizottsdg elnokét a helyi népszavazis
elrendelésérol.

A hatérozat ellen annak koézzétételét kovetd 15 napon beliil a Gy6ri Térvényszékhez
(9021, Gy®0r, Szent Istvan 1t 6.) cimzett, de Tata Varos Helyi Vélasztasi Bizottsagénal
(2890 Tata, Kossuth tér 1.) benyijtandé feliilvizsgilati kérelemmel lehet élni. Ha a
hatdridd utolsé napja nem munkanapra esik, a hataridé csak az azt koveto legkGzelebbi
munkanapon jar le.

A hatarozat kozzétételének idopontja 2022. méjus 9. A kizzététel helye a helyben
szok&sos mddon a Tatai K6z6s Onkorményzati Hivatal hirdet6tabldja, valamint a Tata
Varos www.tata.hu honlapja.

A feliilvizsgalati kérelmet személyesen vagy levélben (2890 Tata, Kossuth tér 1), illetve
olyan elektronikus dokumentumkeént lehet benyijtani, amelyet a kérelem benyijtéjanak
jogi képviseldje minbsitett elektronikus aldirdsaval latott el. Ha a feliilvizsgélat irdnti
kérelmet elektronikus dokumentumként nyidjtja be, annak mellékleteit a kérelmezé
oldalhii méasolatban elektronikus okirati forméba alakitja.
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A feliilvizsgélati eljdrdsban az iigyvédi képviselet kotelezd. A jogi szakvizsgdval
rendelkezd személy - a szakvizsga-bizonyiivany egyszerli masolatdnak csatoldsdval -
sajat tigyében iigyvédi képviselet nélkiil is eljarhat. A feliilvizsgalati kérelmet agy kell
benytjtani, hogy az a hatdrozat kozzétételét kovetd tizendt napon beliil (2022. 05.24.
16.00 6rdig) megérkezzen a helyi vélasztdsi bizotisdghoz.

A feliilvizsgalati kérelem benyjtdsa illetékmentes.

Indokolas

Szalay Ildiké szervezd 2020. julius 20-an a népszavazds kezdeményezésérdl, az eurdpai
polgdri kezdeményezésrl, valamint a népszavazdsi eljardsrol szol6 2013. évi
CCXXXVIIL torvény (a tovdbbiakban: Nsztv.) alapjan helyi népszavazast
kezdeményezett az alabbi harom kérdésben:

-, Egyetért-e On azzal, hogy a Tata, 1841 hrsz-ii (Esterhdzy milemlék [istdllo és lovas
pdlya) ingatlannal szomszédos telkeken gépjdrmii-kizlekedésre alkalmas iit ne épiiljon,
és az ott mdr meglévd utar se lehessen kiszélesiteni?”

- . Egyetért-e On azzal, hogy a Tata, 1841 hrsz-ii (Esterhdzy milemlék I6istdll6 és lovas
pdlya) ingatlanra vonatkozdan a vdros telepiilésképi rendelete (29/2018. (XI1.20.)) és

helyi épitési szabdlyzata (38/2005. (XI1.6.)) a 2020. februdr 28-dn hatdlyos
dllapotdban maradjon?”

Egyetéri-e On azzal, hogy Tata Vdros Onkormdnyzata ne kothessen
telepiilésfejlesztési szerzédést a Tatai Oreg-t6 Természetvédelmi Teriiletén létesiilé
beruhdzdshoz kapcsoléddan, megdrizve ezzel a teriilet természeti és épitett értékeit?”

Tata Viéros Helyi Vélasztdsi Bizottsdga a helyi népszavazdsi kérdések hitelesitése
targyaban 2020. augusztus 14-i iilésén hozott dontést.

Az elsd kérdés esetében Tata Varos Helyi Vilasztasi Bizottsaga a 10/2020. (VIIL.14.)
hatdrozatdban a kérdés hitelesitését megtagadta. A hatdrozat ellen benytjtott
jogorvoslati kérelmet ko vetéen a Gydri Torvényszék a 103.KPk.720.085/2020/5. szami
végzésében a 10/2020. (VIIL.14.) hatdrozatot megvaltoztatta és a benyujtott kérdést
hitelesitette. A végzés 2020. oktéber 13-dn drkezett meg a Helyi Valasztési
Bizottsdghoz. :

A misodik kérdés esetében Tata Varos Helyi Vilasztdsi Bizottsdga 11/2020. (VIII.14.)
hatdrozataban a kérdést hitelesitette. A hatdrozat ellen benyujtott jogorvoslati kérelmet
kovetden a Gyori Torvényszék a 103.KPk.720.084/2020/5. szami végzésében a
11/2020. (VIIL.14.) hatdrozatot helybenhagyta. A végzés 2020. oktSber 12-€n érkezett
meg a Helyi Vélasztasi Bizottsighoz.

A harmadik kérdés esetében Tata Varos Helyi Vélasztasi Bizottsdga 12/2020. (VIII.14.)
hatdrozataban a kérdést hitelesitette. A hatdrozat ellen benyujtott jogorvoslati kérelmet
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kovetden a Gyori Torvényszék a 103.KPk.720.086/2020/5. szami végzése€ben a

12/2020. (VIIL.14.) hatdrozatot helybenhagyta. A végzés 2020. oktéber 13-dn Erkezett
meg a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz.

Szalay Ildiké szervezd a népszavazdsra javasolt kérdést tartalmazd, hitelesitett
aldirasgyiijté iv mintapéldanyat 2020. oktéber 13-an vette at, az alairisgyiijtésre 30
nap allt rendelkezésre, melynek hatarnapja 2020. november 12. napja volt.
Aveszélyhelyzet idejére esO idokdzi valasztasokra vonatkozé dtmeneti rendelkezésekrol
sz616 483/2020. (XI. 5.) Korm. rendelet 2. § (3) bekezdése alapjan a helyi népszavazasi
eljards megszakadt, 2020, november 6. napjatél alairasok nem voltak gyijthetok.

A koronavirus-vildgjarvany masodik hulldma elleni védekezésrél sz616 2020. évi CIX.
torvény 4. § (7) bekezdése alapjan 2020. november 11. napjan Szalay Iidiké szervezd
¢s dr. Karlosak Edina ligyvéd, szervezd megbizottja 2020. november 6-ig gyiijtott

aldirasokat tartalmazd alairasgyiijté iveket atadta megorzésre a Helyi Valasztasi
Irodanak.

Az idOkozi valasztasok és helyi népszavazasok megrendezhet6ségérdl sz616 103/2022.
(III. 10.) Korm. rendelet 1. § (7) bekezdése alapjdn a helyi népszavazési eljdras
folytatasara nyilt lehetdség az aldbbiak szerint:

103/2022. (I1. 10.) Kr. 1. § (7) A Tvl. 4. § (7) és (8) bekezdésétbl eltérden, ha a helyi
népszavazds kezdeményezése érdekében folytatott aldirdsgylijtésre vonatkozd hatdridé
aTv2. 4. § (6) bekezdése alapjdn sziinetelt, a helyi vdlasztdsi iroda vezetdje 2022. dprilis
10-én uj hitelesitési zdaradékkal ldija el az aldfrdsgyiijto fv mintapélddnydst, és azt dtadja
a szervezOnek. A sziinetelés idotartama az Nsziv. 47. § (1) bekezdésében meghatdrozott
idétartamba nem szdamit be.

2022, aprilis 10. napjan Dr. Horvith Jozsef jegyz6, HVI vezeté az Gj hitelesitéssel
ellatott aldirasgyiijté iv mintapéldanyait atadta a szervezdnek, aki azt atvette.

A 103/2022. (II1. 10.) Korm. rendelet 1. § (7) bekezdése alapjan a szervezdnek az
alafrasgytijtésre tovabbi hét (7) nap allt rendelkezésre, melynek kezdé idopontja 2022,
aprilis 11. napja (hétfd).

2022. aprilis 10. napjan Szalay Ildiké szervezd tdjékoztatta dr. Horvath Jézsef HVI
vezetdt, hogy az alairdsgylijtést nem kivédnja tovabb folytatni.

Az Nsztv. 47. § (1) bekezdése rigziti az alairdsgyiijt6 ivek leaddsra vonatkozé altaldnos
eléirasokat:

Nsztv. 47. § (1) A szervez6 az aldirdsgyijtd iv mintapélddnydnak hitelesitési zdradékkal
torténd elldatdsdt koveté harminc napon beliil, egy alkalommal nyiijthatia be a helyi
népszavazds kitiizésére irdnyulo dllampolgdri kezdeményezés aldirdsgyiijtd iveit a helyi
vdlaszidsi bizottsdghoz az aldirdsok ellendrzése céljdbdl.

(2) A késedelmesen, potidlag, valamint a nem a szervezd dltal benyiijtott aldirdsgytijté
iven szereplé aldirds érvénytelen.
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Szalay I1diké szervezd 2022, dprilis 10. napjan az alairasgyiijté iv mintapéldanyat,
valamint a 2020. november 11. napjan a HVI részére leadott és a HVI éltal a helyi
népszavazési eljdrds sziinetelése alatt a HVI-ben megdrzott sértetlen, €s bontatlan
dobozban tirolt al4irasgyiijté iveket az Nsztv. 47. (1) bekezdésében foglaltak szerint
benyujtotta a helyi vélasztssi irod4dban a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz az aldirasok
ellendrzése céljabd! az alabbiak szerint:

Az 4tadott aldirasgyiijié fvek szdma a szervezd nyilatkozata szerint az elsé kérdés
esetében 714 db, a masodik kérdés esetében 713 db, a harmadik kérdés esetében 713 db.

2022. 4prilis 11. napj4n Dr. Horvéth J6zsef a Helyi Vélasztési Iroda vezetfje tajékoztatta
a Helyi Vilasztasi Bizottsdg tagjait az aldirdsgyiijtd ivek leaddsarol és az alairdsok
ellendrzésének megkezdésérdl.

Az alairasok ellenoérzésére rendelkezésre all6 id6tartam az Nsztv. 49. § (6) bekezdése
értelmében az aldirdsgyiijté {vek benyiijtasatol szdmitott 45 nap.

Nsztv. 49. § (6) Az aldirdsok ellendrzését az aldirdsgyiijié ivek benyiijtdsdtol szdmitott
negyvendt napon beliil kell lefolytatni.

Az, Egyetért-e On azzal, hogy a Tata, 1841 hrsz-ii (Esterhdzy milemlék L6istdllo és lovas
pdlya) ingatlannal szomszédos telkeken gépjdrmii-kizlekedésre alkalmas it ne épiiljon,
és az ott mdr meglévd utat se lehessen kiszélesiteni?” targyl kérdés vonatkozasdban az
alairasgyiijté ivek ellenérzése soran 478 db aldirdsgyiijté fven (melybdl 477 iv
érvényes, 1 érvénytelen), 4.770 aléiras sor ellenérzésére keriilt sor, melybol:

- érvényes alairasok szdma: 4.204 db,

- érvénytelen aldirasok szama: 164 db, melybdl
- nem elfogadhaté aldirasok szima: 159 db,

- tobbes aldirasok szama: 5 db,

- az iires sorok szama: 402 db.

Az, Egyetért-e On azzal, hogy a Tata, 1841 hrsz-ii (Esterhdzy milemlék [6istdlld és lovas
pdlya) ingatlanra vonatkozdan a vdros telepiilésképi rendelete (29/2018. (X11.20.)) és

helyi épitési szabdlyzata (38/2005. (XIL.6.)) a 2020. februdr 28-dn hatdlyos
dllapotdban maradjon?” targyd kérdés vonatkozdsiban az aldirasgyiijté ivek
ellenérzése soran 476 db aldirasgylijté iven (melybdl 476 iv érvényes), 4.760 alairas
sor ellenérzésére keriilt sor, melybdl:

- érvényes alairasok szdma: 4.202 db,

- érvénytelen alairasok szama: 153 db, melybdl
- nem elfogadhaté alairasok szama: 149 db,

- tobbes alafrasok szama: 4 db,

- az iires sorok szama: 405 db.

Az ,Egyetért-e On azzal, hogy Tata Viros Onkormdnyzata ne kithessen
telepiilésfejlesztési szerzédést a Tatai Oreg-16 Természetvédelmi Teriiletén létesiild
beruhdzdshoz kapcsolédéan, megdrizve ezzel a teriilet természeti és épitett ériékeit?”
targyi kérdés az alairasgyiijté ivek ellenérzése soram 479 db aldirasgyijtd iven
(melybél 479 {v érvényes), 4.790 aléirds sor ellendrzésére keriilt sor, melybol:
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- érvényes alafrasok szama: 4.220 db,

- érvénytelen aldirasok szama: 157 db, melybél
- nem elfogadhaté aldirasok szama: 152 db,

- tobbes alairasok szama: 5 db,

- az iires sorok szdma: 413 db.

Az érvénytelen alairasok esetében az érvénytelenségi okok az aldbbiak voltak:

- az aldirénak nem volt valaszt6joga a zaradékolds és az ivek benydjtasa kozott
id6épontban,

- a vdlasztopolgar valamely adata (név, anyja neve, személyi azonositd, aldirds)
hidnyzott, vagy hidnyos,

- az azonositas eredménytelen a személyes adatok teljes vagy jelentds eltérése miatt,

- az aldirasgy(jté {v érvénytelen az aléirdst gyiijté polgar valamely adatdnak hianya
miatt.

Az aléirdsok ellendrzése a Nemzeti Valasztidsi Rendszer aldirdsellendrz6 modulja
segitségével tortént. Az ellendrzések technikai nyilvantartasat a Helyi Vélasztasi Iroda
kezeli. Az Nsztv. 51. §-a értelmében az aldirasgyiijté iven feltiintetett adatok nem
nyilvanosak, azokat kizdr6lag a vélasztasi szervek €s a torvényszék ellendrizhetik.
Nsztv. 51. § (1) A vdlasztépolgdr és az aldirdst gyiijté polgdr aldirdsgyiijté iven
feltiintetett adatai nem nyilvdnosak, azokrél - az aldirdst ellendrzé szerv dltal az
aldgirdsok érvényességének megdllapitdsa céljdbol vezetett technikai nyilvdntarids
kivételével - mdsolatot késziteni tilos.

(2) A vdlasztopolgdr és az aldirdst gyijté polgdr adatait, valamint a technikai
nyilvdntartdst a vdlasztdsi szervek és a torvényszék ellenorizhetik.

Az Nsztv. 34. § (1) bekezdés c) pontja alapjin dnkormanyzati rendeletben kell
meghatirozni a helyi népszavazas kezdeményezéséhez sziitkséges valasztopolgarok
szamat.

Nsztv, 34. § (1) Helyi népszavazdst kezdeményezhet

¢) az onkormdnyzati rendeletben meghatdrozott szdmii vdlasztépolgdr, ami nem lehet
kevesebb a vdlasztépolgdrok tiz szdzalékdndl, és nem lehet tobb a vdlasztdpolgdrok
huszonot szdzalékdndl.

(2) A képviselG-testiilet koteles elrendelni a helyi népszavazdst, ha azt az dnkormdnyzati
rendeletében meghatdrozott szdmii vdlasztopolgdr kezdeményezte.

Az Nsztv. 92. §-a felhatalmazta az Onkorményzatot, hogy rendeletben hatdrozza meg a
helyi népszavazas kezdeményezéséhez sziikséges valasztépolgarok szamat.

Tata Viéros Onkormanyzat Képviselé-testiiletének a  helyi  népszavazis
kezdeményezésérdl sz6l6 15/2017. (VI.30.) onkormanyzati rendelete értclmében a

helyi népszavazis elrendeléséhez Tata varos valasztopolgdrainak legalabb 20 %-nak
a kezdeményezése sziikséges.
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Az Nsztv. 34. § (3) bekezdése értelmében a kezdeményezéshez sziikséges
valasztopolgdrok szdmdt a kozponti névjegyzéknek az aldirdsgyljtd iv hitelesitési
zaradékkal torténd ellatdsanak napjan érvényes adatai alapjan kell megéllapitani.

Az aldirdsgylijtdé fvek hitelesitésének napjan — 2020. oktéber 13-4n - a tatai
valasztopolgdrok szdma a Nemzeti Valasztdsi Iroda tdjékoztatdsa szerint 20.790 £6.

A helyi népszavazds kezdeményezésérdl szolé 15/2017. (VI30.) &nkorményzati
rendelet alapjan 2020. oktéber 13-dn a helyi népszavazas elrendeléséhez sziikséges
valasztépolgirok szdma - azaz a valasztépolgarok 20 %-a - 4.158 £6.

A fentiek alapjan a helyi népszavazdsi kérdésekben Tata Varos Helyi Valasztasi
Bizottsaga 2022. dprilis 29-i iilésén az alabbi dontéseket hozta:

Tata Varos Helyi Vilasztasi Bizottsaganak 2/2022. (I1V.29.) hatdrozata

,,Tata Varos Helyi Vilasztdsi Bizottsiga a Szalay Ildiké maginszemély altal helyi

népszavazasra benyiijtott,

»Egyetért-e On azzal, hogy a Tata, 1841 hrsz-ii (Esterhdzy milemlék [Gistdlio és lovas

pdlya) ingatlannal szomszédos telkeken gépjdrmii-kbzlekedésre alkalmas ut ne
épiilion, és az ott mdr meglévd utat se lehessen kiszélesiteni?” targyl helyi

népszavazisi kérdésben az aldirdsok ellenérzését kovetden megallapitja, hogy az

ellendrzés eredményes.

Tata Varos Helyi Vilasztasi Bizottsaga megillapitja, hogy az érvényes aldirasok

szama 4.204 db meghaladta a helyi népszavazas elrendeléséhez sziikséges szamot

4.158-t.”

Tata Varos Helyi Valasztasi Bizottsaganak 3/2022. (IV.29.) hatirozata

,;Tata Varos Helyi Vilasztdsi Bizottsiga a Szalay Ildiké magénszemély dltal helyi
népszavazasra benyjtott,

,Egyetért-e On azzal, hogy a Tata, 1841 hrsz-ii (Esterhdzy milemlék ldistdlld és lovas
pdlya) ingatlanra vonatkozéan a vdros telepiilésképi rendelete (29/2018. (X11.20.)) és
helyi épitési szabdlyzata (38/2005. (X11.6.)) a 2020. februdr 28-dn hatdlyos dllapotdban
maradjon?” tdrgyd helyi népszavazasi kérdésben az aldirasok ellenbrzését kvetden
megallapitja, hogy az ellenérzés eredményes.

Tata Varos Helyi Vilasztasi Bizottsaga megdllapitja, hogy az érvényes aldirasok
szama 4.202 db meghaladta a helyi népszavazis elrendeléséhez sziikséges szamot
4.158-t.”

Tata Varos Helyi Valasztasi Bizottsaganak 4/2022. (IV.29.) hatdrozata

,,Tata Varos Helyi Vilasztasi Bizottsiga a Szalay Ildiké magdnszemély 4ltal helyi
népszavazasra benyijtott,

, Egyetért-e On azzal, hogy Tata Vdros Onkormdnyzata ne kisthessen telepiilésfejlesziési
szerzédést a Tatai Oreg-t6 Természetvédelmi Teriiletén létesiild beruhdzdshoz
kapcsolédéan, megdrizve ezzel a teriilet természeti és épitett értékeit?”targyd helyi
népszavazisi kérdésben az aldirdsok ellenérzését kovetéen megallapitja, hogy az
ellenirzés eredményes.



Tata Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga megallapitja, hogy az érvényes aldirdsok
szama 4.220 db meghaladta a helyi népszavazas elrendeléséhez sziikséges szamot
4.158-t.”

Az Nsztv. 49. § (4) bekezdése alapjan az alairdsok tételes ellendrzését addig kell
folytatni, amig bizonyossd nem véalik, hogy az érvényes aldirdsok szdma a
vélasztopolgérok helyi népszavazis kezdeményezéséhez sziikséges szamat eléri, vagy
az alatt marad. Ezért a fennmarado aldirdsgyijté iveken szerepl6 aldirasok ellendrzésére
nem kertiilt sor.

Az Nsztv. 51. § (4) bekezdése szerint a benydjtott aldirasgy(ijié iveket, valamint a
technikai nyilvantartdst a helyi vélasztasi iroda az érvényes aldfrasok szdmdénak
megéllapitasat kovetd harmincadik és negyventtodik nap kozott megsemmisiti.

Tata Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga 2/2022. (I1V.29.), 3/2022. (1V.29.) és 4/2022.
(IV.29.) hatarozatait Tata Varos Helyi Vilasztasi Iroda a helyben szokdsos médon
kozzétette a Tatai Koz6s Onkormanyzati Hivatal hirdetétablajan, valamint a Tata Véros
www.tata.hu honlapjan. A hatdrozatok kozzétételének idépontja 2022, aprilis 29. A
hatdrozatok ellen annak kozzétételét kdvetd S napon beliil a KEM Teriileti VAlasztasi
Bizottsdghoz cimzett (2800 Tatabanya, Fo tér 4.) cimzett, de Tata Varos Helyi Valasztasi
Bizottsaganil (2890 Tata, Kossuth tér 1.) benyijtandé fellebbezéssel lehetett élni. A
jogvesztd jogorvoslati hataridé lejirtdig (2022. méajus 4. napjan 16.00 odraig)
jogorvoslati kérelem nem érkezett.

Tata Varos Helyi Valasztisi Bizottsiganak elnéke Dr. Szalai Liszl6 2022, majus 5-
én az Nsztv. 50. §-a szerint tdjékoztatta a polgdrmestert az aldirisgylijtés
eredményességérol.

50. § Ha az érvényes aldirdsok szdma eléri a helyi népszavazds kezdeményezéséhez
szitkséges szdmot, az aldirdsok ellenbrzésének eredményérél - az ayt megdllapito
hatdrozat jogerdre emelkedésétdl szdamitott nyolc napon beliil - a helyi vdlasztdsi
bizottsdg elndke tdjékoztatja a polgdrmestert.

A polgarmester a tajékoztatast a képviselo-testiilet iilésén az Nszt. 52. §-a szerint
bejelentette.

52. § A polgdrmester a torvényben foglalt feltételeknek megfeleld kezdeményezést a 43.
§ (2) bekezdése vagy az 50. § szerinti tdjékoztatds kézhezvételét kovetd legkiizelebbi
testiileti iilésen bejelenti.

A Kképviselé-testiilet az Nsztv. 53. §-a szerint dontott a helyi népszavazis
elrendelésérol a harom kérdésben. A képviseld-testiilet dontésének tartalmat €s a dontés
kozzétételének modjat az Nsztv. 55. §-a hatdrozta meg.

53. § A helyi népszavazds elrendelésérél az 52. § szerinti bejelentést kiveté harminc
napon beliil dont a képviseld-testiilet.

55. § (1) A képviseld-testiilet helyi népszavazds elrendelésérél szolé hatdrozata
tartalmazza a helyi népszavazdsra bocsdtott kérdést, tovdbbd rendelkezik a helyi
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népszavazds koltségvetésérdl. A kérdést a kezdeményezésben megfogalmazott formdban
kell helyi népszavazdsra bocsdtani.

(2) A helyi népszavazds elrendelésérdl szdlé hatdrozatot az onkormdnyzat hivatalos
lapjdban, illetve a helyben szokdsos médon kozzé kell tenni. A polgdrmester a helyi
népszavazds elrendelésérdl tdjékoztatja a helyi vdlasztdsi bizottsdg elndkét.

Tata Varos C_:)nkorményzat Képviselo testiilete a helyi népszavazdsi kiadasok fedezetét
Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Tata Varos dnkormédnyzat 2022. évi
koltségvetésérol sz616 2/2022. (11.24.) dnkorményzati rendelet 5. melléklete szerint
biztositja.

A helyi 6nkorményzati képviselSk €s polgadrmesterek idokozi valaszidsa, a nemzetiségi
onkorményzati képviselok idokozi vélasztdsa, valamint a helyi népszavazdsok
koltségeinek normativairol, tételeirdl, elszdmolasi €s bels6 ellendrzési rendjérol szol6
6/2021. (VIIL. 31.) IM rendelet 3. § (6), (7) €s (9) bekezdése értelmében a helyi
népszavazas koltségét az onkorményzatnak sajat forrasbél kell viselni.

3. § (6) A helyi népszavazds esetén a népszavazdst elrendelé dnkormdnyzat sajdt
forrdsbdl biztositia az 5-8. melléklet szerinti normativdkat - beleértve a tovdbbi érintett
vdlasztdsi szerv szdmdra meghatdrozott normativdkat - és annak egyéb koltségeir. A
jogszabdlyban meghatdrozott kdzponti biztositdsii nyomtatvdnyok és vdlasztdstechnikai
eszkoz0k, valamint azok kézbesitésének, szdllitdsdnak a 9. melléklet szerinti Osszegét az
NVI részére, szdmla alapjdn kell megtériteni.

(7) Telepiilési szintil helyi népszavazds esetén a TVI igényelheti a HVI-t6l a normativik
szerint a TVI-t megilletd dsszeget, tobbletkoliségeket.

(9) Telepiilési szintii helyi népszavazds dologi kiaddsainak Osszegét a telepiilési
onkormdnyzat képviseld-testiilete, a teriileti szintii helyi népszavazds megyei dologi
kiaddsainak Osszegét a megyei onkormdnyzat képviseld-testiilete - az e rendeletben
meghatdrozott normativikat is figyelembe véve - hatdrozza meg.

A koliségek meghatdrozdsa a 6/2021. (VIIL. 31.) IM rendelet 5. és 9. mell€kietében
foglaltak, valamint a Helyi Valaszt4si Iroda helyben felmeriilé valasztasi eljarassal
kapcsolatos koltségeinek beszdmitasdval tortént.

A helyi népszavazas Osszes koltsége: 14 076 580,- Ft, melybdl

- Személyi jellegii juttatdsok: 6 579 000,- Ft
- Személyi jellegii juttatdsok jaruléka: 855 270-, Ft
- Normativ dologi kiaddsok dologi kiaddsok: 4 639 810,- Ft
- Egyéb dologi kiadés — étkeztetés: 877 500,- Ft
- Egyéb dologi kiad4sok: 1 125 000,- Ft

A jogorvoslati eljdrds kiilonos szabdlyairél az Nsztv. 58. §-a rendelkezik:

58. § (1) A képviselS-testiilet helyi népszavazdst elrendeld, valamint kételezéen
elrendelendd helyi népszavazds elrendelésér elutasité hatdrozata elleni feliilvizsgdlati
kérelmet - a térvényszékhez cimezve - iigy kell benydjtani, hogy az a hatdrozat
kozzétételét kovetd tizenst napon beliil megérkezzen a helyi vdlasztdsi bizottsdaghoz.
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(2) A helyi vdalasztdsi bizottsdg a feliilvizsgdlati kérelmer a beérkezését kdveté 6t napon
beliil megkiildi a torvényszéknek. A helyi vdlasztdsi bizottsdg elndke a feliilvizsgdlati
kérelem benyijtdsdrdl haladékialanul tdjékoztatja a polgdrmestert.

(3) Az (1) bekezdésben meghatdrozott eljdrdsban a torvényszék a hatdrozat érdemében
csak akkor folytat vizsgdlatot, ha az aldirdsgyijid iv hitelesitése és a helyi népszavazds
elrendelése kozott a koriilményekben olyan lényeges viltozds kovetkezett be, amelyet a
kérdés hitelesitésérdl, vagy az azzal szembeni feliilvizsgdlati kérelemrél hozott dontés
sordn a helyi vdlasztdsi bizottsdg, illetve az 57. § szerinti eljdrdsban a térvényszék nem
vehetett figyelembe, és a dontést érdemben befolydsolhatja. A torvényszék nem vizsgdlja
érdemben azt a feliilvizsgdlati kérelmet, amelyben a kérelmezo a kérdés tartalmdit illetd,
valamint a hitelesitéssel dsszefiiggd alkotmdnyossdgi aggdlyokra hivatkozik.

(4) A torvényszék a feliilvizsgdlati kérelmet harminc napon beliil birdlja el. A
torvényszék a képviselo-testiilet hatdrozatdt helybenhagyja, vagy azt megsemmisiti, és a
képviseld-testiiletet iij hatdrozat meghozataldra kotelezi.

A fentick miatt Tata Varos Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a rendelkezd részben
foglaltak szerint dontott.

A hatdrozat az idézett jogszabalyokon, tovabba a vélasztasi eljardsrol sz6l6 2013. évi
XXXVLI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 10.§-4n, valamint az Nsztv. 34. § (2) bekezdése,
53. §, 55. §-4n, a helyi népszavazis koltségeinek meghatirozdsa az Nsztv. 82, §-4n,
valamint a helyi 6nkorméanyzati képvisel6k €s polgarmesterek 1d6kozi vélasztdsa, a
nemzetiségi Onkormdnyzati képviselok 1dokozi valasztdsa, valamint a helyi
népszavazdsok koltségeinek normativairdl, tételeirdl, elszdmoldsi €s belsd ellendrzési
rendjérdl sz6lé 6/2021. (VIIL. 31.) IM rendelet 3. § (6), (7) €s (9) bekezdésén, a
jogorvoslatr6l sz6l6 tdjékoztatds az Nsztv. 58. §-4n, valamint a Ve. 223. §-4n, az
illetékmentesség az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIII. torvény 2. melléklete XIII.8.
pontjan alapul.

Tata, 2022. méjus 9.

Hataridéo: - kdzzétételre azonnal

- HVB elnok tdjékoztatasara: jogerdre emelkedést kévetéen azonnal
Felelés: Michl Jézsef polgarmester

M i ¢ h 1 Jézsef polgarmester elmondja, 11 igennel egyetértettek abban, hogy Tatan
keriiljon sor a népszavazdsra a kivetiton lathat§ 3 kérdést illetden, amely igy szdl:

-, Egyetért-e On azzal, hogy a Tata, 1841 hrsz-ii (Esterhdazy miiemlék 16istdll6 és lovas
palya) ingatlannal szomszédos telkeken gépjarmi-kozlekedésre alkalmas it ne
épliljon, és az ott mar meglévo utat se lehessen kiszélesiteni?”

- ,.Egyetért-e On azzal, hogy a Tata, 1841 hrsz-d (Esterhazy miiemlék 16istll6 és lovas
pélya) ingatlanra vonatkozéan a véros telepiilésképi rendelete (29/2018. (X11.20.)) és

21



helyi épitési szabdlyzata (38/2005. (XI1.6.)) a 2020. februdr 28-an hatélyos
allapotdban maradjon?”

- ,Egyetéit-e On azzal, hogy Tata Viros Onkormdnyzata ne kothessen
telepiilésfejlesztési szerzodést a Tatai Oreg-t6 Természetvédelmi Teriiletén létesiilé
beruh4zashoz kapcsolédéan, megdrizve ezzel a teriilet természeti €s €pitett értékeit?”

Ezen hdrom kérdésben a mai napon a képvisel6-testiilet a népszavazast elrendelte.

Megkészoni a Tatai Televiziénak, hogy a rendkiviili ilést most a szerzddesiiktol
eltérden kérésére éloben kozvetitette. Megkoszoni képviselbtarsainak, a hivatalnak,
Aljegyzdé asszonynak az elbterjesztések elokészitését. Tovabbi szép napot kivan
mindenkinek. Tovabbi felvetés nem 1évén az iilést 9:45 érakor lezarja.

K.m.f.

(’Z/

Mlchl Jozsef
polgarmester

dr. Horvath Jﬁzs
Jegyzé
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