Szam: 1/12 - 32/2025.
JEGYZOKONYYV
Késziilt: Tata Varos Onkorméanyzat Képviselé-testiiletének a 2025. szeptember 12-én 9.35

orakor a Varoshaza disztermében (2890 Tata, Kossuth tér 1.) megtartott {ilésérol.

Jelen vannak: Michl Jozsef polgarmester
Dr. Szerencsi Richard alpolgarmester

Banyai Tihamér, Gonczy Mihaly, Horompoli Eva, Komondi Agnes, Kényves Gusztav,
Kvittung Déniel, Robozné Schonfeld Zsuzsanna és Szekeres Aliz képviselok.

Tavolmaradasat elozetesen bejelentette: Boglari Zoltan,
Szalay I1dik6 képviselok

tovabba dr. Horvath Jozsef jegyzo.

Az iilésre meghivast kapott:

Dr. Kancz Csaba a KEV Kormanyhivatal féispanja
Bencsik Janos, a Tatai-medence orszaggytilési képviseldje
Strocker Zoltan, a Tatai Jarasi Hivatal vezetdje
Debreczeni Istvan r. ezredes, renddrségi tanacsos, a Tatai Renddérkapitanysag vezetdje
Stamler Janosné konyvvizsgald, ASC Adoszakérto Kft.
Vereckei Judit a Tatabanyai Tankeriileti Kézpont igazgatoja
Tatai Német Nemzetiségi Onkormanyzat Elndke

Tatai Lengyel Nemzetiségi Onkormanyzat Elndke

Tatai Roma Nemzetiségi Onkorményzat Elnoke

Dr. Vizkeleti Andras diszpolgar

Kotai Laszl6 diszpolgar

Bohacs Gyulané diszpolgar

Dr. Béres Gyorgy diszpolgar

Csaszar Angéla diszpolgar

Pitti Katalin diszpolgar

dr. Turczi Istvan diszpolgar

Sylvester Edina diszpolgar

Tompa Andor diszpolgar

Elsner Laszlo6 diszpolgar

Prof. Dr. Kerekes Sandor diszpolgar

Soltész Istvan diszpolgar

dr. Friedrich Gabor diszpolgar

Kirschner Jozsef diszpolgar

E. Szab6 Margit diszpolgar

Acsainé David Agnes diszpolgar

Labanc Gyorgyi diszpolgar

Németh Tamas Janos diszpolgar

Sarkozi Jozsef diszpolgar



Tatabényai Jarasi Ugyészség Vezetdje Dr. Csuha Krisztidn

Tatai Jarasbirosag Elndke dr. Kiraly Szonja

MH Klapka Gyorgy 1. Pancélosdandar Parancsnoka Toth Istvan ezredes

Tata és Térsége Civil Tarsulas elndke

Tatai Evangélikus Egyhazkozség

Tatai Reformatus Egyhazkozség

Szent Imre Plébania

Szent Kereszt Plébania

Dr. Varga Andras a Human és Ugyrendi Bizottsag nem képvisel6 tagja

Juhasz Tamas a Human és Ugyrendi Bizottsag nem képviseld tagja

Kiss Tamaés a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag nem képviseld tagja

Somogyi Balazs a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag nem képviseld tagja

Ballabas Géabor a Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsag nem képviseld tagja
Klement Didna a Kérnyezetvédelmi €s Varosilizemeltetési Bizottsag nem képviselo tagja
24 ORA megyei napilap

Az lésen jelen vannak a mellékelt jelenléti iv szerinti személyek.

Michl Jozsef polgarmester tisztelettel és szeretettel koszont mindenkit a mai tilésiikon.
Megallapitja a hatarozatképességet, a megvalasztott 12 képviseld koziil 10 {6 jelen van. Szalay
I1dik6 képviseld asszony korabban mér jelezte, hogy szeptember valahdnyadikaig nem tud jelen
lenni. Boglari Zoltan képviseld, elndk ar munkahelyi elfoglaltsaga miatt nem tud jelen lenni a
mai tilésen. Az tilést 9:35-kor megnyitja.

Tisztelettel koszonti a tanacskozasi joggal jelenléviket, a meghivott vendégeket, a napirendek
elbadoit, elbterjesztoit, a sajtd képviseldit, és mindazokat a tataikat és nem tataiakat, akik a
Tatai Televizion keresztiil €16, egyenes adasban kovetik a mai iilést, vagy majd a holnap foltett
youtube-csatornas videoban tekintik meg.

Tajékoztatja képviseldtarsait, hogy Kvittung Daniel alpolgarmester ar 2025. szeptember 2.-an
lemondott alpolgarmesteri tisztségérdl, melyr6l még aznap e-mailben tajékoztatta
képviselGtarsait. Napirend el6tti  felszolalasra nem jelentkezett senki. Tajékoztatja
képvisel6tarsait, hogy a mai iilésre egy napirendet kiildott meg, ahogy ez a levélbdl is lathato,
szeptember 5-én Konyves Gusztav képviseld ur nyujtott be egy eldterjesztést, amelyben
javasolja a Tatai MezOgazdasagi Zrt. ,f. a.” tulajdondban 4ll6 tatai vararok teriiletének
onkorményzati hasznositasara iranyuld stratégiai elOkészitést. Ezt a cimet viseli az
eléterjesztése. Ugyanugy megkiildte szeptember 7-én a Képviseld ur altal kiildott 33 kérdés a
tatai varosok értékesitésének tligyében cimii levelét. Tajékoztatja képviselStarsait, hogy
Képviseld ur egy eldterjesztést nyujtott be ,,javaslat a Tatabanya varos tulajdonaban 4allo, Tata
kozigazgatasi terliletén taldlhato életveszélyes ingatlan iligyének haladéktalan kezelésére”
cimmel. Mind a két témarol kénytelen szavaztatni. Az elsd téma, amit Képviseld ur javasol, az
az altala megkiildott eléterjesztésnek IS ugyanez a témaja, igy a kettd iiti egymast. Az a
javaslata, hogy az altala megkiildott napirendet targyaljak majd, de fol kell tennie kérdésként
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Konyves Gusztav képviseld ar kéri-e, hogy errdl dontson a testiilet?
Konyves Gusztav képviselé elmondja, igen.

Michl Jozsef polgarmester megadja a szot dr. Horvath Jozsef jegyzd urnak.



dr. Hor vath Jozsef jegyzd csak a torvényességi észrevételét szeretné elmondani.
T4jékoztatja a képviseld-testiiletet, hogy négy pontra iranyul a hatarozati javaslat, a FUGE-
PART harom képviseljének a kdzos javaslata, hiszen egyiittesen adtak be. Az 1. pont esetében
nincs kiillonbség a polgarmesteri eléterjesztéshez képest. A 2. - 3. pont esetében aggalyt jelez,
hiszen nem lehet befolyasolni a felszamolot az onkormanyzat részérdl, tehat nem lehet
feltérképezéssel, kozérdekii egyiittmiikodés lehetéségének a feltarasaval befolyasolni Ot a
folyamatban, a felfliggesztést pedig végképp nem lehet kezdeményezni, hiszen ez egy 6nalld
polgarjogi eljarasi torténet. A 4. kérdés esetében az a véleménye, hogy arrol donteni akkor lehet,
amikor a tulajdonjog rendez6dott, elvalik, hogy marad-e az ,.f. a.”’-nal. A tudomasuk szerint az
érvényes palyazo, a Magyar Allam vagy az 6nkormanyzat fogja a tulajdonjogot megszerezni.
Ennek tudataban kéri, hogy foglaljon allast a képvisel-testiilet.

Michl Joézsef polgarmester elmondja, nem javasolja, hogy kiilén napirendre tlizzék még
egyszer ugyanazt a témat. Kéri, aki azt timogatja, hogy Koényves Gusztav és a PART-FUGE
frakcio altal benyujtott O6nallo inditvanyt targyalja a képviselO-testiilet azok igennel
szavazzanak, aki ezt nem tamogatja, az nemmel. Kéri, hogy szavazzanak most.

tovabbi hozzaszolas hidnydban szavazasra bocsatja a ,,Javaslat a Tatai MezOgazdasagi Zrt. , f.
a.” tulajdondban allo, a tatai vararok teriiletének Onkormdnyzati hasznositasara iranyuld
stratégiai el0készitésre” cimil eldterjesztés napirendre vételét,

mellyel a képvisel6-testiilet jelenlévo 10 tagja, 3 igen, 7 nem szavazattal nem ért egyet és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
499/2025. (IX.12.) hatarozata
wJavaslat a Tatai Mezogazdasagi Zrt. ,f. a.” tulajdonaban allo, a tatai vararok
teriilletének onkormanyzati hasznositasara iranyulo stratégiai el6készitésre” cimii
eléterjesztés napirendre vételérol

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete ,,Javaslat a Tatai Mezégazdasagi Zrt. ,.f. a.”
tulajdonaban 4llo, a tatai vararok teriiletének dnkormanyzati hasznositasara iranyul6 stratégiai
elékeszitésre” cimii eldterjesztés napirendre vételével nem ért egyet.

Michl Jozsef polgarmester elmondja, van egy masik javaslata Kényves Gusztavnak, ami
az egyéni inditvanya, amelyben ezt a bizonyos Bacso Béla uti ingatlannak az tigyét kéri, hogy
targyaljak. A bizottsagon is azt javasolta, hogy szivesen napirendre veszi a Szeptemberi
képvisel6-testiileti iilésre, normal napirendként folvehetik, nem latja indokoltnak, hogy
rendkiviili tilés keretében targyaljak. Konyves Gusztav képviseld urat kérdezi, hogy kivanja-e
hogy szavazzunk réla Kiilon?

Konyves Gusztav képviselé elmondja, a képviseldtarsa altal kozzétett cikkek alapjan és
az o altala megosztott informécidk alapjan készitette el az eldterjesztést. A bizottsagi iilésen a
Jegyzd ur kiegészitette, illetve pontositotta ezeket az informaciokat, valamint a Polgarmester
ur azt mondta, hogy ez a szeptemberi rendes ilésiikon felvételre fog keriilni, ezeknek a
fényében visszavonja a mostani rendkiviili targyalasat, de tovabbra is fenntartja, hogy akkor a
szeptemberi rendes iilésen targyaljak.



Michl Jozsef polgarmester megjegyzi, akkor err8l nem sziikséges szavazniuk. Erdeklsdik,
hogy a napirendhez van-e valakinek egyéb hozzaszolasa, véleménye, javaslata? Nincsen.

Szavazasra bocsatja a korabban irasban megkiildott meghivo szerinti napirendi pontot,

mellyel a képviseld-testiilet jelenlévé 10 tagja, egyhanta 10 igen Szavazattal egyetért és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
500/2025. (IX.12.) hatarozata
a 2025. szeptember 12-i rendKkiviili testiileti iilésen targyalando
napirendi pontok meghatarozasardl

Tata Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a mai iilésén, a jegyzokonyv mellékletét
képezo 1/12 — 31/2025. sz. meghivon szerepld témakat targyalja,

NAPIREND:

1. A Tata, 1875 hrsz.-u ingatlan — természetben Tata, Vararok Tovaros felé esé része —
kapcsolatos dontés meghozatala
El6terjeszto: Michl Jézsef polgarmester
Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

1. NAPIREND

A Tata, 1875 hrsz.-t ingatlan — természetben Tata, Vararok Tovaros felé es6 része — kapcsolatos
dontés meghozatala

Eldterjeszté: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

Michl Jézsef polgarmester ismerteti a napirendi pontot. EImondja, a hatarozati javaslatban
tobb pontban, négy pontban tesz javaslatot a 1épésekre. Erre vonatkozik ez az eldterjesztés.
Tajékoztatja a képviseld-testiiletet, hogy a mai napon a targyalds megkezdésekor kiosztasra
keriilt az a levél, amelyet valaszként kapott Dr. Lakner Zsuzsa helyettes allamtitkartol a
Nemzetgazdasagi Minisztériumbol. A levél témaja az volt, hogy tajékoztatast adott a
Minisztériumnak a vararok {igyérél, és ebben a levélben azt kérte, hogy az Allam éljen az
eldvasarlasi jogaval. A levélben lathatja minden képviseldtarsa, hogy az utolsd elotti
bekezdésben tigy fogalmaz Allamtitkér asszony, hogy éllaspontja szerint indokolt lehet
megfontolni azt is, hogy a tulajdonosi szerkezet kialakitasa optimalis lehet az ingatlan és a tatai
var egyiittesét illetéen, igy az ingatlan tulajdonjogat nem az Allamnak, hanem Tata Varos
Onkormanyzatanak volna célszeri megszerezni. Ennek a szempontjat is kéri, javasolja, hogy
vegyéek figyelembe. Elég részletesen leirta, leirtdk az el6terjesztésben - megkdszoni az
Irodavezetd ur, Jegyz0 ur és a munkatarsaknak a segitségét az eldterjesztés elkészitésében -,
hogy ez az ingatlan korabban mar egyszer szerepelt palyazat utjan torténd értékesitésre, akkor
viszont eredménytelen lett az eljards. Most augusztus 21-én ijra megjelent az ingatlannak a
palyazati kiirasa, a felszdmolo altal. A becsértéket 102.600.000 Ft-ra fogalmaztdk meg a
kiirasban, az elbiralasi szempontként pedig a vételar 6sszegét jelolték meg. Az adatok szerint a
palyaztatas feliiletén az lathato, hogy az eredeti hataridé szeptember 22. volt, de szeptember 5-
én 10:49-kor véget ért a palyazati lehetdség. Ez azért lehetséges, mert az ezt megel6zo, a



palyazat megkezdését megel6z6 iddszakban van egy kiilon regisztracids iddszak, aki a
regisztracios idoszakban regisztral €s jelzi, hogy kivan ajanlatot tenni, kvazi kivaltja a palyazati
kiirast, azok szamadra nyilik csak meg a lehet6ség a palydzat benyujtasara, igy ebbdl a ténybdl,
amit az elobb emlitett, arra lehet kovetkeztetni, hogy egy palyazo volt, vagy legaldbbis addigra
lezarult, az Osszes regisztrald benyujtotta a palyazatat, igy okafogyott a hataridé tovabbi
fenntartasa, és ilyenkor a palyaztatast lezarjak. Ezt kovetSen kiildi meg a Magyar Allamnak,
amennyiben érvényes és a kiirdsnak megfelel6 ez a palyazat, abban az esetben megkiildi az
Allamnak az eldvasarlasi jogat figyelembe véve a tulajdonos, a felszamold az elévasarlasi
jogrél valo nyilatkozat kérelmet. Amennyiben a Magyar Allam nem él az elévasarlasi jogaval,
Ggy kiildi meg Tata Véaros Onkorményzatinak, ezért is fogalmaztdk meg a hatarozati
javaslatban, hogy amennyiben az elévasarlasi jog gyakorlasara iranyuld megkeresés a
felszamolotol az onkormanyzathoz is majd megérkezik, iigy a megkereséstdl szamitott 6t napon
beliil 6sszehivja a képviseld-testiiletet, hogy dontsenek arrol, hogy kivannak-e élni az
elévasarlasi joggal, és ha kivannak, akkor milyen fedezetet tudnak erre biztositani. Az
eléterjesztésben igyekeztek a lehetd legrészletesebben mindent belefogalmazni. Ahogy
emlitette, kaptak 33 kérdést Konyves Gusztav Képviseld artol, azt gondolja, hogy ezeknek a
kérdéseknek talan mindegyikére az eléterjesztésiik valaszt is ad. Ha maradt olyan kérdés, amire
szeretne képviselOtarsa, vagy barmelyik masik képviseld valaszt kapni, akkor természetesen
erre van lehetdség. A mai napon a hatarozati javaslatban foglaltakrdl - ami a kivetiton is lathato
-, dontenek, magyarul azt a kérdést tisztazzak, hogy igen, Tata varos szeretne valamilyen
megoldast talalni ennek az ingatlannak a megszerzésére, ¢s a kovetkezd iilésen hozza meg a
konkrét dontést, amennyiben a felszamolotol megkeresés érkezik az elévasarlasra vonatkozodan.
Mondja ezt azért is, mert akar az is el6fordulhat, hogy visszavonja az ajanlatat, vagy
visszavonjdk az ajanlatukat a palyazok, tehat itt millié egy varidcio el6ttilk még megtorténhet.
Azutan tudnak errdél érdemben donteni, ha tiszta helyzetet latnak. Az, hogy itt a kérdések kozott
folmeriilhet, meg fol is meriilt, hogy vajon miért nem kezdeményezte, hogy az 6nkormanyzat
Iépjen be, mint vasarldé ebben az ligyben. Végiggondolva a lehetdségeket, egyrészt az ido
rovidsége, de sokkal inkdbb az a tény, ami befolyasolta, hogy az eldvasarlasi jogukkal
mindenképpen van lehetdségiik élni, amennyiben az ingatlan értékesitésre keriil. Ha az
onkormanyzat tesz ajanlatot, akkor az a helyzet, hogy abban a pillanatban fel kell tudniuk
mutatni a fedezetiiket a koltségvetésben. A képviseld-testiilet altal elfogadott koltségvetés ilyen
Osszegl tartalékot nem képzett, tehat nincsen a koltségvetésiikben olyan 6sszegti tartalék, amely
alkalmas arra, hogy erre az ingatlanra vasarlasi ajanlatot tegyenek. Tudva azt, hogy
mindenképpen van eldvasarlasi joga az Onkormanyzatuknak, amirdl tajékoztatta is a
felszamolot, ezért ez a megoldas szerinte teljességgel megnyugtaté tud lenni, €s ilyen forméban
is az Onkormanyzat, amennyiben szeretné, akkor hozza tud jutni ehhez az ingatlanhoz. A
médidban és a kozdsségi média terliletén is sikeriilt nagy elannal sokaknak ezt a kérdést
folvetni. Azt gondolja, megint az latszott, hogy a zavarkeltés nagyon fontos egyeseknek és
tobben gy probaltak beallitani, mintha ezt az ingatlant az 6nkormanyzat arulna most. Nagyon
sok bejegyzésben és a kommentekben kiilonosen is ezt lehetett olvasni, ami azt jelenti, hogy
maga a bejegyzés volt hamis €s félrevezetd, hiszen nem egyértelmiisitették azt, hogy ennek az
ingatlannak a tulajdonosa a rendszervaltas oOta, tehat nem 13 éve, ahogy szintén egy
bejegyzésben olvasta, hanem a rendszervaltozas 6ta, a privatizaciokor keriilt a tulajdonaba a
Tatai Mez6gazdasagi Rt-nek ugyantgy, ahogy tobb mas ingatlan, amelyet szintén a korabbi
elddcég, amelyiket privatizaltak, birtokolt. Tata varos tulajdonéba is keriiltek egyébként ebben
az idSben ingatlanok, tehat az a 150 hektarnyi foldteriilet, amit a Magyar Allam biztositott a
Javorka Sandor Mez6gazdasagi Szakkozépiskolanak gyakorl6 teriilethez, vagy példaul a baji
kispince, ezek Tata varos tulajdonaba keriiltek. Nem akarja hibaztatni az elédeit, amit lehetett
megprobaltak megszerezni. Ezek az ingatlanok valosziniileg azért is nem szerepeltek - még
egyszer hangsulyozza, hogy nem mentegetni szeretné dket, csak a tényhez hozzatartozik -, a



megszerzendd ingatlanok listdjan, ugyanis a var maga sem Tata varos tulajdona volt. Azt
gondolja, hogy arra gondolhattak, hogy ennek az ingatlannak a megszerzése nem volt szamukra
elsddleges. Szeretné azt is még egyszer alahtizni, hogy nem errdl az egy ingatlanrdl van sz9,
amikor a tatai var ingatlan egylittesét nézik, hanem a Zsigmond bastya is a Zsigmond pincével
egyiitt, amely pedig egy masik vallalkozasnak a tulajdonaban van. Erdekes modon se a MAG,
se az egy¢b bejegyzok a facebook oldalon ezt a tényt nem annyira erdésen emlegették, finoman
fogalmazott, egyszer se emlitették, hogy ott iilve a Facebookon lathato fényképeken kivaldoan
jol szorakoztak a Zsigmond pince fol6tti teraszon, a bastyan, mikozben kifogésoltak, hogy Tata
varosa micsoda dolog, hogy az arkot nem O birtokolja, mikozben iilnek egy masik
magantulajdonon, amirdl egy szot se ejtenek, hogy azzal mit kellene kezdeni. Ott korabban az
onkormanyzat egy pert inditott, illetve egy kisajatitasi eljarast kezdeményeztek, el is indult, de
sajnos a birésag nem adott az onkorményzatnak igazat, nem értette a birdsag és nem itélt a
szerint, hogy a miiemlékegylittes, ingatlanegyiittesének a helyredllitdsa az egy kisajatitasi jog a
jogszabaly szerint, és mivel e tekintetben nem tudtak, csak a jogszabalysértésre hivatkozva
lehetett fellebbezni, igy a kuria is elutasitotta a kezdeményezésiiket, Tehat van ott még
feladatuk - egy Gijabb feladat még a képvisel6-testiilet eldtt -, hogy ebben a tekintetben is majd
Iépni kell. A varra vonatkozoan azért azt szeretné elmondani - mert azt is Ggy latja, hogy
képviseldtarsai némelyikében van egy kicsi tényismeretbeli hidny -, hogy a tatai var sem az
onkormanyzat tulajdona volt egészen 2015-ig, amikor orszaggyiilési képviseloként egyéni
inditvannyal kezdeményezte a térvény megalkotdsakor, hogy a megyei muzeumok kialakitasa
soran ne Tatabanya legyen a Komarom-Esztergom Megyei Muzeumigazgatdosagnak a
helyszine, a székhelye, hanem Tata véarosa, miutdn a Kuny Domokos Muzeum a megye
legnagyobb mizeumaként amugy is megyei feladatokat mar akkor is ellatva végezhesse tovabb
ezt a munkat. Két megyében Pest Megyében Szentendre, illetve Komarom-Esztergom
Megyében Tata 16g ki ilyen értelemben a jogszabalybdl, mert az Gsszes tobbi, a masik 16
megyében a megyei jogl varosban van a megyei mizeumnak a kdzpontja. Amikor ez a dontés
megsziiletett és az Orszaggyilés elfogadta a modositd javaslatat, az azt koveto esztenddben a
Magyar Orszaggyiilés tigy dontott, hogy az ingatlanokat, amelyben a megyei jogii mizeumi
feladatokat végzik, azokat az ingatlanokat annak az Onkormanyzatnak &tadjak, amelyik
teriiletén van. Igy keriilt a tatai var az 6nkormanyzat tulajdonaba, tehat ennek ez a torténelmi
hattere. Azzal vadolni a polgarmestert vagy a korabbi 6nkormanyzataikat, hogy nem tett meg
mindent azért, hogy a szakmai és a mlizeumi rendszerben Tata varosat kiemelt varosként
lehessen emlegetni a jovOben is, ez enyhén szolva Oriasi csusztatas. Azt kéri tudomasul venni,
hogy a tatai var ilyen formaban keriilhetett a varoshoz. Ennek az aroknak a sorsar6l most van
lehetdségiik megint beszélni. Ez egy olyan ingatlan, amelynek a beépitési lehetdségei
végteleniil minimalisak. Ha jol emlékszik, akkor 3 %-os beépitési lehetdsége van, amit egyéb
szabalyozok tovabb sziikitenek, tehat erre az ingatlanra semmilyen komoly fejlesztést nem tud
végezni az, aki ezt meg fogja szerezni. Ha az 6nkormanyzat szerzi meg, akkor szintén ugyanigy
vannak. A fenntartdsa, a karbantartdsa viszont az 6nkormanyzat kotelezettsége lesz a jovOben.
Tamogatja, s6t kezdeményezte az elGterjesztéssel, ahogy a hatarozati javaslatban is szerepel,
hogy legyen koztulajdon, Tata varos tulajdonaba keriiljon. Hogy milyen médon, errdl kell most
beszélniiik és ezt eldonteni. Erdeklédik, hogy van-e kérdés az eléterjesztéshez? Megadja a szot
Kvittung Déniel képvisel6 trnak.

Kvittung Daniel képviselé iidvozol mindenkit. Egy olyan kérdése lenne, hogy 2017-ben
nem tudja pontosan, hogy mennyibe keriilt ez az ingatlanrész, illetve az lenne még a kérdése,
hogy 2017-ben miért nem éltek a vasarlasi jogukkal, hiszen Tatanak egy meghatarozo
egységérdl van szo, ez a vararok, tehat szinte szimbolikus. Az lenne a kérdése még, ami inkabb
aggasztja a kastéllyal kapcsolatban, illetve az orszagos miikincs érdekes tulajdonvandorlasaval
kapcsolatban, hogy mi a garancia arra, ha allami kézbe keriilne ez a vararoki rész, akkor nem



esne mondjuk a kastély sorsara, tehat hogy valami ismerdsnek kijuttatnadk bizonyos olcsé
forintokért és akkor ismételten egy allami kozeli iizletemberhez keriilne. Erti a 3 %-os beépitést,
csak ilyen aggalyai vannak, illetve, hogy 2017-ben mi tortént pontosan, hogy nem é¢ltek a
vasarlas jogaval.

Michl Jozsef polgarmester megadja a szot Konyves Gusztav képviseld urnak.

Konyves Gusztav képviselé6 elmondja, az eldterjesztésben, amit a PART-FUGE
képviseldcsoport benyujtott, volt két kérdés, erre még nem kaptak valaszt, igy akkor ezt most
ismét feltenné. Az els6, hogy a Tatai Mez6gazdasagi Zrt. jelenleg mennyi pénzzel tartozik Tata
Varos Onkorményzatanak, mert tudomasuk szerint a felszamolas megkezdésekor elég tetemes
tartozasa volt a varos fel¢, illetve a mai napig még fent all. Milyen Gsszeg erejéig, illetve a
koltségvetés érvényesitésére az dnkormanyzat milyen modon és hataridén beliil jogosult a
felszamolasi eljaras keretében? Egyrészrél, hogy mekkora a tartozas és hogyan tudnak ehhez a
pénzhez hozzéjutni, illetve ezzel kapcsolatban kiegésziti a mar feltett kérdést, milyen
besorolasu Tata Varos Onkormanyzata ebben a tartozési rendszerben? Ha jol tudja ,,A” de, ezt
szeretné, ha pontositanak. Jonnek az egyéb kérdései. Miért nem késziilt fel az onkormanyzat
eldre a vararok esetleges eladasara, amikor a felszdmolas régota zajlik és 2017-ben mar volt
kisérlet? Azt gondolja, hogy a felszamolas 13 éve folyik, lett volna lehetéségiik ra, hogy
felkésziiljenek arra, hogy ezt a teriiletet megszerezz€k, illetve hozzajussanak és ne igy kelljen
mindenféle nehézségek aran azon dolgozniuk, hogy - ami egyébként véleménye szerint a var
szerves része, tehat nem is érti, hogy lehet elkiiloniteni a vararok egy részét magatdl a tatai
vartol -, ezért most kiizdeniiik kell. Negyedik kérdés, miért nincs az el6terjesztésben konkrét
pénziigyi javaslat arra, hogyan teremtsék eld a fedezetet az eldvasarlasi jog gyakorlasara?
Polgarmester ur folyamatosan azzal a lehetdséggel érvel csak, hogy eldvasarlasi joguk van, és
az el6terjesztésben ezzel kapcsolatosan konkrétan allast is foglal, hogy ha lehet, akkor éljenek
vele és igy juthat majd a tulajdonukba. Ennek ellenére az eldterjesztés nem tartalmaz semmiféle
pénziigyi javaslatot, hogy ezt hogyan szeretné¢k eldteremteni. Miért kell megvéarni a civil
szervezetek és az ellenzék fellépését ahhoz, hogy a varoshaza egyaltalan napirendre vegye a
kérdest? A torténelmi hliség kedvéért, ha valaki kovette az eseményeket, az, hogy egyaltalan
most itt errdl targyalnak, pusztan annak koszonhetd, hogy az egyik civil szervezet megosztotta
a facebook-oldalan, hogy egy ilyen eljaras kezdodott. Azért azt is tegyék hozza, hogy
Polgarmester Ur levelébdl pontosan kideriilt, hogy mar hetekkel ezeldtt tudott rola, érdekes,
hogy a képviseloknek a civil szervezettdl kellett ezt megtudni. Nem tartja-e félrevezetének
Polgarmester Ur, hogy az eldterjesztésbdl az a kép rajzolodik ki, hogy a varosnak nincs mas
vélasztdsa, mint passzivan varni az Allam dontésére? Azt gondolja, hogy nemcsak azon mulik
ennek a vararoknak a sorsa, hogy majd az Allam hogyan fog dénteni, él-e az eldvésarlasi
jogaval vagy nem. Ha az Allam nem él az eldvasarlasi jogaval, mi a Polgarmester ur konkrét
terve a fedezet el6teremtésére. Kideriilt, hogy Polgarmester ur mar augusztus 22-én irt egy
levelet, tehat nagy valdszinliséggel mar korabban is tudomésa volt errél az eljarasrol, az
arverésr6l. Augusztus 27-én volt rendes képviselé-testiileti {ilés. Polgarmester ur
kihangstlyozta, hogy ez mennyire fontos a varosnak, és milyen régota dolgoznak, hogy ez a
teriilet majd a varosé legyen. A képviselo-testiileti ilésen mért nem tajékoztatta a képviseldket,
¢s esetleg még az eljaras megkezdése eldtt 0ssze tudtak volna hivni rendkiviili iilést, és mar
konkrét dontést tudtak volna hozni adott esetben arrol is akar, hogy beszalljanak a palyazatba.

Michl Jézsef polgarmester megadja a szt Komondi Agnes képviseld, elnok asszonynak.

Komondi Agnes képvisels, a Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsig elnoke
idvozol maga is mindenkit és kdszoni a szot. EQy praktikus kérdése lenne ezekkel



kapcsolatban. Ha volt mar erre terv, hogy megveszi valamikor az dnkormanyzat, mire lehetne
ezt a teriiletet hasznositani, van-e erre elképzelés, terv, mert ha esetleg sikeriilne, akkor j6 volna,
ha ez iranyba is gondolkodnanak.

Michl Jozsef polgarmester megadja a szot Konyves Gusztav képviseld urnak.

Konyves Gusztav képviselé elmondja, az el6z6 kérdezo utan neki is egy praktikus kérdése
lenne. Kdztudomasu tény, most mar nemcsak a Facebookrol, hanem az el6terjesztés kapcsan
is, hogy ezzel foglalkoznak és vannak szakbizottsagaik, akinek gy gondolja, fel kellett volna
késziilnie erre a torténetre. Maga is egy praktikus kérdést tenne fol, hogy a Kérnyezetvédelmi
¢s Varosiizemeltetési Bizottsagnak milyen elgondolasa volt, allitottak-e Gssze valamit ennek
kapcsan a bizottsagi tlésre? Javaslatot fogalmaztak-e meg, illetve van-e valami konkrét
elgondolasuk? Most nyilvan arrol szeretnének szavazni, hogy megvasaroljak, vagy
megszerezzék ezt a teriiletet. Azt gondolja, hogy valoban jogos volt az ¢l6z6 felvetés, de csak
akkor érdemes, ha erre konkrét elgondolasuk is van, illetve valoban ez egy fenntarthato torténet
lesz a varos szamara, és nem egy olyan koltséget vesznek a nyakukba, amit nem tudnak majd
biztositani. Ugyanez lenne a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag elndkéhez is a kérdése, 6k
hogy latjak ezt, van-e fedezet erre, ha szeretnék megvasarolni, vagy milyen konkrét javaslattal
tudnak élni, mint Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag.

Michl Jozsef polgarmester megjegyzi, sajnos ezt mar nem fogjak megtudni Képvisel6 ur,
miutan nem adott lehetdséget, hogy a bizottsagi lilésen ez kifejtésre keriiljon. Megadja a sz6t
Komondi Agnes képviseld, elnok asszonynak.

Komondi Agnes képvisels, a Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsig elnoke
elmondja, csak erre reagalna, ha mar meg lettek szolitva, mint bizottsag. A mai bizottsagi iilésen
akar lett is volna lehetdségiik erre, kifejteni ezt a szempontot, de mivel pont Konyves Gusztav
képvisel6 ur szabotalta a bizottsagi iilésiiket, elhagyta a termet, igy be kellett rekesztenie a
bizottsagi iilést, igyhogy nem tudtak err6l érdemben besz€lni.

Mic h 1 Jozsef polgarmester elmondja, ha tovabbi kérdés nincs, akkor megprobal ra
valaszolni, illetve majd a Jegyz6 urat megkéri, amelyik olyan jellegi, ott tegye meg, hogy 6
valaszol. Miért nem éltek 2017-ben a lehet6séggel? Azért nem éltek 2017-ben az elévasarlassal,
mert nem volt, aki megvasarolja az ingatlant, az 6nkormanyzatnak pedig arra a célra, hogy a
vararkot megvasarolja, nem volt fedezete a koltségvetésben, nem tervezte ezt a koltségvetésben
¢és a képviseld-testiilet nem is kivant ilyen értelemben erre kolteni, az amugy is szétosztott, a
koltségvetésben mas célokra megfogalmazott 6sszeget. Ezért nem palyazott, és az elévasarlasi
jogaval nem tudott élni az 6nkorményzat, mert targyalnia se kellett, hiszen nem volt vasarloja
az ingatlannak. A valaszhoz még az is hozzatartozik, ugyanugy, ahogy most is a kérdések kozott
elhangzott, hogy mennyi tartozasa van a felszamolas alatt 1évé Mezdgazdasagi Rt.-nek Tata
varos felé, annyit tud csak erre mondani, hogy van tartozdsa. Hogy mennyi tartozasa van, az
adotitkot képez. Jegyz6 Gr majd megprobalja korbeirni azt, amit ebbdl el lehet mondani, de
maga nem tudja, hogy mennyivel tartozik. Nagy 6sszeggel. Arra vonatkozdan, hogy konkrétan
ez az 6sszeg most mekkora, nem tud adatot mondani. A masodik kérdésére Kvittung Danielnek,
azt koltoi kérdésnek érezte, hogy miért is adna el akkor Ujra valaki maganszemélynek a Magyar
Allam, ha megszerezte az arkot, mert ott mit lehet csinalni? Mindenki tudja, hogy melyik
részérél van szo a Tatai Var arkanak, melyik részét jelenti ez a felszamolo altal valo
meghirdetés. Ez egy viziigyi feladatot ellatd drokszakasz, ahol a zsilipen keresztiil az Oreg-t6
harom ponton engedhetd le, ez a k6zéps6 pont. A zsilipnek a mikddtetése, maga a vararok
vizszintjének a folyamatos biztositasa, halracs takaritasa és karbantartdsa az a mindenkori



tulajdonosnak, illetve az Oreg-t() Halaszati Kft-nek a feladata. Példaul a halrics takaritdsara,
tisztitasara vonatkozoan a tulajdonossal egy irasbeli megallapodésa van, hogy oda bejarasa van
az Oreg-t6 Haldszati Kft-nek és ilyen értelemben a halaszati tevékenységhez kapcsolodo
feladatokat ott ellathassa. Nem tartja valosziniinek, hogy a Magyar Allam azért megvenné, hogy
utana valakinek odaadja. Azt gondolja, ha erre sor keriilne, akkor azt Tata Varos
Onkormanyzatanak adna oda, mert az 6nkorményzat a var tobbi részének a tulajdonosa, tehat
ilyen értelemben logikus a kérdés, ezért is lenne az onkormanyzatnak a legjobb és anyagi
szempontbol is a leginkabb megfeleld, ha a Magyar Allam élne az elévasarlasi jogaval, de azon
tul, hogy ezt kezdeményezte, kérte, nem tudnak mit tenni ezért az ligyért. Kényves Gusztav
kérdéseire, hogy mennyi pénzzel tartozik az ,.f. a.”, erre részben valaszolt. Erdeklédik, Jegyzé
urt6l, hogy ennél tobbet tud-e mondani, hogyan tudnak ehhez hozzajutni, az ,,A” besorolas
mellett, melyik besorolasokban van még tartozéasa?

dr.Horvath Jozsefjegyzé elmondja, probal tobb kérdésre is valaszolni, vagy tobb kérdést
is érint, inkabb a valasza. Az egyik, azt nem szabad elfelejteni, hogy a felszdmolés alatt 1évo
stdtusz, az egy nagyon specidlis statusz, ami azt jelenti, hogy egy felszamolobiztos van
megbizva a cégnek a mikodtetésével, illetdleg az adoéssag kezelésével, az
adossagkiegyenlitéssel. Kizarolag a felszamolotol fiigg, hogy mikor hirdet meg ingatlant,
meghirdet-e egyaltalan vagyontargyat eladasra, akar ing6, akar ingatlanvagyont, jelen esetben
ingatlanvagyonrdl beszélnek. Az, hogy mikor nyilik meg egy Ilchetdség, akar az
Oonkormanyzatnak, akar masnak egy felszdmolas alatt 1évé cégben valamilyen vagyontargyat
megszerezni, az kizardlag attol fligg, hogy mikor keriil meghirdetésre barmi. Jelen esetben és
akkor visszamehetnek egészen odaig, hogy ez a cég 2012 6ta felszamolas alatt van. Eddig
kétszer hirdetett meg, egyszer 2017-ben, ami meghiusult, illet6leg most 2025-ben. Azt
kiszamitani és a koltségvetésben minden évben tervezni valamekkora Osszeget, amit nem
tudnak, hogy mire hirdeti meg, hisz a meghirdetés is egy értékbecslés alapjan van, ezért azt
gondolja, hogy ezt a koltségvetésben tervezni és erre bevételt és kiadast tervezni az egész
egyszeriien folosleges. A masik, a felszamolas soran van egy licitar. A minimum licitarra lehet
beadni érvényes palyazatot, de az nem azt jelenti, hogy aki beadott palyazatot, és elérte a
minimalis arat - azt 1atjak, hogy most meghaladja a 102,6 M Ft-ot, 104 M Ft-os ajanlat van bent
-, hogy ez a végleges ar. Most az kezdddik, ha tobb licitald van, tehat tobb érvényes ajanlat, és
ezek 10 %-on beliil vannak egymastol, akkor még egy licitet kell lefolytasson a felszamolo. A
licitnél viszont nincsen felsé ar, tehat az az ar akarhova is folcstiszhat. De ha feltételezik, hogy
egy palyazé van és 104 M Ft-os palyazati pénz az, amirél beszélnek, akkor elszor a
felszamolonak meg kell kotni a szerzédést a vasarloval, ami azt jelenti, hogy egy polgarjogi
szerzddést kell megkdtni, amiben az adasvétel minden koriilményét szabalyozni kell, milyen
fizetési hataridével, milyen modon kell kielégiteni a vételarat. Amikor megvan ez a polgarjogi
szerzOdés - ez nem 1ép hatalyba, mert felfiiggesztd hatdlya van az eldvasarlasi jogra tekintettel,
ennck benne kell lennie a szerzédésben, pontosan, hogy milyen tipusu elévasarlasok
érvényesek a szerz6dés vonatkozéasaban -, csak akkor 1ép majd hatalyba, ha ezeken a felszamold
végigment. A felszdmolasi eljarasban meghatarozott sorrendben kell ezeket a felszamolonak
megvalositani, ami azt jelenti, hogy eldszor a Magyar Allamot kell - ez esetben a DINPI-t, a
természetvédelmi igazgatdsagot, hisz ennek a teriiletnek a vonatkozasaban 6 képviseli az
allamot -, megkeresnie, €s ugyanannyi napja lesz nyilatkozni, mint amilyen fizetési hataridd
meg van hatarozva az eredeti szerz6désben. Altaldban ez 15 napban van meghatarozva, tehat
van 15 napja a Magyar Allam nevében eljaro szervezetnek, hogy valaszoljon a kérdésre. Ha
valaszolt a kérdésre, vagy letelik a hatarid6 valaszadas nélkiil, akkor koteles megkeresni az
onkormanyzatot, és az Onkormanyzatnak ugyanugy megnyilik ez a varhatéan 15 napos
id6savja, hogy dontést hozzon. Az addssaggal kapcsolatban elmondja, abszolut adétitok, hogy
milyen mértékli ez az adossdg. Mond természetesen rola informéciokat, de nem konkrét



adatokat. Nagyon fontos elmondani, az, hogy mekkora adossaga van az dnkormanyzatnak, az
nem azt jelenti, hogy szembe lehet allitani a vételarral, ugyanis az addssagkovetelés az egy
nagyon bonyolult rendszerben kertiil kielégitésre, aminek van egy kielégitési sorrendje, ami
sorrendet csak azért hozta magaval, hogy elrettentsen barkit, hogy felszamold legyen. 145
oldalas maga ez a jogszabaly, ami szabdlyozza a felszamolast. A felszamolasi sorrendben maga
az ado, az onkorményzat kovetelése, az Allamnak a kdvetelése az még csak az 5. helyen van,
ugy, hogy az elsé helyen 1év6, a felszamolas (2) bekezdés szerinti koltségeinél is 17
koltséghelyet sorol fel. Ezek alapvetden személyi tipusu kovetelések, tehat valakinek elmaradt,
ki nem fizetett munkabére, valamilyen bejegyzett olyan kdvetelés, amit mindenképpen ez el6tt
kell kiegyenliteni, tehat utana jonnek az ilyen tipusu elsdsorban személyi koltségek, illetéleg a
felszamolonak a koltségei. Egy 13 éve folyd felszamolasi eljarasnal, hogy mekkora koltsége
van a felszamolonak, abbdl a cég mar vajon az ,.f. a.” mennyit fizetett ki, nem tudjak, nem is
tudhatjak. Utana jonnek a személyes koltségek, majd a zalogjoggal biztositott kdvetelések, és
utdna jonnek az egyéb olyan szintén személyes jelleghi jaradékok, amely nem munkabér
tipusuak, majd a megitélt kartéritési osszegek, ezt kovetik az adok, aztan jonnek az egyéb
kovetelések, késedelmi kamatok. Tehat az onkorményzat kovetelése alapvetden adobol és
kamatokbol, késedelmi kamatokbdl, vagyis birsagokbol, adobirsagokbol all 6ssze. EImondia,
hogy milyen tipusu addossaggal rendelkezik a cég a varos felé. Amit errél tudhatnak mint
adohatdsag, hogy a felszamolas alatt 1évo vallalat, a felszamolé minden évben a kdzbenso
mérlegét meg kell, hogy kiildje az adohatosagoknak, a Magyar Allamnak és az
onkormanyzatnak is. Ez alapjan az utols6 megkapott kdzbensé mérleg az 2024-es. A 2024-es
kozbensé mérleg alapjan, ami egyébként nem nyilvanos, tehat ezt azért kapjak meg, mert
adokovetelésiik van, azon beliill mindsitve vannak a hitelek. Ebben van az énkormanyzatnak
nagyjabol az dllammal megegyez6 ,,A” tipusi adokdvetelése. Tobb 10 M Ft-rol beszélnek, tehat
magas 0sszeg, de konkrét 6sszeget nem fog mondani. Ezen tal van tigynevezett 49/D pont ala
tartozd kovetelés, ez gyakorlatilag az onkormanyzat adohatralékanak a kovetelése. Ezenkiviil
van hataridén belili ,,E” mindsitési kovetelésiik is, és hataridén belilli ,,G” mindsitési
kovetelésiik. Mindegyik nagy 6sszegli kovetelés, de nem éri el egyébként az ,,A” kategdrids
nagy, igazi adokovetelést. Az, hogy ebbdl mihez jutnak hozza, azt ma nem tudjak megmondani,
ezért sem lehet szembeallitani, hogy az 6nkormanyzatnak mennyi kovetelése van, és vajon
milyen vételar lesz. Egyébként a felszamolas alatt 1évd vallalat tobb ingatlant is meghirdetett,
illetve tovabbi ingatlanok meghirdetésérdl is tajékoztatta az onkormanyzatot, tehat nem tudjak,
hogy mennyi bevétel fog gyakorlatilag megvalosulni a felszamolonal és azutan a kielégitési
sorrendben a kielégitésnek, hogy fog eleget tenni, tehat gyakorlatilag ebben nincs direkt
Osszefiiggés a megvasarlassal kapcsolatosan. Azért mondta az elején, addig, amig a felszamolo
nem hirdeti meg magat az ingatlant, addig hiaba tudnak rola, hidba kozli, hogy majd lesz, addig
az nem jelent semmit, ugyanis ezt barmikor visszavonhatja, barmikor masképp donthet. Az,
hogy mikor nyilik meg a lehetdség az ligyben, augusztus 21-én a palyazat kozzétételekor indult
meg. A licitalasrol besz€lt, a végarat nem tudjak, senki nem tudja jelen pillanatban, akkor fogjak
tudni, amikor a felszamold megkdtotte a polgari jogi szerzddést, ha van érvényes gydztes, akar
a jelenlegi ajanlat alapjan, akar liciten kialkudott vételaron valakivel, és ekkor fogjak tudni,
hogy milyen érra kell felkésziilni. Akkor még mindig csak felkésziilni tudnak ra, hisz még az
allami elévasarlas elétte van. Talan masra nem kellett valaszolnia, de szivesen valaszol barmi
mas kérdésre, mert minden 1étez6 adatot 6sszeszedtek. Annyit még talan a tisztanlatashoz, hogy
ennek az ingatlannak a tulajdoni lapjan semmilyen olyan bejegyzés nincsen, amely jelentésen
befolyasolna az el6bb elmondottakat. Nagyon fontos, hogy 2017-ben az ,.f. a.” kérésére torolték
a miemléki besorolast, és helyette a miiemléki kornyezet €s régészeti lel6hely-besorolas
érvényes a mai napon iS. A jogukat az Onkormanyzat altal mar 2012 el6tt meghozott
természetvédelmi rendeletiikben meghatarozott védelem biztositja, tehat az onkormanyzat
onmagaban is, ha gy tetszik biztositotta, hogy ne lehessen megkeriilni és az dnkormanyzat
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nélkiil ezt az egész teriiletet érintden beleértve a bastyat is, de ugyanez igaz a Réti-tavakra,
amely szintén ugyanugy ebben a felszamoléasban érintett. Az 6nkormanyzat elévasarlasi joga
ezekben ilyen értelemben biztositott és ez nem megkeriilheto.

Michl Jézsef polgarmester elmondja, folytatja a valaszt Konyves Gusztav képviseld ur
kérdéseire. Miért nem késziilt fel az 6nkormanyzat az ingatlan megvasarlasara? Egyrészrol,
amit a Jegyz0 ur az imént elmondott, ez részben a késziiletiiket folyamatosan fonntartja, ugyanis
azt szeretnék elérni, hogy az 6nkormanyzatnak ez ne keriiljon pénzébe. A helyes 1épés az lenne,
ha azok a tartozdsok, amelyek folhalmozodtak a maésik oldalon, ezeket valahol el tudnak
szamolni. Két ingatlanban érintett az 6nkormanyzat és a masik a Réti-tavak, amit szeretnének
megszerezni az Onkormanyzat szamara. Az egy kozel 30 hektaros teriilet, ott viszont komoly
vita van, illetve komoly jogi aggaly van, hiszen annak a teriiletnek a foldteriileti tulajdonosa a
Magyar Allam, az ,.f. a.” a felépitményekre tart jogi igényt, amelyen vita van, sét volt egy
birdésagi dontés is e tekintetben. Az ott még kérdéses, hogy azzal mi lesz. Az onkorményzat felé
valé tartozas fejében vald megszerzése viszont nem lehetséges csere formdjaban, erre a
jogszabaly nem ad lehetdséget, tehat hogy azt mondandk, rendben van, az Onkormanyzat
elengedi a tartozast, és adjak ide ezt a két ingatlant. Ilyet a jogszabaly nem enged meg, ezt
sajnos nem tudjak megtenni, ezért folyamatosan figyelik az eseményeket és ha sziikséges, akkor
hoznak dontéseket. Most is egy ilyenben vannak. Miért nincs fedezet biztositva az
eldterjesztésben? Hat egyrészt az a kérdés, hogy mennyi fedezet, a masik kérdés meg az,
hogyan is tudnanak most fedezetet biztositani a koltségvetésbdl? ,,Az Ondk kdzdssége idénként
Gonczy Mihallyal kiegésziilve egyetlenegy ingatlanértékesitést sem azok koziil, amelyekbdl az
Oonkormanyzat bevételt tudott volna rovid idén beliil termelni, nem tamogattak.” Maguk eldtt
toljak azt a par 100 M Ft-os feladatot, most jelen szamitasuk szerint, ha ezzel a ritmussal tudnak
az év végéig menni, akkor 300 — 400 M Ft kozott megallna a hianyuk, ami azt jelenti, ha
azokban az ingatlanértékesitésekben a képvisel6tarsai tamogattak volna, amelyeket az év elején
bejelentett, kért és javasolt, akkor tobblettel zarhatnak az idei esztendé6t, de ez a helyzet most
ugy tiinik, hogy nem fenyeget. Lelkiik rajta, nehogy ezért is maga feleljen. A civilek nyomasara
kertilt az eldterjesztés a képviselo-testiilet elé. Azért az érdekes lenne, egyrészt miért ne lehetne,
hogy civilek is folvetnek témat, amit a képviseld-testiilet napirendre tliz, de éppen Konyves
Gusztav képvisel6 ur lathatdéan idénként kihagyd emlékezetével probalta most a kérdeést tigy
forditani, mintha az el6terjesztés a civilek nyomasara késziilt volna el, hiszen a masik
mondataval meg azt kifogasolta, hogy augusztus 22-én mar a felszamolonak levelet irt, amiben
jelezte neki, hogy a képviseld-testiiletnek van joga donteni az elévasarlas lehet6ségérol. Akkor
most hogyan vannak a civilekkel? A civilek mikor is jelezték el0szor ezt az tigyet? Egész biztos,
hogy nem akkor, amikor a levelet megirta, hanem azutan. Megkdszoni a kezdeményezést,
tamogatast. Az a baj, hogy a civilek, ahogy a felvezetdben elmondtak, nem igazan pontosan
fogalmaztak akkor, amikor a téma lényegére tapintottak. Arra nem tud valaszolni, hogy miért
lenne félrevezetd, meg passziv varakozas. A helyzet az, hogy idénként valoban igy van, hogy
a nagy csorompolés, amit egy - egy ligy koriil végeznek, az nemhogy segiti, hanem hatraltatja
az ligyek megoldasat, tehat a képviseld-testiiletre vonatkozo6 dontéseket, a képviseld-testiiletnek
kell meghozni és nem a civileknek. Fedezetre van-e javaslata? Igen, Oroszlanyi at, Faklya utca,
a napelem park, lehet valogatni. Egyet se hoztak. Egy példat azért mond, miutan a sajtd
képviseldi is jelen vannak és a tataiak élében nézik. Konyves Gusztav eldterjesztését, amirdl
szavaztak, hogy melyiket targyaljak, ha elolvassak, egy biidos sz6 nincs a fedezetrol. Tehat
Konyves Gusztav képviseld ur egy fél mondatot nem irt arr6l, hogy milyen pénzbdl javasolja,
hogy vasaroljak meg, vagy ¢éljenek az eldvasarlasi jogukkal. Ha téved, akkor olvassa fol az
el6terjesztésébdl Képviseld ur azt a mondatot, ahol konkrétan leirta, hogy mibdl kivanja
megvasarolni. Maga tett javaslatot a fedezetre a koltségvetés elfogadasakor, de nem ennek az
aroknak a megvasarlasara, hanem arra vonatkozéan, hogy az Onkormanyzat a pénziigyi
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nehézségeit milyen modon kezelje. Ezt folyamatosan megtorpeddztak és leszavaztdk mind a
hatan, s6t idénként heten, de masik javaslatot nem hoztak egyet se, tehat legyenek itt azért
korrektek. A tajékoztatasra vonatkozoan azt tudja elmondani, hogy akkor tud tajékoztatast adni
egy iigyrdl, ha annak minden részlete ismert, ezért képviseldtarsait a kelld idoben, a lehetd
legrészletesebben tajékoztatta a témardl. Komondi Agnes képviseld asszony kérdésére, hogy
mire lehetne hasznositani, azt gondolja, hogy azon tal, amire vald a vararok, tehat erre a
bizonyos vizkormanyzasi feladatra, ezen kiviil ezt az ingatlanrészt egy sz¢ép parkositassal. A
halaszszobor ahol most all, az a pici rész tartozik még ehhez az ingatlanhoz, azt is az
onkormanyzat gondozza, kezelik. Egy parkositott feliilet. A vararokban nagyon szigora
szabalyok befolyasoljak azt, hogy mit lehet oda egyaltalan tenni. Azt gondolja, hogy talan
minden tatai egyetért - néhany kivétellel persze - azzal, hogy ebbe az &rokrészbe
semmiféleképpen nem szabad leengedni idegen embereket, legfoljebb egy olyan megoldassal,
amikor valamifajta biztositék van arra, hogy senki nem esik a vizbe és semmilyen baleset nem
torténik. Ennek az arokrésznek egy viziigyi €s halgazdalkodasi miiszaki feladatellatasi része
van. Az, ami folil van a sétdny mellett az 6reg halasz szoborral egyiitt, azon lehet gondolkodni,
de oda se javasolnd egész biztos, hogy épitsenek valamit, vagy az Oonkormanyzat épitsen
valamit. Konyves Gusztav képviseld ur utolso kérdése, hogy a bizottsagoknak mi a véleménye,
erre Komondi Agnes valaszolt, illetve maga is jelezte, hogy ott kell iilni a bizottsagi iilésen és
akkor konnyebb a véleményeket meghallgatni, sot hozzatenni a sajatot is. Megadja a szo6t
Komondi Agnes képviseld, elnok asszonynak.

Komondi Agnesképviselé, a Kornyezetvédelmi és Virosiizemeltetési Bizottsag elnoke
elmondja, ez is inkabb ilyen praktikus kérdés, hogy van-e a varosnak esetleg mas nagy
adotartozodja, vagy tartozoja, és ha van, akkor lehet-e ezekkel kezdeni valamit a felszolitasokon
kiviil, tehat van-e ilyenfajta mas kintlévoségiik?

Mic h 1 Jozsef polgarmester megjegyzi, nem tartozik a targyhoz, de nagyon szivesen
megvizsgaljak, és Jegyz6 Ur valaszol ra, de az a kérése, ha lehet, akkor maradjanak a targynal.
Megadja a sz6t dr. Horvath Jozsef jegyz6 tirnak.

dr.Horvath Jozsefjegyzo ismerteti, nagyon roviden. Ahol adossaguk van és végrehajtast
tudnak inditani, ott mindig elinditjak a végrehajtast, tehat nagyon sok végrehajtas alatt 1évo
tgyiik van. Az ado iigyekr6l minden évben kiilon beszamoldban beszamolnak és abban
részletesen taglaljak a kintlévdségiiket és azoknak az idStartamat, meg a darabszamot, és hogy
milyen hatékonysaggal tudnak behajtani. Egyébként nagyon magas hatékonysaggal, hala
istennek nagyon kevés a kintlévoségiik, mas onkormanyzatokhoz képest kiilondsen.

Michl Jozsef polgarmester megadja a szot Konyves Gusztav képviseld trnak.

Konyves Gusztav képviselo elmondja, az elhangzott kérdéseket szeretné ujra feltenni,
nem kapott konkrét valaszt, csak kitérd valaszokat, illetve, hogy mi tortént, vagy mi nem tortént
a bizottsagi iilésen. Tehat megkérdezte a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag elnokét,
valamint a Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsag elnokét, illetve ha 6k most
nincsenek itt, akkor tavollétiikben a helyettesét, hogy készitettek-e barmilyen szakmai
javaslatot, hogy foglalkoztak-e ezzel az iiggyel. Komondi Agnes képviseld asszony kérdésébél,
hogy a Polgarmester urtdl kérdezi meg, hogy milyen hasznositasi lehetdségek vannak, ebbol
kideriil, hogy nyilvan nem, de ha véletleniil igen, és a bizottsagi tilésen nem sikertilt targyalni
barmi oknal fogva, akkor szeretné, ha most eldterjesztenék, mert a dontéshozatalukat
megalapozhatja, ha vannak szakmai eldkészitett vélemények vagy javaslatok. Azt
pontositasképp mindenképpen szeretné megtenni, ha a Polgarmester Ur megszolitotta, és
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egyben kérdésként is foltette, hogy az eléterjesztésében tett-e javaslatot konkrétan, hogy milyen
anyagi forrasokbdl tervezi megvaldsitani a vasarlast. Javasolja, olvassa el konkrétan és
pontosabban a javaslatat. Nem tett bele ilyen javaslati pontot, hogy vasaroljak meg, tehat a
vasarlasrol nem beszélt, éppen ezért azt gondolja, hogy a fedezetrdl sem kell javaslatot tennie,
tehat egész masrol szoltak a javaslatai - az a négy pont -, kéri, olvassa el figyelmesen
Polgarmester Ur és akkor ennek fliggvényében értékelje at, amit mondott. A bizottsaggal
kapcsolatosan, most megint eldjon, hogy maga szabotal barmit is. Azért azt tudni kell, hogy 6t
fés a bizottsag, ha jol tudja, és harom f6 tavolléte kell ahhoz, hogy hatarozatképtelen legyen.
Eddig minden egyes bizottsagi és testiileti tilésre eljott, jelen volt, most masik két ember kellett
ahhoz, hogy tavol legyen. Az, hogy mit vesznek igazolt tavollétnek vagy nem, azzal most nem
foglalkozik, de nagyon ugy tlinik, ha valaki el6z6 nap betelefonal, hogy nem jon, akkor azt mar
igazoltnak veszik, tgyhogy vegyék ugy, hogy itt a helyszinen jelezte, hogy ki kell mennie
szolgalati okbodl. Ennyi a torténet, de mondja még egyszer, ez nem befolyasolja a kérdését. Ha
van ilyen javaslat, akkor most is meghallgathatjak, ha nincs, akkor mondjak azt, hogy nem.

Mic hl Jézsef polgarmester elmondja, ha az el6terjesztést tiizetesen elolvasta Képviseld
ur, akkor lathatja, hogy erre vonatkozoan az eldterjesztése nem szol, merthogy egy ilyen
ingatlan jovobeni fejlesztésének a kérdését nem harom nap alatt kell eldonteni, arra megfeleld
id6t kell hagyni maguknak, aztan eldontik. Most itt a f6 kérdés az volt, hogy az dnkormanyzat
¢éljen vagy ne éljen az elévasarlasi jogaval. Megdobbenve hallja, most még szoban is raerdsitett
Konyves Gusztav képvisel6 ar, hogy nem tesz javaslatot a vasarlasra, tehat szerinte nem kell
megszerezni ezt az ingatlant. A szakbizottsagok javaslatara vonatkozoan, ahogy mondta, ezutan
van lehet6ség, hogy tegyenek javaslatot. Itt iilt a bizottsagi lilésen, ha Képviseld ur mieldtt
kiment telefonalni, jelezte volna, hogy kér technikai sziinetet, gondolja, az EInok adott volna.
Képviseld ur tisztaban volt azzal és tudomasa volt arrél, hogy harom f6 van jelen a bizottsagi
tilésen, miutan az elején itt volt, amikor a hatarozatképesség megallapitasa megtortént. Ennek
tudataban hagyta itt az {ilést és semmilyen fél mondatot sem mondott, hogy kér egy kis sziinetet,
vagy kéri felfiiggeszteni az iilést, mert fontos ligyet kell intéznie, ami teljesen normalis €s
lehetséges. Megadja a sz6t Banyai Tihamér képviseld, elnok urnak.

Banyai Tihamér képvisels, a Human és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja,
egyetlenegy kérdése lenne, aki a varkanyar felé sétal, latja, hogy ez a vérarokrész egy halban
gazdag vizet tartalmaz. A kérdése, hogy van-e arr6l tudomdésuk, hogy volt-e halkitermelés
esetleg ezen a részen, vagy halhasznositas, és ha igen, akkor erre Ki jogosult az adott részen.

Michl Jézsef polgarmester ismerteti, a vararok rész az Oreg-t6 része viziigyi szempontbol,
ilyen formaban az 6nkormanyzat halaszati cégének van jogositvanya ott halaszni. A Cseke-tavi
Horgaszegyesiiletnek - az egyszerisitett nevén -, haldszati joga a zsilipet kdvetden van, tehat
az ut masik oldalatol van halészati joga. Ez egy korabbi vita volt az el6z0 elnokkel, ezt
lerendezték, tehét itt az Oreg-tavi Halaszati Kft.-nek van jogositvanya. Megadja a szét dr.
Horvath Jozsef jegyz06 urnak, hogy kiegészitse az elmondottakat.

dr.Horvath Jozsefjegyzo csak annyit szeretne mondani, hogy igen, volt itt is halkivétel,
tehat lehalaszas, ha jol tudja keszeget nagy szammal és elég nagy tomegben fogtak ki, de ezt a
beszamoldjaba az Oreg-t6 Kft. be fogja rakni ugyanugy, mert ez is az értékesitett halba keriilt
bele természetesen.

Michl Jozsef polgarmester megadja a szot Konyves Gusztav képviseld trnak.

Konyves Gusztav képvisel6 elmondja, még egy kérdése lenne. Igéri az utolsé.
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Polgarmester ur kozzétett egy rovid videot, ami értékelte ezt a helyzetet a vararokkal
kapcsolatban és abban is emlitette, hogy a felszamoloval kordbban is, ezutan is, illetve
folyamatban is vannak targyalasok. Tehat Polgarmester ur leszogezte, hogy voltak targyalasok
ezt megeldzden is a felszdmolokkal, most azt hozzatette, hogy szeretnének hozzajutni ehhez a
teriilethez lehet6ség szerint pénz nélkiil. Nyilvan ezt tamogatni tudjak, de akkor kérdezi, hogy
ezek a targyaldsok mirdl szoltak, milyen eredménnyel zarultak, vagy egyaltaldn milyen
felhatalmazassal? Ha errdl tudna mondani egy - két gondolatot, hogy milyen konkrétumok
mentén zajlottak ezek a targyalasok ¢és milyen eredménnyel vagy eredménytelenséggel, azt
megkdszonné.

Michl Jozsef polgarmester megadja a szot Kvittung Daniel képviseld urnak.

Kvittung Daniel képvisel elmondja, csak annyi kérdése lenne, ha a tulajdonjog
valtozik, akkor ez a halgazdasagi szerep, ami ott most az Oreg-t6 Halaszati Kft-t érinti, ez
megvaltozik-e, ha magantulajdonba kertil, vagy nem?

Michl Jozsef polgarmester elmondja, fontos ujra alahtzni, hogy most is magantulajdonban
van. Tehdt ha tovabbra is magantulajdonban maradna, akkor ugyanazokat a jogokat ott
fonntartjak természetesen az dnkormanyzatnak, hiszen hozza kell férniiik ahhoz a viztesthez,
amit a halaszati célra a céglik megkapott. JO a kérdés ilyen szempontbol, hogy ennek a
biztositasat koteles megadni az értékesitést kovetden is az 11j tulajdonos. Megadja a sz6t ujra
Kvittung Déniel képviseld trnak.

Kvittung Daniel képviselé elmondja, csak egy utolsé kérdés, mert egyszeriien nem
talalja ebben a logikat, hogy egy maganszemély miért akarna ezt egyaltalan megvenni? Tehat,
ennek mi értelme van igy, ha tulajdonképpen ott lesz egy adag fii, meg egy kis viz, meg egy kis
akarmi. Ott fogja nézegetni sajat magat, vagy miért akarnak megvenni?

Michl Jozsef polgarmester elmondja, ha lesz ilyen dontés, akkor ugyis megtudjak, akkor
megkeresik a vasarlot. Megadja a szo6t Banyai Tihamér képviseld, elnok urnak.

Banyai Tihamér képviselé, a Human és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, emlitette
Polgarmester ur, hogy 2017-ben azért nem tudott élni az elovasarlasi jogaval az 6nkormanyzat,
mert nem volt palyazo. Ha jol tudja, volt palyazo, csak visszalépett 2017-ben és olyan 40 M Ft-
os értéken volt a palyazati 6sszeg, vagy a licit, amit tett, csak visszalépett. Ha jol érti - ez csak
egy megerdsités -, most hivatalosan van palyazo, de Ok tovéabbra is visszaléphetnek a
vasarlastol, és ebben az esetben tovabbra sem tudna €Ini az eldvasarlasi jogaval se a Magyar
Allam, se az 6nkormanyzat. Jol érti?

Michl Jézsef polgarmester elmondja, igen, amig nem irjak ala a szerzodést, addig vissza
tud Iépni.

dr. Hor vath Jozsef jegyzd hozzateszi, viszont akkor elbukja az ajanlati biztositékot,
amely jelen esetben 3 M Ft.

Michl Jozsef polgarmester elmondja, Konyves Gusztav képviseld tirnak Gjabb kérdése
van, bar még nem valaszolt a masikra, de fol van irva, igy valaszolni fog. Megadja a szot

Konyves Gusztav képvisel6 trnak.

Konyves Gusztav képviselé elmondja, még egy kérdés felmeriilt benne, mar csak azért
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IS, mert ezt fontos azt gondolja tisztazni a sajat cégiik miatt is. Az egyik hirportal adott egy
atfogo elemzést arrol, hogy mi is tortént itt a vararokban az elmult idészakban, illetve hogyan
tizemel, hogyan miikodik most jelenleg €s abban valoszintisithetden dnkormanyzati forrasokra
tamaszkodott és azt allitotta, hogy egyébként azt a terliletet az Onkormanyzat cége, a
Varosgazda Kft. tartja rendben, gondozza, hogy valamilyen szinten az egy apolt teriiletet
mutasson, illetve ne vaduljon ott el a természet. Ha ez igaz, akkor érdeklédik, hogy a
Varosgazda Kft. a maganteriileten milyen jogcimen végzi a munkalatokat, illetve van-e valami
szerzOdéses jogviszony, hogy ott munkalatokat végezhet, és ennek a koltségeit ki allja? Ha
pedig nem igaz, nyilvan akkor majd a hirportal pontositani fog, de gyanithatd, hogy valaki ott
karbantart6 munkalatokat végez, és a céglik az dicséretes, csak azt szeretné latni, nehogy ebbdl
valami hatranyuk, joghatranyuk szarmazzon, hogy maganteriileten az onkormanyzat cége
végez munkalatokat. A masik része, hogy az 6nkormanyzatnak ezt valaki ki kéne, hogy fizesse.

Michl Jozsef polgarmester megadja a szot Horompoli Eva képviseld asszonynak és utana
lezarja a kérdések sorat.

Horompoli Evaképvisels elmondja, menet kozben meriilt fel benne egy kérdés,
Polgarmester Ur mondta, ha az dnkorményzat lenne a tulajdonosa ennek a teriiletnek, akkor
semmiképpen nem engedne oda le embereket, merthogy nem biztonsdgos a mostani
allapotaban. Az a kérdése, ha ez egy magantulajdonba keriil, akkor kotelesek odahagyni, ha a
magantulajdonos szeretné, hogy az embereket esetleg valamilyen méddon lejuttassa, mert jelen
pillanatban ez kdnnyen nem megvaldsithato.

Michl Jézsef polgarmester elmondja, erre szerinte akkor kellene tudni valaszolni, amikor
ez a dolog ¢lddl és letiltek a lehetséges tulajdonossal. A sajat tulajdonara, miért ne mehetne le,
tehat ott neki jogositvanya lesz haszndlni azt az ingatlant, amennyiben megvasarolja valaki.
Tomegeket csodalkozna, ha a barmilyen magantulajdonos, ahogy Kvittung Daniel az el6bb
emlitette egy ilyen célra, de szerinte ennek nincs értelme, hogy ezt taldlgassék addig, amig nem
tudnak erre biztosat mondani. Jegyz6 ur a masik kérdésre is valaszol, és lehet, hogy erre is
mond még egy szabalyt.

dr.Horvath Jozsefjegyzo elmondja, ezzel kapcsolatosan is fog mindjart valaszolni, csak
eldtte Konyves Gusztav képviseld Ur kérdésére, hogy annak a teriiletnek a kezelése, valaszolna.
Ott harom elemet kiilonitsenek el, mert van a varfal, a nagy varnak a fala, tehat a kiils6 fala,
van az a kerités, az a kofal, ami a kiilsd szegély, sét 4-et, mert van a topart f6l6tti parkositott
tertilet, illet6leg lent az arokban 1év0, a viztestek melletti teriilete. Annak érdekében, hogy ez
valamilyen modon rendezett képet mutasson, és Tata maga a varosrol rendezett képet mutasson,
ebben tobb szereplé vesz részt. Egyrészt a mizeum. A varfalnak a takaritasat altalaban a
muzeum rendeli meg az onkormanyzattal egyeztetett modon. Egy nagyon bonyolult dolog, mert
nem lehet vegyi Uton irtani a névényzetet, csak kézi, tehat egy nagyon nehézkes folyamat,
allando vitaval a miiemlékvédelemmel, de alapvetden maganak a varnak a kiils6 nagy falat, azt
a muzeum szokta takarittatni. A keritést, ami a kiils6 téglakerités, azt az onkormanyzat
ugyanilyen okbol, hogy legyen rendezett és ne romoljon tovabb az allaga, mert ezek a
novények, ahogy belemennek, a fak, ahogy belendnek, szétfeszitik, latjak. Rdadasul rombolas
is tortént tobb alkalommal, legutobb ott egy kaput szakitottak be. Ezeket az 6nkormanyzat is
kezeli folyamatosan, hogy valamilyen allagmegovas legyen. Ugyanez igaz a viztestek koriilotti
lenti részre, ott példaul legutobb az onkormanyzat adott megbizast ezeknek a kitakaritasara, a
mentesitésére, a faknak a kihordésara, tehat ott az Snkorményzat finanszirozta. A Varosgazda
Kft. is néha részt vesz benne, példaul a most legutobb lerombolt falszakasznak a helyreallitasat
a Varosgazda Kft. valdsitotta meg. Ebbdl azért nehéz, mert egy felszamolas alatt 1év6 cégnél,
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tehat amire eljutnanak oda, hogy a felszamold ebben barmit 1€p, addigra réges-régen koriilbeliil
egy dzsungel lenne ott, tehat sajat maguknak is rendben kell tartaniuk ezt a teriiletet, nem
beszélve arrdl, hogy kozcélra, gyakorlatilag a felsé része példaul teljesen megnyitott, a sétany
ott megy at, az a parkrész ott van, tehat annak a karbantartasa, a varosnak a sajat érdeke, ami
egyebként jogot is formal arra, hogy ezt a szerepet, ha barmi okbdl akarna valaki meghiusitani,
akkor ezt a szerepet kovetelik, és jogi uton érvényesitik, hogy az atjarhatosaga, a
megkdozelithetésége megmaradjon. Ennek folyomanya, hogy oda, ha most feltételezik, hogy
magankézbe keriil, és ott valamit szeretne tenni, most a HESZ-ben zoldfeliiletként van
szabalyozva, tehat ide nem lehet barmit levinni, ha embereket akar oda valaki levinni, akkor
annak a biztonsagi eldirasait meg kell valositani, a lejarot, a 1épcsot, a bejaratot, a kijaratot, a
tavaknak, a viztesteknek a védelmét. Ember nem lesz, aki jelen pillanatban addig, amig nem
egybefiiggéen lehet valamilyen modon rendezni ezt a teriiletet, ezt f61 fogja vallalni, és szerinte
addig az emberek se. Ez egy nagyon hosszu folyamat, csak egy olyan tipusu rendezéssel lehet
elmenni, ha az egész vararkot rendbe rakjak. A masik, hogy a viziiggyel folyamatos az
egyeztetés a kozmitargyak vonatkozasdban, és eddig mindig csak a leeresztd zsiliprol
beszéltek, de azt tudjak, hogy ez egyben az Oreg-tonak a védmiive is, tehat a vizvédelmi gatja.
Ez egy orszagos jelentdségli arvizvédelmi miitargy is, maga a gatrendszer és ez része, illetve
maga a leereszt6 zsilip is. Itt nagyon sok szerepld van és nagyon sok kozcél van benne, hogy
ez a teriilet, hogy hasznosulhat, ebben benne van az arvizvédelmi, benne van az atjarhatdsag,
korbejarhatosag kérdése, benne van a varnak a védelme, tehat nagyon sok szempontot kell
Osszesodorni ahhoz, hogy itt valamilyen fejlesztést, vagy valamilyen hasznositast lehessen
csindlni.

Michl Jozsef polgarmester megadja a szot Banyai Tihamér képviseld, elndk urnak.

Banyai Tihamér képvisels, a Humin és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja,
egyetlenegy kérdése lenne, igy a tovabbgondolkodas kapcsan. most az 1875-6s helyrajzi szamu
ingatlanrol beszélnek. Erdeklédik, ez az ingatlan szomszédos-e a Cifra-malom helyrajzi
szamaval. Ez lenne az els6 kérdése. A masodik, hogy a kinek a tulajdona a Cifra-malom, errél
tudnak-e valamit?

Michl Jozsef polgarmester elmondja, nem talalkozik hatarral, mert a kettd kozott ott van
a kObol épitett sétany, az onkormanyzati tulajdon és mellette kezdddik a Cifra-malomnak a
telke. Nagyon pici terililete van a Cifra-malomhoz, nagyon kevés zoldfeliilet kapcsolodik. A
Magyar Allam a tulajdonosa a Cifra-malomnak jelen pillanatban is. Reméli, mindenkinek
sikertilt valaszolni a kérdéseire.

Tovabbi kérdés hianyaban felkéri a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag elndkhelyettesét,
valamint a Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsag elndkét, ismertesse, hogyan
foglaltak allast a kérdésben.

Szekeres Aliz képviselo, a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag elnokhelyettese
idvozli a jelenlévoket, illetve a Tatai TV nézoit. Tajékoztatja a képvisel-testiiletet, a bizottsag
jelenlévé 3 tagja, Konyves Gusztav képviseld ur elbterjesztéseit egyiket sem javasolta
napirendre venni. A jelenlegi napirendi pontot egyhangti 3 igen szavazattal elfogadasra
javasolta.

Komondi Agnes képvisels, a Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsag elnoke
elmondja, szerették volna megtargyalni, de mar jelezte az el6z6 felszolalasaban is, hogy a

16



bizottsag tagjai 3 fével voltak jelen és a napirendi vételre Konyves Gusztav mar elhagyta a
termet, igyhogy nem jelezte szandékat, igy az tilést be kellett rekesztenie. Nem tudtak targyalni.

Michl Jozsef polgarmester érdeklodik, kivan-e valaki hozzész6lni a napirendi ponthoz.
Konyves Gusztav képviseld tr tigyrendi gombot nyomott. Erdeklédik, mi az igyrendi javaslata.

Konyves Gusztav képviselé elmondja, akkor pontosit, ez egy ligyrendi hozzaszolas, tehat
nem az dtperces €s a kétperces lenne. A Pénziigyi és Varostejlesztési Bizottsag elndokéhez lenne
egy kiegészités kérése. Az SZMSZ 38. § (3) bekezdése arrol szol, hogy a bizottsag dontését a
képviselo-testiilet adott napirendre vonatkozd vitdja soran a megfogalmazott kisebbségi
véleményekkel egylitt a bizottsag elnokének a képviseld-testiileti tilésen ismertetnie kell. Tehat
nemcsak arrdl szol ez a torténet, hogy a bizottsag elndoke elmondja, hogy hany szavazattal
szavaztak meg, vagy nem szavaztadk meg az adott napirendi pontot, hanem a kisebbségi
véleményeket is ismertetni kell. Ezeket hianyolja rendszeresen az ilyen tajékoztatokrol.

Michl Jozsef polgarmester érdeklddik, mi az ligyrendi javaslat?

Konyves Gusztavképviselo elmondja, az, hogy az SZMSZ-nek megfeleléen hangozzanak
el a bizottsagi elnokok részérdl a tajékoztatok a napirendi pontokkal kapcsolatban.

Michl Jozsef polgarmester elmondja, elhangzott a Képvisel6 tr bizottsagat illetden, hogy
kiment az ilésrdl és ezért hatdrozatképtelenné valt az iilés. Szavazas nem volt. A Pénziigyi €s
Varosfejlesztési Bizottsagban ismertették az eredményt, ha akarja az elnok, akkor kifejti
részletesen, ha nem akarja, akkor ennyit mond. Megkoszoni az észrevételt. Megadja a szot
Szekeres Aliz képvisel6 asszonynak.

Szekeres Aliz képviselé elmondja, 3 nem szavazattal lett leszavazva Konyves Gusztav
egyik el6terjesztés javaslata, és a masik 1 igen és 2 nem szavazattal szintén leszavazasra Keriilt.
Igazsag szerint az eredeti mondando6ja miatt nyomta meg a gombot, mégpedig hogy meg lett
szolitva a pénziigyi bizottsag részérdl, hogy milyen fedezetet javasol a bizottsag a vararok
teriiletének a megvasarlasara. A fedezetrdl van elképzelés, viszont ennek az egyeztetése még a
tovabbiakban is sziikséges a bizottsagon beliil is, igyhogy nem kell izgulni, van erre javaslat.

Michl Jozsef polgarmester megadja a szot dr. Szerencsi Richard alpolgadrmester urnak.

dr. Szerencsi Richard alpolgarmester szeretettel koszont maga is mindenkit. Az ilés
elétt kaptak mindannyian, a képvisel6tarsai is egy levelet, ami a Nemzetgazdasagi
Minisztérium valaszlevele. Ez elég hosszll, nem olvassa fol az egészet, de egy mondatot
szeretne kiemelni. Az ingatlan tulajdonjogat nem az Allamnak, hanem Tata Varos
Onkormanyzatanak volna célszerti megszerezni. Ezt fejti ki a levélben. Azt gondolja, ez egy
elég egyértelmil valasz, vagy lizenet €s igy a hatdrozati javaslatban szerepld 3-as pont talan
okafogyotta valt. Javasolna ezt kivenni, de a tobbi részét kéri képviselStarsaitol, hogy fogadjak
el. Egy mondatot felolvas belSle. Tata Varos Onkormanyzatanak képviseld-testiilete
elkotelezett és mindent megtesz a vararok ingatlan koztulajdonba kertiilése érdekében. A 4. pont
arrdl szol, amit itt képviseldtarsai is mar kértek, kérdeztek, hogy ez hogyan torténjen meg.
Felkéri a polgarmestert, hogy az eldvarosi jog gyakorlasara iranyuld megkeresés, ha a
felszamolotol megérkezik, akkor Gjra sszehivjak a testiiletet, €s akkor mar a konkrétumokat is
ki tudjak dolgozni, ez hogyan valosuljon meg. Kéri a képviseld-testiiletet, hogy a végén, amikor
befejezték a hozzaszolasokat és a vitat, akkor tamogassak ezt a hatarozati javaslatot.
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Mic hl Jozsef polgarmester elmondja, Jegyz6 ur reagal erre a felvetésre, hogy milyen
szempontokat érdemes figyelembe venni.

dr.Horvath Jézsef jegyzo azt gondolja, hogy mindenképpen maradjon a 3-as pont, egész
egyszeriien azért, mert mindaddig, amig nincsen érdemi dontés, addig annak a realitasa megvan,
hogy barmilyen médon az allaspont valtozhat, masrészt az se biztos, hogy a Magyar Allam
elzarkozik attol, hogy segitsen esetleg a megszerzésben, tehat ha nem targyalnak tovabb, nem
fekete-fehér az a torténet, raadasul a vagyoniigyekért felelGs helyettes allamtitkarsag irta le, de
az ligyben egyébként az Agrartarca és azon keresztiil a DINPI az érdekelt, hisz ez egy
természetvédelmi Natura teriilet, tehat nem tudhatjak, hogy valamilyen modon a tarcak kozotti
allaspont esetleg vitas vagy nem vitas. Szerinte még tovabb kell, hogy menjenek ebben az
tigyben, mint dnkormanyzat és probaljak meg - ha mas nem, ha egyértelmi lesz a valasz -,
akkor a segitséget kérni abban, ezt hogyan tudjak kivaltani, hogy tudjak megszerezni.

M i c h |l Jozsef polgarmester elmondja, Alpolgarmester urnak a folvetése abbol a
szempontbol viszont nagyon jo, hogy raerdsitettek arra, hogy ennek ellenére, hogy ezt a levelet
kaptak, probaljak meg még milyen szalon tudnak esetleg tovabbi segitséget kapni abban a
tekintetben, mert az 6nkormanyzatnak igazabol az lenne a legjobb, ha a Magyar Allam élne az
elévasarlasi jogaval. Els6sorban a fedezet szempontjabdl lenne a legjobb, és a megnyugvast is
meghozné a dolog, utina pedig akar az Allam oda is ajandékozhatja az énkorméanyzatnak.
Megadja a szo6t Konyves Gusztav képvisel6 urnak.

Ko nyves Gusztav képviselé elmondja, ugy latszik, hogy az tigyrendi javaslata siiket
fiilekre talalt. Polgarmester ur azt mondta, hogy a bizottsag elnéke majd eldonti. Az SZMSZ
ezt nem opcidként ajanlja fel. Konkrétan ugy fogalmaz, hogy a kisebbségi véleményekkel
egylitt a bizottsag elnokének a képviseld-testiileti tilésen ismertetnie kell. Szerinte ez a ,,kell”
sz6 nem opcid, de mindegy is, ezen tulteszi magat, mert pontosan tudja, hogy mi van a
hattérben. Hogy maganal az el6terjesztésnél maradjanak, Polgarmester Gr folyamatosan azzal
érvel, hogy az lenne a legjobb, ha az allam megvasarolna, és ez szamukra megnyugvast hozna.
Tobb képviseld is hangoztatja a mar elhangzott kerekasztalon, de mashol is, hogy tigyek mentén
szavaznak, de azt gondolja, hogy ez egy elég megfoghatatlan dolog, hogy ligyek mentén, foleg
ez az eset is ravilagit arra, hogy itt nemcsak egy ligyrdl van sz6, ez joval tilmutat mar 6nmagan,
itt most nemcsak a vararokrol van sz6 és pontosan az Allam elévasarlasi jogaval kapcsolatosan.
Onnan nem is olyan messze, par 100 méterre talalkozhatnak a Cifra-malom torténetével és oriil
neki, hogy képviseltarsa folhozta a varkanyarban a Cifra-malomnak az esetét, merthogy ez is
az ismeretei szerint az Allam elSvasarlasi jogaval élve keriilt allami tulajdonba. Ha ez valakinek
most megnyugtato allapot, azt mondja, hogy ezt értékelje tjra, mert ez a Cifra-malom most nem
az ékessége a varosnak. Megszerezte az Allam ott a tulajdondba és mi is tortént az elmult par
évbe a Cifra-malommal? ,,Ez nekiink igy jo, vagy nem j6?” Ha most leiilnek targyalni az
Allammal és valoban azt gondolja, hogy az lenne a legkivanatosabb, hogy gyakorlatilag a varos
pénz nélkiil juthasson hozzéd ahhoz a teriilethez, ami egyébként a tulajdonaban 1év6 varnak a
szerves része. Nem is érti, hogy ezért mért kell kiizdeniiik. Az meg egy masik kérdés, hogy
most folhoztak a bastyat, amelyik éppen magankézben van, mondhatna ettdl fiiggetleniil, hogy
magankézben van, kialakult ez a szerencsétlen helyzet, hogy van egy var, ami gyakorlatilag
most tobb tulajdonos kezében van, még egyszer hangstlyozza, azt gondolja, hogy ez a var egy
¢s oszthatatlan kéne, hogy legyen, de nincs Osszefiiggés a kettd kozott. Azzal érvelni, hogy van
a varnak egy teriilete, ami magantulajdonban van és ezért miért aggodnak emiatt a kis rész
miatt, azt gondolja, hogy itt ne keressenek osszefiiggést, hanem igenis kiizdjenek azért, hogy
ez valdoban az Onkormanyzat tulajdondba keriiljon és keriiljon vissza a varhoz szerves
egységként. Az, hogy egyébként most nincsen ra anyagi fedezet és miért nem gondolkodtak
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eddig rajta, azt gondolja, ez hiba volt. Az elmult 13 évben folytak targyalasok annak érdekében,
hogy megszerezzék ezt a teriiletet, akkor fel kellett volna arra is késziilniiik, hogy ezt
megvegyeék, illetve ezek szerint az 6nkormanyzat is regisztralhatott volna mar vasarloként és
akar palyazhattak volna. Nem tették meg. Most azt latja, mindegy is, hogy kinek a nyomasara,
vagy kinek a kezdeményezésére, de elkezdddott valami 13 év utan, valami konkrét folyamat.
Reméli, hogy ennek megnyugtatd lesz a végeredménye. Hogy egy konkrét javaslatot is
megfogalmazzon, javasolja, ha mar nem keriilt targyalasra az el6terjesztésiik, és részben
egyébként valdban a Polgarmester r eléterjesztésében vannak olyan pontok, amelyek
egybehangzanak, vagy egybecsengenek a javaslataikkal, maga a 4-es pontot hidnyolna, mar
csak azért is, mert a Polgarmester Ur is kifejezte azon szandékat, hogy itt valoban a szakmai
bizottsagoknak kéne javaslatot kidolgozni. Javasolja, hogy a hatarozati javaslatukbol a 4-es
pont keriiljon be a Polgarmester ar javaslatdba, miszerint felkéri a Pénziigyi €s Varosfejlesztési
Bizottsagot, valamint a Kdrnyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsagot, hogy a kovetkez6
rendes lilésre készitsenek szakmai javaslatot. Itt a végét majd pontositani kell, hogy hasznositasi
lehetdségek értékelésérol és a sziikséges terliletszabalyozasi 1épések eldkészitésére, illetve itt a
pénziigyi bizottsag részérél kiegészitené, hogy pénziigyi javaslatokkal is. Oriilne neki, ha majd
dontenitik kell konkrétan ennek a teriiletnek a sorsardl, hogy megvasaroljak, vagy barmi modon
hozzajutnak, akkor lassak azt is, hogy milyen terveik vannak. Valoban, amit eddig is hianyolt,
hogy a legtobb projektnél, nincs fenntarthatosagi vizsgalat. Ha mar azért kiizdenek, hogy ezt a
teriiletet megszerezzék, akkor azt gondolja, ugy kerek ez a térténet, ha mar elgondolasuk is lesz,
hogy milyen célbol és hogyan kivanjak hasznositani, kinek a kezelésébe keriil. A masik része,
a masik felét, ha jol tudja a muzeum kezeli és ott van még tobb atfedés is, de az is egy kicsit
szdmara kérdéses, hogy ott ki hogyan szerzddik és milyen jogalap alapjan. Szeretné, ha egy
tiszta képet kapnanak, miel6tt dontenek, ezért még egyszer megerdsiti, javasolja, hogy vegyék
fel ezt a pontot Polgarmester ur javaslatahoz.

Michl Jozsef polgarmester bevallja 6szintén, arra azért nem szamitott, hogy egyszer itt a
képviselo-testiileti iilésen deriil ki, hogy Konyves Gusztav az Avalon szalloda tamogatasat
szerette volna azzal, hogy megszerezze azt az ingatlant. Az Avalon cég kivanta megvasarolni a
Cifra-malmot, veliik szemben élt az eldvasérlasi jogaval a Magyar Allam. Most azt veti fol
Konyves Gusztav képviseld ur, hogy talan jobb lett volna, ha nem vasarolja meg a Magyar
Allam el6vasarlassal. Ezzel nem tud mit kezdeni, ez Képvisel6 tr lelkén szarad. Amit szeretne
elmondani, hogy Képvisel6 tr hatarozati javaslataiban, meg az egész el6terjesztésben akkora
tévedések vannak, amit még nem jelzett, hogy szerette volna kijavitani. Példaul bizonyos
Cédrus Projekt Kft.-t jelol meg, mint felszamolot az elGterjesztésében. Ezt a mostani pillanatig
sem javitotta, nem tudja honnan szedte ezt a Cédrus Projekt Kft.-t. A felszamolonak nem ez a
neve, hanem egész mas neve van, de a nagyon gazdag és bolcs kutatomunkanak ugy latszik az
lett az eredménye, hogy még a cég nevét se tudja leirni, aki a felszdmold cég és mindezt a masik
két képviseldjével is alairatta, tehat igy harman adéznak ennek az tigynek. Akkor, amikor ilyen
javaslatokat megfogalmaz Képviselé ur, hogy miel6tt elddl, hogy kié lesz a vararok, mar
dontsék el, hogy ott mi lesz, az ebbe a sorba illeszkedik logika szerint. Azt javasolja, hogy
nyugodtsag, id6 ebbdl a szempontbol biztos, hogy van, hogy konkrétan milyen feladatot hogyan
oldjon meg ott az 6nkormanyzat és mire hasznalja majd ezt a vararkot. Most nem ez a téma.
Ezt a témat akkor lehet targyalni, mikor arr6l dontenek, hogy az 6nkormanyzat ¢l vagy nem ¢l
az el6vasarlasi jogaval. Abban, hogy a mostani képviseld-testiileti dontést meghozzak, a
kivetitn lathat6 hatdrozati javaslatokat tartalmazza teljesen egyértelmiien, vagyis, hogy ebben
a kérdésben egyetért-e a képviselé-testiilet azzal, hogy egyrészt a Magyar Allammal
targyaljanak tovabb, masrészt, hogy az dnkormanyzat az elévasarlasi jog gyakorldsara iranyuld
megkeresést kdvetden azonnal Gjra iilésezzen €s hozzon dontést annak keretében, hogy latni
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fogjak, hogy van szerz6dés, van hova belépni és kivan-e belépni az Onkormanyzat
elovasarloként. Megadja a szot Konyves Gusztav képviseld urnak.

Konyves Gusztav képviselé elmondja, azt a sziiks két percét még kihasznalna, mert egy
sz6 megiitotte a fiilét, de szerinte mindenkiét, minden joérzesii tataiét, akik most nézik, kdvetik
ezt a képviselo-testiileti tilést. A Polgarmester Ur sz4jabol az Avalont rdolvasni, szerinte sokan
hozzanyultak most a taviranyitdbhoz. Nem tudja, hogy melyik mondatabol vette ki az Avalon
szot és azt honnan vette, hogy azt tdmogatatta, hogy az Avalon jusson hozza. Ez hazugsag.
Tehat ilyet nem &llitott és nem is sugalmazott. Tényeket kozolt, miszerint az Allam élt
elévasarlasi jogaval és neki mindegy hogy kitdl vette meg, élt. Ezt jol tette. Fogadjék el. Es mi
lett ebbdl a hasznuk? Azon kiviil, hogy nem az Avalon vette meg, azon kiviil, hogy nem keriilt
magankézbe, ott az Allam kezében és azt mondta Polgarmester ur, hogy ez megnyugtatd
szamukra, ha majd igy jar a vararok. Maga meg példaként hozta fol a Cifra-malmot. Most nem
megnyugtatd az az allapot. Szerinte egy joérzésl tatai szamdara az nem megnyugtatd, amit ott
lat. Ennél azt gondolja, hogy egy kicsit eldremutatobb targyalasokat kéne folytatniuk az
Allammal és valoban, ha szorgalmazzak azt, hogy éljen elévasarlasi jogaval és tegyen igy,
akkor egy Kicsit gondolkodjanak el6re, hogy utana mi fog torténni és remélik, hogy nem az,
ami a Cifra-malommal. Egyébként az, hogy mi lesz a Cifra-malom sorsa, err6l még azért ne
mondjak azt, hogy megnyugtatd. Lathatjak példaul a kastély iigyében is, hogy mi lett a kastély
sorsa. Nem szeretné, ha példaul a Cifra-malom is ugyanerre a sorsra jutna. Azt szeretné, ha ott
egy olyan turisztikai attrakcio miikodne, ami a varos ékévé valhatna, illetve a varos érdekeit
szolgalna. Ugyanezt szeretné a tatai vararoknal is. JO a kezdeményezés, csak ne mondjak azt,
hogy ez megnyugtato.

Michl Jozsef polgarmester megadja a szot dr. Horvath Jozsef jegyz0 urnak.

dr.Horvath Jozsef jegyz6 elmondja, most az egyéni véleményét mondja el, tetszik, nem
tetszik Konyves Gusztav képviseld urnak. Az a legnagyobb baj, hogy mindig mindent eldre
tud, mindent kijelent, kijelentd6 modban. Tehat, lathatjak mi lett a sorsa a kastélynak. Nem
lathatjak még mi lett a sorsa. Ha Képvisel0 tr latta vagy latja, akkor egy vatesz. Ezt biztosan Ki
lehet jelenteni. A Cifra-malom esetében azt elfelejti elmondani képviseld ur, mert mindig egy
par informacio lemarad, hogy Soha nem volt az 6nkormanyzat tulajdonaban, magantulajdonban
volt és igen, a varos kezdeményezésére keriilt allami tulajdonba egyébként, de nem kell errdl
mindenkinek tudnia, hogy milyen hattértargyaldsok voltak, az volt a 1ényeg, hogy ne keriiljon
masik magankézbe, mert sokkal veszedelmesebbnek tartotta volna - ha tigy tetszik -, az akkori
varosvezetés. Ezért kérték meg az allamot, kérték meg az Orszaggyiilési képvisel6 urat, hogy
jarjon kozben, hogy a Magyar Allam megvésarolja. Sikerrel jart. Ezért nem hagyhatjak el, hogy
most is sikerrel legyen, hogy valamilyen méddon kozcélra keriiljon ez a teriilet. Ezzel
egyetértenek. Képviseld ur is ezt irta az el6terjesztésének elsé pontjaban, hogy kiemelt cél,
hogy kozcéli maradhasson. Ezt két mdodon lehet, dllami és dnkormanyzati tulajdonban. Sose
volt dnkormanyzati tulajdonban ez a teriilet se. Tovabbmegy, ott van a Réti-tavak, ahol mar
sokadik megkeresését tette meg az dnkormanyzat, hogy dnkormanyzati tulajdonba keriiljon.
Most is ott van a foldvédelmi alap el6tt ez a kérés, hogy megkapjak vagy ne kapjak meg, és
milyen médon. Egyébként ingyenes hasznélatba kérték természetesen, mert erre az Allamnak
joga van az dnkormdanyzatnak atadni igy, tehat az, hogy itt minden eldre lathato, hogyan meg
mint, ez egy olyan dupla nyer6 jatszma, hogyha nem ugy sikeriil, akkor elére megmondta, ha
meg sikertil, akkor megmondta, hogy milyen jo lesz, tehat kéne egy kis tiirelem ebben. Ugyanez
Képviseld ur eléterjesztésének a 4. pontja, Képviseld ur is olvassa el figyelmesen, hogy mit
javasolt, hogy a kovetkezd rendes iilésre készitsen szakmai javaslatot hasznositasi lehetdségek
értékelésére, sziikséges teriiletszabalyozasi 1épések eldkészitésére. Ha Képviseld ur ugy
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gondolja, hogy ezt most elfogadjak és a kovetkez6 tilésre anélkiil, hogy tudnak, hogy lesz ennek
a tulajdoni sorsa, mint lesz, de a két bizottsag mar készitsen itt mindent el6re. El lehet el6re
donteni, csak akkor bizonyara Képvisel6 ur azokat a varfejlesztési terveket is ismeri, amit a
muzeumigazgatd mar tobb éve készit eld, hogy az egész muzeum, az egész var, hogy
hasznosuljon, egyébként benne az egész vararok is. Olyan sokrétli ez a dolog, hogy igy
kiragadni és azt mondani, hogy igy, de hat bizonyara Képviseld ur természete ilyen, hogy
azonnal 16ni akar. Ezekben a dolgokban nem lehet azonnal, mert sok-sok dolgot 6ssze kell
sodorni ahhoz, hogy ebben érdemi dontés lehessen és érdemi elérelépést lehessen elérni.
Kérdezi, hogy barkinek itt Tatan folmeriilt-e, hogy egyébként ez magantulajdon, vagy allami,
vagy Oonkormanyzati, mert mit csindlnak az emberek, tudjak, hogy a vararok nem latogathatd
ezen a részen, sétalnak a toparton korbe, tehat senkinek semmilyen gatlast, gatat nem okozott
ez a helyzet. Ehhez képest kell elérelépniiik, és azt szeretnék, hogy igen, és ott van a 3. pontban,
hogy az onkormanyzat azonnal targyaljon - ha oda jut a dolog -, az elévasarlasrol. Eldre
elpuffogtatni mindent, mik6zben nem tudjak, hogy milyen feltételekkel lesz, nem tudjak, hogy
mit mond az Allam és hogyan. Harom tarcat érint ez a dolog. Erinti a Miiemlékekért Felelds
Minisztériumot, érinti az Agrarminisztériumot, mint a halgazdalkodasért, mezdgazdasagért
felel6s minisztériumot és a természetvédelemért, valamint ott van a tulajdonosi jogokért. Tehat
harom, s6t négy tarca kozott kell még egyeztetni. Ha Képviseld Ur eldre tudja, az egy nagyszerti
dolog. Szerinte nem nagyon lehet ezt elére tudni, a szandékkal, hogy oda jussanak, ahova
szeretnének, természetesen lehet mit kezdeni, de az, hogy a kdvetkezd rendes ilésen mar
végleges anyag legyen, és kidolgozott anyag, és ezeket a két bizottsdgon kéri szamon, ez enyhe
szoval nonszensz kérés, és ezért nem lehet Képvisel tr 4. pontjat egyébként érdemben vagy
megfontoltan elfogadni.

Mic hl Jozsef polgarmester elmondja, érdekes volt most a napirend targyalasanal
tapasztalni, ha valami negativ jelzés érkezett Konyves Gusztdv munkajara, viselkedésére,
anyagara vonatkozoan, akkor gyorsan megprobalt valami mdas vizekre evezni, ahol aztan
megprobalta beéllitani azt, hogy milyen nem jol miikddik a hivatal vagy a varosvezetés. Nem
kaptak még valaszt, azt hitte, arra fog valaszolni amikor szot kért Képviseld ur, hogy ki a csuda
az a cég, akit megjelolt az eldterjesztésében, illetve arra se valaszolt, hogy milyen pénziigyi
fedezetet javasol, az emlitett ingatlanok koziil melyiket javasolja, hogy értékesitsék. Arra
vonatkozoan a Facebook-on folsorolt kedves, Konyves stilusos, ugy tudja a pulzuson f6lvetette,
amihez allitolag nincsen koze, és nem tudja, hogy az micsoda, de mégis megjelennek ott az
irasai. Tehat agyaval ne 16jenek verébre, figyeljen erre azért oda a jovében is Képviseld ur,
mert volt katona, érti ezt a szakmat. Konyves Gusztav képviseld Grnak miutan megszolitotta,
megadja a sz6t, hogy reagaljon.

Konyves Gusztav képviselé elmondja, Polgarmester ur azt mondta, hogy két kérdésre
nem valaszolt, de az egyikre valaszolt, a fedezettel kapcsolatosan. Az eléterjesztését, ha
figyelmesen elolvassa Polgarmester tr, nem tett javaslatot a megvételre, tehat innent6l kezdve
fedezetet sem kell indokolnia, vagy elékeritenie ra. Ha valamit nem akar megvasarolni,
marpedig az el6terjesztésében nincs ilyen pont, hogy vasaroljak meg, akkor azt gondolja, az se
sziikséges, hogy fedezetet feltiintessen benne. A Cédrus projekt kapcsan, majd egy Kicsit
tanulmanyozza Polgarmester Ur is az eldterjesztést, illetve magat ezt az egész projektet, hogy
kik vesznek benne részt. Egyébként, ha a PART-FUGE el6terjesztést napirendi pontra vették
volna, akkor ezt megmagyarazta volna, de mivel nem targyaljak, ezért folosleges erre kitérnie.
A napirendi pontbdl egyetlenegy javaslata volt, visszavonja. Azt gondolja, hogy ezzel most
folosleges itt agyalniuk, mert a bizottsagok ugysem alkalmasak egyébként erre a feladatra. Az
indoklas pedig folosleges erre a napirendi pontra vonatkozoan, mert nem targyaljak. Ha mar
elirasokat, hibakat hoz f6l Polgdrmester ur, akkor majd ezt visszakapjak. Minden egyes elirast
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folhozhatnanak, de tudomasul veszik, mint ahogy Polgarmester ur is megfogalmazta tobb
alkalommal, amikor elgépeléseket, akar szamszaki hibakat is foltartak, hogy emberek
dolgoznak az ligyiratokon és hibazhatnak. Ezt tudomasul veszik és meg is értik, féleg annak
fliggvényében, hogy egyébként ki is javitjak és elismerik a hibat.

Michl Jézsef polgarmester elmondja, a bizottsagok nevében szeretné visszautasitani ezt
a mindsitést. Azt gondolja, hogy a harom bizottsag, amit 1étrehoztak, mindegyik igyekszik a
lehetdségeihez képest a lehetd legjobb szinvonalon ellatni a munkéjukat. Konyves Gusztav is
egy tag az egyik bizottsagban, van lehetdsége a bizottsagi iilésen javaslatokat megfogalmazni,
véleményt mondani, eléterjesztést megtargyaltatni, szerinte a munka ilyen szempontbol teljes
nyugalommal tud folyni. Az, hogy ujra megerdsitette, hogy nem kivanja megvasarolni a
vararkot, azt megkdszoni. Akkor ezt igy értik. dr. Szerencsi Richard alpolgarmester Gr szeretne
még hozzaszolni. Erdeklddik, hogy van-e valaki, aki még szeretne hozzaszolni, mert utina
szavaztat. Nincsen mas hozzaszold, akkor itt lezarjak a vitat. Megadja a sz6t dr. Szerencsi
Richard alpolgarmester trnak.

dr. Szerencsi Richard alpolgarmester elmondja, valéban igaza van Jegyz6 turnak,
hogy maradjon bent a 3. pont, probaljak meg mindenképpen ezt a lehetéséget is. Lenne egy
javaslata, Konyves Gusztav képvisel tr, miutan azt mondta, hogy nem tett az elGterjesztésében
javaslatot a megvasarlasra, szeretné kérni, hogy a négy pontrdl, ha lehet, szavazzanak kiilon,
hogy akkor a 4. pontban lehet6séget adjanak Képvisel6 urnak, hogy arra nemmel szavazzon.

Michl Jozsef polgarmester érdeklddik, van-e valaki, aki még a szavazéssal kapcsolatban
mas véleményen van? Szeretné-e kiilon szavaztatni? Alpolgarmester Ur javaslatara akkor
egyenként fog szavaztatni.

Tovabbi hozzasz6las hianyaban szavazasra bocsatja a Tata, 1875 hrsz.-i1 — természetben Tata,
Vararok Tovaros felé eso része — ingatlanrol szol6 hatarozati javaslat 1. pontjat a jegyzokonyv
mellékletét képezd 1/13-288/2025. szamu el6terjesztés szerinti tartalommal,

mellyel a képviseld-testiilet jelenlévé 10 tagja egyhangu, 10 igen szavazattal egyetért és a
kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6- testiiletének
501/2025. (1X.12.) hatarozata
a Tata, 1875 hrsz.-ii — természetben Tata, Vararok Tovaros felé esé része — ingatlanrol 1.

Tata Varos Onkorményzat Képviseld-testillete a Vardrokkal kapcsolatos tdjékoztatdst
tudomasul veszi.

Hataridé: azonnal
Felelos: Michl Jozsef polgarmester

Szavazasra bocsatja a Tata, 1875 hrsz.-i1 — természetben Tata, Vararok Tovaros felé
esO része — ingatlanrol sz0l6 hatdrozati javaslat 2. pontjat a jegyz6konyv mellékletét képezd
1/13-288/2025. szamu elbterjesztés szerinti tartalommal,

22



mellyel a képviseld-testiilet jelenlévé 10 tagja egyhangu, 10 igen szavazattal egyetért és a
kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo- testiiletének
502/2025. (IX.12.) hatarozata
a Tata, 1875 hrsz.-u — természetben Tata, Vararok Tovaros felé esé része — ingatlanrol I1.

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete elkdtelezett és mindent megtesz a Vararok
ingatlan koztulajdonba kertilése érdekében.

Hataridé: azonnal
Felelos: Michl Jézsef polgarmester

Szavazasra bocsatja a Tata, 1875 hrsz.-u — természetben Tata, Vararok Tovaros felé
esO része - ingatlanrdl szol6 hatarozati javaslat 3. pontjat a jegyzOkonyv mellékletét képezo
1/13-288/2025. szamu elbterjesztés szerinti tartalommal,

mellyel a képviseld-testiilet jelenlévd 10 tagja egyhangt, 10 igen szavazattal egyetért és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6- testiiletének
503/2025. (IX.12.) hatarozata
a Tata, 1875 hrsz.-i — természetben Tata, Vararok Téovaros felé esé része - ingatlanrol
M.

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete felhatalmazza a polgarmestert, hogy folytasson
le soron kiviil egyeztetést a tatai 1875 hrsz.-i ingatlan esetében elévasarlasra jogosult Magyar
Allam képviseldivel és annak eredményérél legkésébb a Képviselé-testiilet szeptemberi rendes
iilésén adjon tdjékoztatast.

Hataridé: azonnal
Felelos: Michl Jozsef polgarmester

Szavazasra bocsatja a Tata, 1875 hrsz.-i1 — természetben Tata, Vararok Tovaros felé
esO része — ingatlanrol sz0l6 hatdrozati javaslat 4. pontjat a jegyz6konyv mellékletét képezd
1/13-288/2025. szamu elbterjesztés szerinti tartalommal,

mellyel a képvisel6-testiilet jelenlévd 10 tagja, 9 igen és 1 tartdzkodas mellett egyetért és a
kovetkezd hatdrozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo- testiiletének
504/2025. (IX.12.) hatarozata
a Tata, 1875 hrsz.-i — természetben Tata, Vararok Tovaros felé esé része — ingatlanrol
V.

Tata Véaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy amennyiben az
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elévasarlasi jog gyakorladsira irdnyuld megkeresés a felszamolotol megérkezik, gy a
megkereséstol szamitott 5 napon beliil intézkedjen a Képviselo-testiilet rendkiviili tilésének
Osszehivasarol az eldvasarlasi jog gyakorlasardl és a sziikséges fedezet biztositasarol szolo
dontés meghozatala érdekében.

Hataridé: azonnal
Felel6s: Michl Jozsef polgarmester

Michl Jozsef polgarmester megkoszoni a képviseléknek a mai rendkiviili iilésen vald
megjelenését és munkajukat. JOvo héten szerdan bizottsagi tilésekkel folytatjak a kozos munkat.
A mai {ilést bezdrom nyilvanos részét 11.20-kor bezarja.

K.m.f.

Michl Jozsef dr. Horvath Jozsef
polgarmester jegyzo
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