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Az iilésen a meghivottak koziil megjelent: a mellékelt jelenléti iven szereplok.

B o gl a r i Zoltin, a bizottsag elnoke tisztelettel kOszont mindenkit. Tata Varos
Onkormanyzatanak Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag rendkiviili marcius 5.-ei iilésén. Koszontom a
meghivottakat is és mindenkit aki az eldterjesztésekben valamilyen formaban részt vett.
Megallapitja, hogy a mai iilésnek a bizottsagi tagjai koziil 4 f6 megjelent, 1 {6 tdvol van, Szekeres
Aliz elndkhelyettes amennyiben késObb megérkezik az iilés kdzben azt késébb be fogja mondani.
Hatarozatképes létszamban jelent meg a bizottsag. JegyzOkonyv hitelesitének javasolja Kiss
Tamast, elfogadja-e a jelolést? Kéri, hogy erdsitsék meg egy szavazéssal.

A javaslattal a bizottsag 4 tagjabol, egyhangu 4 igen szavazattal egyetért és kovetkezd hatarozza
meg:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
63/2025.(I11.05.) hatarozata
jegyzokonyyv hitelesitéjének Kijelolésérol

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a mai {ilésrdl
késziilt jegyzOkonyv hitelesitonek Kiss Tamds bizottsagi tagot bizza meg.

Hatarido: azonnal

Felelos: Bogléri Zoltan elnok

B o glariZoltin, a bizottsag elnoke elmondja, az eldterjesztésben foglaltak szerint az elsd
napirendi ponthoz ketté javaslat érkezett. Az egyik a Rendelet-tervezet Tata Varos
Onkorméanyzatanak 2025. évi koltségvetésérol egy kiegészités érkezett Michl Jozsef polgirmester
urtol, illetve egy modosito javaslat Kvittung Déniel alpolgarmester urt6l. Ehhez a napirendi ponthoz
mas modositd javaslat nem érkezett. A masodik napirendi ponthoz a Tatai Oreg-t6 Kft. ligyvezetdi
tisztségének betoltésével kapcsolatos dontés meghozatalarél egy moddositd inditvany érkezett
Bényai Tihamér képviseld urtol, mivel nem teljesen a napirendi ponthoz kapcsolddik inkabb
kiegészitd javaslatként tekinthetd. Mindkét kiegészitd, illetve a mddositod javaslat tekintetében is
tdmogatja a napirendre vételét. Kérdezi, a tisztelt bizottsagot, hogy kivanjak-e kiegésziteni a
napirendet? Nem kivanjak.

Amennyiben mas kiegészités, észrevétel nincs, javaslatot tesz a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag a
mai iilésén az eldzetesen megkiildott 1/8-9/2025. szdmu irasos meghivon szerepld napirendeket
targyalja meg az elhangzott modositasokkal, az aldbbiak szerint:

1. Rendelet-tervezet Tata Varos Onkormanyzatanak 2025. évi koltségvetésérol
(2025.02.21.-én megkiildott elOterjesztés)
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: dr. Horvath Jozsef jegyz6
Meghivott: Recsak Maria, az Intézmények Gazdasagi Hivatala vezetdje

2. A Tatai Oreg-t6 Kft. iigyvezetdi tisztségének betdltésével kapcsolatos dontés meghozatala
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti €s vagyongazdalkodasi irodavezetd
Takécs Zoltan személyiigyi referens
Meghivott:  Kocsis Sandor, a Tatai Oreg-t6 Kft. ligyvezetdje

(Az 1-2. napirendi pontok a képviselo-testiilet 2025. marcius 5-i rendkiviili iilésének tervezett
eloterjesztései.)



mellyel a bizottsag 4 tagjabol, egyhangu 4 igen szavazattal egyetért ¢és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
64/2025 (I11.5.) hatarozata
a bizottsag 2025. marcius 5-i iilésének napirendjérol

Tata Varos Onkorményzati Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a 2025. marcius
5-1 iilés napirendjét az alabbiak szerint hatarozza meg:

1. Rendelet-tervezet Tata Véaros Onkormanyzatanak 2025. évi koltségvetésérdl
(2025.02.21.-én megkiildott eldterjesztés)
Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: dr. Horvath Jozsef jegyzo
Meghivott: Recsak Maria, az Intézmények Gazdasagi Hivatala vezetdje

2. A Tatai Oreg-t6 Kft. iigyvezetdi tisztségének betdltésével kapcsolatos dontés meghozatala
Eldterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti ¢s vagyongazdalkodasi irodavezetd
Takécs Zoltan személyiigyi referens
Meghivott:  Kocsis Sandor, a Tatai Oreg-t6 Kft. ligyvezetdje

(Az 1-2. napirendi pontok a képviselo-testiilet 2025. marcius 5-i rendkiviili iilésének tervezett
eloterjesztései.)

1 NAPIREND:

Rendelet-tervezet Tata Véaros Onkormanyzatdnak 2025. évi koltségvetésérdl
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: dr. Horvath Jozsef jegyzo

Meghivott: Recsak Maria, az Intézmények Gazdasagi Hivatala vezetdje

B o gl ariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy az elsd napirendi pont a koltségvetésnek a
rendelettervezete. Lenne itt egy javaslata a testiilet felé, hogy a kiegészitést és a modosito javaslatot
1s egyben targyaljuk meg. A testiiletnek mindegyiket targyaldsra alkalmasnak itéli. Kérdezi az
eldterjesztd részErdl, polgarmester urat, van-e kiegészitése?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy nincs kiegészitése hozza.

B o gl ari Zoltian, a bizottsag elnoke kérdezi, Kvittung Daniel alpolgarmester urat, hogy a
bekiildott mddositasahoz van-e kiegészitése?

K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja, hogy nincsen.

B oglariZoltan, a bizottsag elnoke kérdezi, hogy van-e kérdés a napirendi ponthoz
kapcsolodoan? Atadja a szot Konyves Gusztav urnak.



K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag javasolja, hogy ha nem tudnak diilére jutni, akkor kiilon
szavazzanak a hatarozati javaslatokrol. Az egyes javaslathoz lenne egy kérdése. Szovegszeriien ugy
van megfogalmazva, hogy a Tata Varos Onkormanyzat képviseld testiilete timogatja, hogy a varosi
tomegkozlekedési rendszer teljes korti feliilvizsgalata a nyari és téli menetrend bevezetésével
megtorténjen. Ez egy Osszetett mondat, szdmara ez nem egyértelmil. Azt az egy dolgot azért a Blue
Hill szerz8désbdl is megtanulhattuk, hogyha valami nem egyértelmii, akkor az utdna vitdkra
adhat okot. Lenne par kérdése, amit tisztdzni szeretne, hogy mit is akarnak ezzel a mondattal elérni?
A sajat értelmezése szerint lenne egy szdvegszerl javaslat tétele is. Az elsé kérdése, hogy mit
értenek teljes kortl feliilvizsgélat alatt? Tehat csak a menetrendeket vagy az egész kozlekedési
rendszert érinti, itt belegondolhatnak a jaratok slirliségébe, utvonalak, jarmtidllomany, utasforgalmi
adatok, koltségek stb. Tehat egyszer azt mondjuk, hogy a teljes korti feliilvizsgélatot kérlink, majd
utdna gyakorlatilag az alarendelt mondatba belerakjuk azt, hogy nydri-téri menetrend. Kérdezi,
hogy csak azt értik alatta, hogy ez lesz a kovetkezménye, vagy mit? Ezt szeretné, ha pontositanak.
Az sem vildgos szamara, hogy ki végzi el a feliilvizsgalatot? Tehat itt feladatot szabnak, de az nem
deriil ki, hogy ezt egy kiils6¢ szakértéi csoport, vagy az Onkormanyzat munkatarsai vagy egy
szolgaltatd végzi el? Ugy gondolja, hogy ezt is valahogy meg kellene hatarozni, hogy mire
gondoltak. Van a hatirozott modszertan a feliilvizsgdlathoz, mint példaul utasforgalmi adatok
elemzése, lakossagi igényfelmérés stb. Tehat itt nyilvan Osszefiigg az elsd kérdéssel, hogy mit is
jelent a teljes korti feliilvizsgalat. Itt a menetrend és a valtozasok kapcsolata sem vildgos ebbdl a
mondatbol szamara. Kérdezi, hogy a nyari €s a téli menetrend bevezetése a feliilvizsgalat része vagy
annak eredményeként valésul meg? A menetrendi valtozasok eldre eldontdttek vagy azok
kidolgozasa a feliilvizsgalat eredményétdl fiigg? Lesz-e lehetdség lakossagi egyeztetésre vagy
tarsadalmi vitdra a moédositasok elott? A kovetkezd hdrom kérdés a hatékonysag és a fejlesztés
kérdés koréhez kapcsolodik. Kérdezi, hogy mi a célja a feliilvizsgalatnak? Tehat ez sem egyértelmi,
hogy az elbterjesztésben a jaratok optimalizalasa, koltségcsokkentés, utaskomfort novelés,
kornyezetvédelmi szempontok érvényesitése vagy mire késziil az a vizsgalat, aminek valamilyen
Osszefiiggésben majd egy menetrend nyari-téli modositas lesz az eredménye. Kérdezi, hogy milyen
mutatok alapjan hatdrozzak meg, hogy a tomegkozlekedési rendszer hatékonyabb lett-e? Illetve,
hogy a valtoztatasok jarnak-e tobbletkoltséggel és ha igen milyen forrasbol lesznek finanszirozva?
Kérdezi, hogy ennek a vizsgalatnak is lesz koltsége vagy arra szdmitanak, hogy és azért torténik ez
a vizsgalat, hogy olcsobba tegyék a kozlekedést? Ezeket szeretné pontositani, ha pontositottak
akkor ezt szovegszeriien gy megfogalmazni, hogy az egyértelmii legyen ebbdl az eldterjesztésbol.
Koszoni a szot.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke szot ad az eldterjesztdnek Michl Jozsef polgarmester irnak.

M i ¢ h I Jozsef polgarmester koszoni szépen a felvetést. Koszonti a bizottsdgot. Mindegyik
mondattal egyetért, tehat ez mind benne van amit most Konyves Gusztav felsorolt. Csak igyekeztek
a lehetd legegyszeriibben és legkozérthetobben megfogalmazni. Tehat kordbban is felmeriilt az a
javaslat, hogy vizsgadljdk meg a nyari menetrend beallitdsaval milyen megtakaritast, milyen
fejlesztést, mit lehet tenni? Az javitja-e a kihasznaltsagot, javitja-e a koltségvetési aranyat, amit a
kozlekedésre koltenek. Ezért fogalmazta meg igy, hogy tegyéek ezt bele, hogy azzal, hogy egy nyéari
¢s téli menetrendet hozzanak létre, az mind ezt amit Koényves Gusztav elsorolt, ez mind az
elofeltétele ennek, ezzel maximalisan egyetért. Tehat beleértette az egészet, ha van szdvegszerii
javaslata a modositasara ennek a hatdrozati javaslatnak, szivesen befogadja. Azt szeretné elkeriilni,
hogy a magadba a hatdrozati javaslatba rogton, egészen részletekbe menden osszanak feladatot,
hanem ez a kozlekedési bizottsag vagy a tomegkozlekedésiinket vizsgald és folyamatosan vizsgalod
bizottsagnak ugy gondolja, hogy lesz a feladata, de természetesen a Varosfejlesztési,
Viarosiizemeltetési ¢s Kornyezetvédelmi Bizottsag kozosségének ugyanugy ebben részt kell venni
¢és a tarsadalmasitas is természetesen benne van ebben. Hiszen a menetrendrdl mindig tesziink ki
egy egyeztetést a tataiakkal és varjuk a véleményiiket. Ez meg akér a vizsgélatot is megeldzheti,



illetve az mar megvan, hogy mikor mennyien utaztak az autdbuszon tavaly, ebbdl elég jo kiindulasi
alapot ad. Tehat ez volt a célja, ebben egy hullamhosszon vannak.

K vittun g Daniel alpolgarmester idvozol mindenkit. Elmondja, hogy a buszos témahoz lenne
egy kérdése. Erdeklédik a buszsoférok bevonasaval kapcsolatban, mert volt egy ilyen felvetés, hogy
akik a legtobbet latjak az igazi valos, napi szintli utasforgalmat, hogy melyik utvonalakon milyen a
terheltsége a buszoknak, 6k mennyire lesznek bevonva? Ez lenne az egyik kérdése. A masik kérdése
az Elndk urhoz fog szolni, hogy a kozéleti kerekasztalndl azdta se értette meg, hogy amikor
megemlitette, hogy 2024-ben volt 450 M Ft megtakaritds, 2025-be varhatéan lesz 600 M Ft
megtakaritas. Nem tudja, hogy arra gondolt-e, hogy az ingatlan eladasabdl szarmazé bevételi oldalt
csOkkentették 600 M forinttal, mert ezt nem hivna megtakaritdsnak. Csak ez lenne a kérdése, mert
erre azdta se jott ra, hogy ott mire gondolt, mert ha lenne 600 M Ft megtakaritas, akkor jelen
pillanatban 211 M Ft-on allna a likviditasi hiteliink. K&szoni a szot, ez a kettd kérdése van csak.

Szekeres Aliz, elnokhelyettes megérkezik az iilésre.

K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja, amikor a megtakaritast emlitette az elndk ur, hogy
ott mire gondol, mert erre nem jott még azota se ra. Pedig visszanézte amikor beszéltek rola, hogy
az micsoda?

M i c h 1 Jozsef polgarmestere elmondja, hogy az eredetihez képest ennyivel csokkent a kiadasuk
600 M Ft-tal.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy a tavalyi évre mondta azt, hogy annyi volt a
megtakaritasuk. Annyi informaciéja volt errdl, hogy 600 M Ft és a mostaniba pedig, 800 M Ft.
Elmondasa szerint errdl a kettd szamrol beszélt, a 400 M Ft-rol nem emlékszik, de visszanézhetik.

K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja érti és megkapta a kérdéseire a valaszokat.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy oriil, hogy tisztaztak ezt a kérdést. Kérdezi
van-e még kérdés, akar a tobbi hatarozati javaslathoz képest is? Nincs. Erdeklddik, hogy van-e
hozzasz6las a napirendi ponthoz. Atadja a szot Konyves Gusztav Grnak.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy ugy lenne a hozzaszélasa, hogy egyben
szovegszerli modositasi javaslata is lenne. Itt és most nem akarja ezt tulbonyolitani, tehat meg
megmaradna itt az aldrendelt, 0sszetett mondatszerkezetnél. Tehat ezt az egy mondatot egészitené
csak ki, ugy, hogy tisztaztak, hogy mit értenek a teljes korli vizsgalat alatt és akkor felolvasna azt a
szdvegszeri javaslatat. ,, Tata Varos Onkormanyzat képviseld testiilete tdmogatja, hogy a varosi
tomegkozlekedési rendszer teljes korii feliilvizsgéalata megtorténjen és ennek az eredményei alapjan
egy hatékonyabb kozlekedési rendszer keriiljon kidolgozasra.” Tehat igazabol az alapvetd
modositds az lenne, hogy egyszer tdmogatja az atfogd vizsgalatot és akkor ez képezné alapjat
annak, hogy ennek az eredménye alapjdn akkor megtorténjen egy hatékonyabb kozlekedési
rendszer, ami akar lehet nyari, téli menetrend és nyilvan ez a vizsgélat eredménye alapjan ddl majd
el, hogy lesz-e erre igény, vagy nem lesz igény, vagy egyaltalan lehet, hogy téli, tavaszi, nyari, 6szi,
vagy barmi lehet. Nyilvan még igy is lehetne majd vitatkozni sok mindenen, hogy mi az, hogy
hatékonyabb, meg, hogy a teljes korlibe most beleértik-e azt, hogy belevonjak-e a lakossagot is.
Tehat lesz-e lakossagi lehetdség, hogy beleszoljanak, véleményt nyilvanitsanak, de hat az majd egy
kovetkezd kor lesz.



B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke kérdezi az eléterjesztdt, hogy befogadja-e a modositast?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmestere elmondja, hogy igen, jo ez a megfogalmazas is, tehat atirta
maganal, mar jo.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke szot ad Kvittung Daniel alpolgadrmester tirnak.

K vittun g Daniel alpolgarmester Koszoni a szot. Kicsit meglepddve iil itt, hogy nem jon a
pénziigyi bizottsag azon oldalarol a modositasi javaslataval kapcsolatban kérdés, azért itt is el fogja
mondani, illetve majd el fogja mondani a testiileti lilésen is, hogy a sajat karaktergyilkolasara
iranyuld kis szosszenetek nem teljesen a valdsagot tiikrozik. Tehat azért ezt is érdemes tudni, hogy
ebbe elég komoly munkat fektettiink és nem az volt a célja, hogy megbénitsa az egész varos ¢€letét.
Ezek megtargyalando tételek, tehat erre van a pénziigyi bizottsag, erre vannak a bizottsagok. Tehat,
hogy 6ndknek egy darab kérdeésiik sincsen ezzel kapcsolatban, hogy itt van konkrétan kozel 9
oldalnyi moédositasunk, hogy ott mire gondoltunk, mit néztiink, miért irtam bele, miért igy van
megfogalmazva. Erti, hogy ez mar egyszer igy 4t lett beszélve, csakhogy igy még kérdés sem meriil
fel példaul, hogy miért kért mondjuk belsd ellendrzést az informatikai beszerzésekre vagy barmi
masra, mert azért ez elég nagy horderejli pénzosszegeket érint. Tehat nem a felsdoktatast szeretné
megsziintetni és ha jol nézték, egyébként abban sem ez szerepelt példaul, hogy meg kell sziintetni,
hanem, hogy kivizsgalni ¢és hogy a tataiaknak ez milyen elénnyel jar. Tehat azt tudja mondani, hogy
inkdbb a dobbenet helyett most mér csak a szomorusag van, hogy igy zajlik ez a dolog. Tehat, hogy
ezt tudja mondani. Ezt szeretné hozzatenni, hogy ez éatbeszélendd anyag, ez egy modositas, amit
végig pontonként fogunk amugy is megszavazni, atbeszélni, de, hogy egy kérdés sem jon az
szdmara dobbenetes.

B oglariZoltin, a bizottsag elnoke elmondja, hogy ahogy fogalmazta is, targyalasra
alkalmasnak itéli meg, és Uigy gondolja, hogy ezt a testiilet el¢ ebbe a formaba utaljak tovabb.
Kérdezi, hogy jo lesz-e igy? Tehat, ahogy utalt rd a bevezetdjében is, nem szeretne kiilon hatarozati
javaslatokrol donteni, hanem igy egyben tenné fel. A polgdrmester Gr anyagat is targyaldsra
alkalmasnak javasolja.

Tovébbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s za v a z 4 s r a boesatja Tata varos Onkormanyzatanak
2025. évi koltségvetésérol sz016 rendeletet tervezetet,

mellyel a bizottsdg 5 tagjabol, 2 igen, 3 tartézkodas szavazattal nem ért egyet és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
65/2025 (I11.5.) hatarozata
Tata Varos Onkormanyzatianak 2025. évi kéltségvetésérol sz616 rendelet-tervezetrél

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsidga nem javasolja
elfogadasra a képviselo-testillet szamara Tata Viros Onkormdnyzatinak 2025. évi
koltségvetésérol sz016 rendelet tervezetet.

Hataridé:  2025. marcius 5. kt. iilés

Felelos: Bogléri Zoltan a bizottsag elndke



B o glariZoltan, a bizottsag elnoke tovabbi kérdés, hozzaszolds nem lévénszavazasra
bocsatja Adossagot keletkezteto iigyletekrol és azok fedezetére felhasznalhato sajat bevételek
alakulasarol sz616 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabdl, 2 igen, 3 tartézkodas szavazattal nem ért egyet és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
66/2025 (I11.5.) hatarozata
Adossagot keletkeztet6 iigyletekrol és azok fedezetére felhasznalhato sajat bevételek
alakulasarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsidga nem javasolja
elfogadasra a képviselo-testlilet szamara Adossdgot keletkezteto iigyletekrol és azok fedezetére
felhaszndlhato sajdt bevételek alakuldsdrol sz616 hatarozati javaslatot.

Hataridé:  2025. marcius 5. kt. iilés

Felelos: Bogléri Zoltan a bizottsag elndke

B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke tovabbi kérdés, hozzaszélds nem lévénszavazasra
bocsatja Tata Varos Onkormanyzatanak 2025. évi koltségvetésérdl szolo eldterjesztéshez Kvittung
Daniel alpolgarmester modosito javaslatait,

mellyel a bizottsdg 5 tagjabol, egyhangi 5 igen szavazattal egyetért ¢s a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
67/2025 (I11.5.) hatarozata
Tata Varos Onkormanyzat 2025. évi kéltségvetéséhez Kvittung Daniel alpolgarmester altal
benyujtott moédosité javaslatarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdga tdrgyaldsra
javasolja a képviselO-testiilet szdmara Kvittung Ddniel alpolgdrmester modosito javaslatait Tata
Viros Onkormdnyzat 2025. évi koltségvetéséher.

Hataridé:  2025. marcius 5. kt. iilés

Felel6s: Boglari Zoltan a bizottsadg elndke

2 NAPIREND:
A Tatai Oreg-t6 Kft. ligyvezetdi tisztségének betdltésével kapcsolatos dontés meghozatala
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eloado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti €s vagyongazdalkodasi irodavezetd
Takacs Zoltan személyiigyi referens
Meghivott:  Kocsis Sandor, a Tatai Oreg-t6 Kft. iigyvezetdje

B o g 14 ri Zoltan, a bizottsag elnoke meghivottként iidvozli Kocsis Sandor Gr a Tatai Oreg-t6 Kft.
tigyvezetdjét. Kérdezi az eldterjesztét Michl Jozsef polgarmester urat, hogy kivanja-e kiegésziteni?



M i c h 1 Jozsef polgarmestere elmondja, hogy igen kivanja kiegésziteni.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke atadja a szot a polgdrmester tirnak.

M i ¢ h 1 Jézsef polgirmestere elmondja, hogy a legutdbbi iiléslinkon targyaltuk a palyazatok
elbiralasat, amely tekintetében egyik palyazdé sem nyerte el a tobbségnek a tdmogatasat sem a
bizottsag, illetve a testiileti iilésen sem. Ugyanakkor azt allapitotta meg, hogy a Kocsis Sandor
palyazéhoz egyetlen negativ visszajelzés sem érkezett, marmint se kérdésként, se megjegyzésként,
se hozzaszolasként. Tulajdonképpen a képviseldi hozzészoldsokbol, kérdésekbdl arra lehetett
kovetkeztetni, hogy nincs senkinek kifogasa Kocsis Sandor megbizasdval szemben. Erre
vonatkozoan, sem irdsban nem jott javaslat, merthogy modosito inditvanyt se kaptam, illetve széban
se a bizottsagi iilésen, se a testiileti tilésen ilyen nem hangzott el. A mésik jelolt esetében elhangzott
ilyen, tehat ott érti, hogy miért nem tdmogatta a testiilet a masik palyazot, ezért az a javaslata a
tisztelt bizottsaghoz ¢és majd lesz a testiilethez is, hogy meg ahogy a beszélgetésekbdl kovetkeztetett
ra, a FUGE képviselétarsaimmal is, és a Fidesz-KDNP valamint Szalay Ildikoval folytatott
beszélgetésekbdl is arra kovetkeztetett, hogy talan az azodta eltelt iddben olyan ujabb vélemények
alakultak ki, ami alapjan akar donthetlink is Kocsis Sandor kinevezésérdl, megbizasarol a tatai
Oreg-t6 Halaszati Kft. Ugyvezetdi tisztségének betdltésére. Ezért az a javaslata elndk ur felé, hogy
a bizottsdg targyalja meg ezt a megoldast. Jogszabdlyi akadilya semmi nincs ennek. Az
onkorményzat kozvetleniil is megbizhat barkit ezzel a feladattal. Most itt még azzal a tobblettel
vagyunk rdadasul, hogy van egy palyazat, aminek az értékelése megtortént az elmult {ilésen, mondja
ezzel a kis kiegészitéssel, illetve irasban is van eldttiink palyazata Kocsis Sandornak, tehat nem
arr6l van sz0, hogy csak a bizalom alapjan az Onkorméanyzat 6t megbizta, hanem a precizen
olvashaté az O palyazata és részletesen kielemezte a céglink jovobeni lehetOségeit, miikddését,
javaslatait erre vonatkozoan ¢és hat mint ligyvezetd, ugyanakkor meg természetesen a tulajdonosnak
veti ald magat és a tulajdonos altal hozott dontéseket kell majd végrehajtania. Ezért az a javaslata,
hogy ahelyett, hogy 10 palydzatot irunk ki, ehelyett bizzuk meg 6t az eredeti terv szerint €s az
eredeti javaslat szerint a kovetkezd iddszakra a céglink vezetésére. Amennyiben ezt nem tdmogatja
semmiképpen a képviseld-testiilet tobbsége, abban az esetben pedig van sziikség arra, hogy 1j
palyazatot irjunk ki. Erre az esetre is felkésziilve elkészitettiik a palyazati kiirds valtozatlan
forméaban valé megjelentetéséhez a szoveget, talan igy elegendd volt. Van egy, ahogy elndk ur is
fogalmazott, Banyai Tihamérnek egy olyan mddosito javaslata, ami inkabb kiegészités, mert hogy a
feliigyeldbizottsagrol nem szdl ez az eldterjesztés, se a multkori, se a mostani, ezt én legfébb
kiegészitésként tudja értékelni, de nincs jelentdsége ennek kiilondsebben. Az egyeztetés nem tortént
errdl a javaslatrol sem el6tte, sem azota, ezért mindenképpen azt javasolja, hogy targyalja meg a
bizottsag. Ugy gondolja, hogy a bizottsagnak most ugy lenne érdemes éallast foglalnia, hogy nevek
nélkiil dont arr6l, hogy a targyaldsra alkalmasnak tekinti, vagy O is tdmogatja, hogy errdl
targyaljunk a testiileti lilésen, ¢és akkor ennek megfelelden fogom a testiileti {ilésen ezt a kérdést
majd targyaltatni.

B o gl4riZoltan, a bizottsag elnoke kérdezi van-e hozzaszolas. Atadja a szot Kényves Gusztav
urnak.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy igen, hat meghallgattak polgarmester urnak a
véleményét, illetve az eldterjesztéshez flizott magyarazatat, hogy milyen kovetkeztetésre jutott.
Nyilvan ez egy kovetkeztetés. A magam részérdl azt mondom, hogy helytelen. Tehat eldszor is azt
gondolja, hogy ez az eldterjesztés igy nem veszi most figyelembe azt, hogy a testiilet hogyan
dontott €s miben dontott. Ugye a testiilet egyszer arrdl dontott, hogy palyazat utjan fogjuk kiirni
ennek a vezetoi tisztségnek a feltoltését. Lehetett ra palyazni, jott ra kettd palyazat. A testiilet hozott



egy dontést, miszerint a kettd palydzobol egyiket sem tamogatta. A legutolsé testiileti iilésen,
amikor ez a dontés megsziiletett, akkor még arrdl beszélgettiink, hogy szavazzuk meg ott helyben,
hogy akkor irjunk egy 0j palydzatot. Hogy ezt meg lehetett-e volna oldani technikailag vagy nem,
most mar mindegy is, mert nem szavaztunk roéla, és arrdl volt szo, hogy errél majd a kdvetkezd
testiileti iilésen, ezen a testiileti iilésen fogunk donteni. Nyilvan mondhatnd, hogy azért nagy
meglepetés nem ért minket, hogy ez a kettd eldterjesztés-javaslat bekertiilt. Azt is mondhatné, hogy
szamitottunk ra, de még mindig azt mondom, hogy a dontésiink ugyanugy él. Tehat akkor azon a
palyazaton nem sziiletett dontés €s tovabbra is fenntartjak, legaldbbis sajat részérdl fenntartja, hogy
toltstik fol palyazati Gton. Természetesen azt is figyelembe kell venni, hogy ha most kiirnak egy
palyazatot, azon is sziilethetne Ujra ugyanilyen dontés, de az biztos, hogy vezetd nélkiil nem fog
maradni a Kft-nk, de az egy masik kérdés lesz akkor, hogyha valéban mondjuk a kiirt palyazatbol
megint sikertelen palyaztatas lesz, akkor arrol fognak beszé€lni. Biztosithat rola mindenkit, hogy
vezetd nélkiil nem fog maradni a Kft, tehat a Kft-nek lesz vezetdje. Akkor, ha ez a kettd sikertelen
palyazat Utjan nem sikeriilt foltolteni, akkor jon a harmadik valtozat, hogy akkor letlilnek és
megegyeznek. Biztos taldlunk olyan személyt, akit akar palydzat nélkil is kinevezhetnek, akar mar
egy korabbi palydzobdl, vagy barmilyen mas megoldas, de még egyszer mondja, tovabbra is azt
gondolja, hogy a testiilet dontott, ezt a dontést ha figyelembe veszik, és elfogadjak, hogy ez a dontés
megsziiletett, akkor most arrdl kéne szavazzanak, hogy irjanak ki egy 0j palyazatot, lehetdség
szerint ugy, hogy az a szlikds hataridd betartasdval azért még garantalja azt, hogy el is elbiralhato
legyen a jelenlegi ligyvezetd igazgatd megbizatasdnak lejartaig, ami egyébként matematikailag ki is
jon, tgyhogy ennek talan semmi akadalya nincsen, tigyhogy részérdl ugy gondolja, hogy ezt a részt
tudna tamogatni. K&szoni a szot.

B oglariZoltin, a bizottsag elnoke elmondja, hogy koszoni szépen. Bar a hozzaszolasa
masodik felében képviseld ur is elmondta, hogy ezt a megoldast is tdmogatnd, hogyha van olyan
alkalmas jelolt. Szerintem mar most van, tehat a most az idéfaktort is figyelembe véve, akar sajat
magaval is egyetérthetne, hogy a hozzaszolasa masodik felében taglaltak szerint dontsiink most,
arr6l hogy Kocsis Sandort 2025. éprilis 1. napjatol hatarozatlan idére megvalasztja ligyvezetonek.
Tovabbi kérdés, hozzaszolds nem lévén s za va z 4 s r a boesatja 4 Tatai Oreg-t6 Kft. iigyvezetSi
tisztségenek betoltésével kapcsolatos dontés meghozatala cimii eloterjesztés ,,A” varidcios
hatarozati javaslatait,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 4 igen és 1 nem szavazattal egyetért ¢s a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
68/2025 (I11.5.) hatarozata
A Tatai Oreg-t6 Kft. iigyvezetoi tisztségének betoltésével kapcsolatos dontés meghozatala cimii
eloterjesztés ,,A” variacios hatarozati javaslatairol

Tata Varos Onkorméanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiga elfogaddsra
javasolja a képviseld-testiilet szamara A Tatai Oreg-t6 Kft. iigyvezetéi tisztségének betoltésével
kapcsolatos dontés meghozatala cimii eléterjesztés ,,A” varidcios hatarozati javaslatait.

Hataridé:  2025. marcius 5. kt. iilés

Felel6s: Boglari Zoltan a bizottsadg elndke

B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke megadja a sz6t a dr. Horvath Jozsef jegyz6 Grnak.



dr. Horvath Jozsef, jegyz6 elmondja, hogy kdszoni a szot. Tisztelt bizottsag, csak jelzi, hogy
amennyiben a testiilet elé ugye a kettd dontési alternativanak az Gsszes kovetkezményét eld kell
késziteni, azt el is készitettiik, majd ki fogjuk vetiteni a testiileti {ilésre természetesen, mert hogyha
megbizni akarnak egy ligyvezet6t, tehat az ,,A” verzid, akkor ennek tovabbi 6t dontést kell hozni.
Jogviszonyr6l is kell donteni, az alapitd okirat-modositasrol, illetéleg hogyha a
feliigyeldbizottsaggal is kivan foglalkozni a tisztelt bizottsag, és ennyiben kellene szavazni, hogy
targyalasra javasolja a felligyelObizottsagrol a targyalast magat a tisztelt bizottsadg, akkor ugye ott
tovabbi dontéseket kell majd hozni, ennek fiiggvényében. Jelen pillanatban arr6l van dontés, hogy
targyalhato a valamelyik modon torténd eldontése. Jelen pillanatban a bizottsdg tdmogatja ugye a
kinevezést, a tobbi dontést, ami ehhez vonatkozik, ezeket elokészitettiik. Hogyha ott is ez a dontés,
illetve akkor arrol kellene mindenképpen donteni elnék ur, hogy a feliigyeldbizottsag
vonatkozasdban targyalja-e a testiilet a megsziintetett, a meglévd tagok visszahivasat, illetdleg az uj
tagoknak a meghatarozésat.

Boglari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy a javaslatot Jegyzd tr, targyalasra
alkalmasnak javasolja. Tehat tulajdonképpen modositd, de kiegészitd inditvanyként értelmezhetd
Banyai Tihamér képviseld urnak az inditvanya. A jegyz6 urnak a hivatkozéassal akkor kérném, hogy
ezt targyaldsra alkalmasnak itéli-e ebben a formaba a bizottsag.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke tovabbi kérdés, hozzaszélds nem lévénszavazasra
bocsatja Banyai Tihamér képviseld ar a Tatai Oreg-to Kft. Ugyvezetdi tisztségének betoltésérol
sz6106 kiegészitd javaslatat,

mellyel a bizottsadg 5 tagjabol, 5 igen szavazattal egyetért ¢és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
69/2025 (I11.5.) hatarozata
Tatai Oreg-t6 Kft. Ugyvezetéi tisztségének betoltésérél szolo eléterjesztés Kiegészité
javaslatarol

Tata Varos Onkorményzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga tdrgyaldsra
javasolja a képviselo-testiilet szamara Bdnyai Tihamér dltal benyiijtott a Tatai Oreg-t6 Kfft.
Ugyvezetdi tisztségének betiltéséril sz616 kiegészitd javaslatat.

Hataridé:  2025. marcius 5. kt. iilés

Felelos: Bogléri Zoltan a bizottsag elndke

Tovabbi kérdés, észrevétel, javaslat nem hangzik el, igy
B o gl ariZoltan bizottsagi elnok zarszavaval a bizottsag a mai munkéjat 13:09-kor befejezi.

Kmf.
BoglariZoltan Kiss Tamas
Pénzlgyi és Ugyrendi Bizottsag Pénzlgyi és Ugyrendi Bizottsag
elnoke jkv. hitelesitd, a bizottsag tag
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