Szam: 1/123 —4/2024.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Tata Véaros Onkormanyzat KépviselS-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi
Bizottsaga 2024. november 20-én 14:30 orakor a Varoshaza disztermében (2890
Tata, Kossuth tér 1.) megtartott {ilésén

Jelen vannak: Boglari Zoltan elnok
Szekeres Aliz elndkhelyettes
Konyves Gusztav bizottsagi tag
Kiss Tamas bizottsagi tag

Juhész Tamas bizottsagi tag

Tanacskozasi joggal meghivast kapott:
Michl Jozsef polgarmester

Kvittung Déniel alpolgarmester

Dr. Szerencsi Richard alpolgarmester
Dr. Horvéath Jozsef jegyzd

Dr. Lantai Eva aljegyz

Bényai Tihamér képviseld

Gonczy Mihaly képviseld

Horompoli Eva képvisel

Komondi Agnes képviselé

Gonczy Mihaly képviseld

Szalay Ildiko képviseld

Stamler Janosné konyvvizsgalo

A hivatal részérdél jelen van:
Dr. Korencsi Melinda jegyz6i kabinetvezetd

Szabo Péter polgarmesteri kabinetvezetd

Bélint Anita humanszolgéltatasi irodavezetd

Dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Fesselné Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezetd

Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezetd

Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Herczegné Barcza Ilona ado- €s pénziigyi irodavezetd helyettes
Schweighardt Ottoné beruhazasi és kozbeszerzési ligyintézo
Kamaras Dorottya f6épitész

Zsebokné Horvath Anna belso ellendrzési vezetd



Tene Géaborné varosiizemeltetési ligyintézd

Az iilésen a meghivottak koziil megjelent: a mellékelt jelenléti iven szereplok.

Boglari Zoltan, a bizottsag elnoke tisztelettel €s szeretettel kdoszont mindenkit, Tata Varos
Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsagan.

Megallapitja, hogy a hatarozatképességiik megvan, mind az 5 bizottsagi tag jelen van az iilésen,
hatarozatképesek.

Jegyz6konyv-hitelesitonek javasolja Juhdsz Tamast, kérdezi, hogy elfogadja-e a jelolést, majd kéri,
hogy személyét szavazassal erdsitsék meg.

A javaslattal a bizottsag 5 tagjabol, egyhangui 5 igen szavazattal egyetért, és kovetkezd hatdrozza
meg:

Tata Viaros Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
32/2024.(X1.20.) hatarozata
jegyzokonyyv hitelesitojének kijeloléséraol

Tata Véaros Onkorményzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdga a mai iilésrol
késziilt jegyzokonyv hitelesitdjének Juhdsz Tamads bizottsagi tagot bizza meg.

Hataridé:  azonnal

Felelos: Boglari Zoltan elnok

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy a napirendek eldzetesen 14 napirendi pont
kertilt kiosztasra, illetve egy napirendi pont még siirgdsségivel érkezett, ez a Volanbusz
beszamolojaval kapcsolatos és kérésével egy napirendi pont, errdl donteni kell, illetve kérdezi, hogy
van-e még valakinek a napirendhez mddositési javaslata? Konyves képviseld.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag koszoni a szot. Nagy tisztelettel és szeretettel koszont
mindenkit. Az hozzaszo6lasa, hogy volt 3 eldterjesztése, amit a polgarmester ur nem vett fel a
meghivora, legalabbis az informaciom keletkezett és ebbdl 2 lett volna a javaslatom szerint, ami a
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsagnak kellett volna véleményeznie. Ebbe most szeretné, hogyha az
egyiket felvennék és véleményeznék, tehat a 3-bol akkor egyet megtartana és ez konkrétan az
eldterjesztés a Képviseld-testiileti iilések online hozzaférhetdségének biztositdsarol szolna, tgyhogy
ezt javasolja felvenni a targyalandé napirendi pontok kozé.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzé csak azért kéri képviseld urat, mert Kvittung Déniel is ugyanezen
targyban eldterjesztett egyet, hogy ettdl fiiggetleniil maradjon targyalason a képviseld trnak is az

inditvanya?

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy egyeldre még azt nem latta és nincs felvéve,
ezért mindaddig, amig azt nem fogja latni, kéri felvenni a napirendi pontokba.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo tdjékoztatja a képviseld urat, hogy ezen a bizottsagon nincs, a
Human Bizottsag targyalta, el is fogadta egyontetiien, de ettdl fliggetleniil targyalhatjak.

K 6 ny v es Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy igen kéri.



B o glariZoltan, a bizottsag elnoke kérdezi, hogy van-e még valakinek javaslata a napirend
modositashoz? Szot ad, Szalay I1diko képviseld asszonynak.

Szalay Ildiké képviseldo kdszonti a bizottsdgot. Szeretné jelezni, hogy 4 meghivéban nem
szerepld eldterjesztést nyujtott be, ezeknek szeretné kérni a napirendre vételét. Ebbdl az egyik egy
épitményadorol szolo javaslat, a masik egy telekadordl szolo javaslat, a harmadik egy szervezeti
miikddési szabalyzat modositasi javaslat, a negyedik pedig a Kvittung Déniel alpolgdrmester ur
illetményének valtoztatasa. Ezekrdl szeretném kérni, hogy szavazzanak.

dr. Horvath Jozsef jegyzo elmondja a tisztelt bizottsdgnak, hogy akkor ugy segitene, hogy 6
felolvassa mindig a ami volt a cime az eldterjesztésnek, a kezdeményezésnek, és akkor egyenként
tud a tisztelt bizottsdg szavazni a napirendre vételrdl, abban a sorrendben, ahogy elhangzott. Ha igy
elfogadhat6. El8szor a Volanbuszt €s utana a tobbit.

B o g14riZoltin, a bizottsag elnoke szavazasra bocsatja a VOLANBUSZ Zrt.-vel kapcsolatos
dontések meghozatalarol sz616 eldterjesztés napirendre vételét, ami a 13.-ik napirendi pont lesz,
mellyel a bizottsag 5 tagjabdl, egyhangti 5 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot hoz-
za:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
33/2024. (XI1.20.) hatarozata
VOLANBUSZ Zrt,-vel kapcsolatos dontésekrdl meghozatalarél sz616 eléterjesztés napirendre
vételérol

Tata Varos Onkorményzati Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga az elSterjesztést
stirgdsséggel napirendre veszik.

dr. Horvath Jozsef jegyzd elmondja, a kdvetkezd elbterjesztés a Képviseld-testiileti {ilések
online hozzaférhetdsé¢gének biztositasarol, Konyves Gusztav képviseld ur egyéni inditvanya.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke szavazasra bocsatja az Eloterjesztés a képviselo-testiileti
lilések online hozzaférhetoségenek biztositasarol sz610 elbterjesztés napirendre vételét,
mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 3 igen 2 nem szavazattal egyetért ¢és a kovetkezo hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
34/2024. (XI1.20.) hatarozata
a képviselo-testiileti iilések online hozzaférhetéségének biztositasarol szolo eloterjesztés
napirendi pontra vételérol

Tata Varos Onkorményzati Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga az elSterjesztést
napirendre veszik.

dr.Horvath Jozsef jegyzé elmondja, a kovetkezd javaslat az épitményadorol szolo 10/2015(V.5)
szami Onkormdanyzati rendelet modositaséra.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke szavazasra bocsatja az épitményadorol szolo 10/2015(V.5)
Onkormanyzati rendelet modositasarol szo6l6 javaslattal torténd napirendre vételét,



mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 3 igen 2 nem szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
35/2024. (X1.20.) hatarozata
az épitményadorél sz616 10/2015(V.5.) Onkormanyzati rendelet médositasarél sz6lé javaslat
napirendi pontra vételérol

Tata Varos Onkorményzati Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a javaslatot na-
pirendre veszik.

dr.Horvath Jozsef jegyz6 clmondja, a kdvetkezo javaslat, a telekadorol szolo 14/2014. (VI.2.)
Onkormanyzati rendelet modositasara

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke szavazasra bocsatja a telekadorol szolo 14/2014. (V1.2.)
Onkormanyzati rendelet modositasarol sz616 javaslattal torténd napirendre vételét,
mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 3 igen 2 nem szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
36/2024. (X1.20.) hatarozata
telekadorol sz6l6 14/2014. (V1.2.) Onkormanyzati rendelet médositasarol szolé javaslat
napirendi pontra vételérol

Tata Varos Onkormanyzati Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a javaslatot na-
pirendre veszik.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzé elmondja, hogy a kdvetkezd javaslat Tata Varos Onkormanyzat
Képviseld-testiilete a foallast alpolgarmester illetményérdl szold 317/2024. (X.9.) hatirozatanak
modositasarol.

B o gl4riZoltan, a bizottsag elndke szavazisra bocsatja a Tata Varos Onkormdnyzat Képviseld-
testiilete a foallasu alpolgarmester illetményérél szolo 317/2024. (X.9.) hatarozatanak
modositdasarol szol6 javaslat napirendre vételét,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 3 igen 2 nem szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
37/2024. (X1.20.) hatarozata
Tata Varos Onkormanyzat f6allasa alpolgarmesterének illetményérél sz616 317/2024. (X.9.)
modositasarol szolo javaslat napirendi pontra vételérol

Tata Varos Onkormanyzati Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a javaslatot na-
pirendre veszik.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzé elmondja, a kdvetkezé modositd inditvany az Onkormanyzat
Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarol sz616 16/2024.(X.9.) Onkormanyzati rendelethez.



B o glariZoltin, a bizottsag elnoke szavazisra bocsitja az Onkormdnyzat Szervezeti és
Miikodési  Szabdlyzatardl szolé 16/2024.(X.9.) Onkormdnyzati rendelet médositasarél szold
javaslatot napirendre vételét,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, egyhangu 5 igen szavazattal egyetért ¢s a kovetkezd hatarozatot hoz-
za:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
38/2024. (X1.20.) hatarozata
Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol sz616 16/2024.(X.9.) Onkormanyzati
rendelet modositasarol szolo javaslat napirendi pontra vételérol

Tata Varos Onkormanyzati Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a javaslatot na-
pirendre veszik.

B oglariZoltin, a bizottsag elnoke javasolja, hogy mivel a parkolassal kapcsolatos
eléterjesztésnél vannak meghivott vendégek, dket a kdltségvetésrol szold6 onkormanyzati rendelet
modositasa, tehat a 2. napirendi ponthoz teszi, amikrdl pedig dontottek, hogy napirendre vegyék,
azokat pedig akkor folytatdlagosan 13-as lesz a volanos, utdna folytatdlagosan mindegyik, ahogy
napirendre a szavazdsnak a sorrendjébe. Tehat a zart iilés el6tt ebben a formédban javasolja a
napirendnek az elfogadasat.

Amennyiben mas kiegészités, észrevétel nincs, javaslatot tesz az elézetesen megkiildott 1/123-
3/2024. szam1 irdsos meghivon szerepld és kiosztott napirend megtargyalasara az alabbiak szerint.

A Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdg a mai iilésén az el6zetesen megkiildott 1/123-3/2024. szamu
irasos meghivon szerepld napirendeket targyalja meg az alabbiak szerint:

1.  Rendelet-tervezet Tata Varos Onkorményzatdnak 2024. évi koltségvetésérdl szolo 27/2023.
(XII.21.) onkormanyzati rendelet modositasarol
Elodterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Horvath Jozsef jegyzo
Fesselné Harsanyi Marietta  ado- és pénziigyi irodavezetd
Hercegné Barcza [lona ado- és pénziigyi irodavezetd helyettes
Meghivott: Recsdk Maria az Intézmények Gazdasagi Hivatalanak vezetdje

2. Virosi parkolasi rendszerrel kapcsolatos megvaldsithatosagi tanulmany elkészitése

Eldterjeszto: Michl Jézsef polgarmester
Eloado: dr. Horvath Jézsef jegyz6
Meghivott: Gyarmati Zoltan, EPS-Global Zrt.

3. A Tatai Kozds Onkorményzati Hivatal létrehozdsara ¢és fenntartasira vonatkozo
egylittmiikodési megallapodas feliilvizsgalata

Eldterjeszto: Michl Jézsef polgarmester
Eloado: dr. Horvath Jézsef jegyz6
dr. Lantai Eva aljegyz6
Meghivott: Makay Tibor, Dunaalmas kdzség polgarmestere

Béger Akos, Dunaszentmiklés kozség polgarmestere
Fiirst Eszter, Neszmély kozség polgdrmestere



10.

11.

12.

13.

14.

Tata, 460/158 hrsz.-i ingatlanon — természetben Tata, Széles csapas melletti teriilet —
kialakitott inkubatorhaz bérletével kapcsolatos kérelem elbiralasa

Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti ¢s vagyongazdalkodasi irodavezetd

Tata, Egység utca 16. szdm alatti onkormanyzati ingatlannal kapcsolatos dontés meghozatala

Eldterjeszto: Michl Jézsef polgarmester
Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti €s vagyongazdalkodasi irodavezetd

Viarosképi jelentdségii épliletek utcai homlokzatanak felujitasa palyazati kiirasra beérkezett

palyazatok elbiralasa

Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti ¢s vagyongazdalkodasi irodavezetd
Kamaras Dorottya foépitész

Konyvvizsgaldé megbizasara palyazati felhivas kiirasa

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: dr. Horvath Jozsef jegyz6

A Tatai Televizid Kozalapitvany részére tamogatés nyujtasa
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eloado: dr. Horvath Jozsef jegyz6
Meghivott: Petzke Ferenc kuratoriumi elnok

A képviseld-testiilet 2025. 1. félévi munkaterve

Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: dr. Horvath Jézsef jegyz6

Tata Varos Onkormdanyzata 2025. évi ellendrzési terve

El6terjeszto: dr. Horvath Jozsef jegyz6

Eléado: ZsebOkné Horvath Anna bels6 ellendrzési vezetd

Beszamolo a helyi adokrol, valamint a talajterhelési dijrol
El6terjeszto: dr. Horvath Jozsef jegyz6
Eléado: Fesselné Harsanyi Marietta ado- €s pénziigyi irodavezetd

Tajékoztatd az Eurdpai Unids palyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott

tamogatasokrol
Eloterjeszto: Michl Jézsef polgarmester
Eloado: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezetd

A VOLANBUSZ Zrt-vel kapcsolatos dontések meghozatala

Eléterjeszto: Kvittung Déniel alpolgarmester
Eléadé: Miirkl Levente irodavezetd

Tene Gaborné varoslizemeltetési ligyintézo
Meghivott: Szegedi Zsolt Volanbusz Zrt. lizemvezetd

A. Kozbeszerzési eljaras inditasa a ,,Human fejlesztések Tatdn cimii TOP PLUSZ-3.1.3
palyazat megvalositasahoz



15.

16.

17.

18.

19.

20.

B. Kozbeszerzési eljaras ellendrzésének inditdsa a Kertvarosi ovoda épitése cimil
TOP _PLUSZ-3.3.1-21-KO1-2022-0012 palyazat megvalositasara

C. Kozbeszerzési eljaras ellendrzésének inditasa Tata varos csapadékviz elvezetése 11/1.litem
keretén beliil a Tata, II. Janos Pal papa tér csapadékviz elvezetésének megvaldsitasara

D. Kozbeszerzési eljaras inditdsa a Magyary Zoltan Tudaskdzpont hasznélatbavételi eljaras
lezarasdhoz kapcsolodo kiegészito épitési beruhazasra

Eloterjeszto: Michl Jézsef polgarmester

Eléado: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési €s projekt irodavezetd

Schweighardt Ottoné beruhazasi és kozbeszerzési ligyintézo

Eldterjesztés a képviseld-testiileti iilések online hozzaférhetéségének biztositasarol
Eléterjeszto: Konyves Gusztav képviseld
Eléadé: Konyves Gusztav képviseld

Javaslat az épitményadordl sz616 10/2015(V.5) Onkormanyzati rendelet modositasara
Eloterjeszto: Szalay Ildiko
Eléado: Szalay Ildiko

Javaslat a telekadorol szold 14/2014. (V1.2.) Onkormanyzati rendelet médositdsara
Eloterjeszto: Szalay Ildiko
Eléado: Szalay Ildiko

Javaslat Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete a f64llasu alpolgarmester illetményérdl
sz016 317/2024. (X.9.) hatdrozatanak modositasarol.

Eloterjeszto: Szalay Ildik6

El6éadé: Szalay Ildik6

Javaslat az Onkorményzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szolo 16/2024. (X.9.)
Onkormanyzati rendelet modositasara.

Eloterjeszto: Szalay I1diko

Eléado: Szalay Ildiko

Tata, Baji ut 35/2. 3/16. szam alatti ingatlannal kapcsolatos dontés meghozatala (zart iilésen
targyalando)

Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti ¢s vagyongazdalkodasi irodavezetd

mellyel a bizottsadg 5 tagjabol, egyhangu 5 igen szavazattal egyetért ¢és a kovetkezd hatarozatot hoz-

za:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
39/2024 (XI1.20.) hatarozata
a bizottsag 2024. november 20-i iilésének napirendjérol

Tata Varos Onkormanyzati Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a 2024. novem-
ber 20-i iilés napirendjét az alabbiak szerint hatdrozza meg:

1.

Rendelet-tervezet Tata Varos Onkormanyzatanak 2024. évi koltségvetésérdl szold 27/2023.
(XII.21.) 6nkorményzati rendelet médositasarol



10.

Eléterjeszto: Michl Jézsef polgarmester
Eléado: dr. Horvath Jézsef jegyz6
Fesselné Harsanyi Marietta  ado- és pénziigyi irodavezetd
Hercegné Barcza Ilona ado- és pénziigyi irodavezetd helyettes
Meghivott: Recsdk Maria az Intézmények Gazdasagi Hivatalanak vezetdje

Viarosi parkolasi rendszerrel kapcsolatos megvaldsithatdsagi tanulmany elkészitése

Eldterjeszto: Michl Jézsef polgarmester
Eloado: dr. Horvath Jozsef jegyz6
Meghivott: Gyarmati Zoltan, EPS-Global Zrt.

A Tatai Ko6zds Onkormanyzati Hivatal létrehozasira és fenntartdsara vonatkozo
egylittmiikodési megallapodas feliilvizsgalata

Eldterjeszto: Michl Jézsef polgarmester
Eloado: dr. Horvath Jozsef jegyz6
dr. Lantai Eva aljegyz6
Meghivott: Makay Tibor, Dunaalmas k6zség polgarmestere

Béger Akos, Dunaszentmikl6s kozség polgdrmestere
Fiirst Eszter, Neszmély kozség polgarmestere

Tata, 460/158 hrsz.-0 ingatlanon — természetben Tata, Széles csapas melletti teriilet —
kialakitott inkubatorhaz bérletével kapcsolatos kérelem elbiralasa

Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti ¢s vagyongazdalkodasi irodavezetd

Tata, Egység utca 16. szam alatti 6nkormanyzati ingatlannal kapcsolatos dontés meghozatala

Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti ¢s vagyongazdalkodasi irodavezetd

Varosképi jelentdségli épiiletek utcai homlokzatanak feljitasa palyéazati kiirasra beérkezett

palyazatok elbiralasa

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti €s vagyongazdalkodasi irodavezetd
Kamaras Dorottya f6épitész

Konyvvizsgald megbizasara palyazati felhivas kiirasa

Eloterjeszto: Michl Jézsef polgarmester

Eléado: dr. Horvath Jézsef jegyz6

A Tatai Televizi6é Kozalapitvany részére timogatéas nytjtasa
Eloterjeszto: Michl Jézsef polgarmester

El6adé: dr. Horvath Jézsef jegyz6
Meghivott: Petzke Ferenc kuratdriumi elndk

A képviseld-testiilet 2025. 1. félévi munkaterve

Eldterjeszto: Michl Jézsef polgarmester
Eléadé: dr. Horvath Jozsef jegyz6

Tata Véaros Onkormanyzata 2025. évi ellenérzési terve
Eléterjeszto: dr. Horvath Jézsef jegyz6



11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Eléado: ZsebOkné Horvath Anna bels6 ellendrzési vezetd

Beszamolo6 a helyi adokrol, valamint a talajterhelési dijrol
Eléterjeszto: dr. Horvath Jézsef jegyz6
Eléado: Fesselné Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezetd

Tajékoztatd az Eurépai Unids palyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott
tamogatasokrol

Elodterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
El6adé: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezet6

A VOLANBUSZ Zrt-vel kapcsolatos dontések meghozatala

Eloterjeszto: Kvittung Déniel alpolgarmester
Eloado: Miirkl Levente irodavezetd

Tene Géaborné varosiizemeltetési ligyintézd
Meghivott: Szegedi Zsolt Volanbusz Zrt. lizemvezetd

A. Kozbeszerzési eljaras inditdsa a ,,Human fejlesztések Tatan cimii TOP PLUSZ-3.1.3
palyazat megvalositasdhoz

B. Kozbeszerzési eljaras ellendrzésének inditasa a Kertvarosi ovoda épitése cimil
TOP_PLUSZ-3.3.1-21-KO1-2022-0012 palyazat megvaldsitasara

C. Kozbeszerzési eljaras ellendrzésének inditdsa Tata varos csapadékviz elvezetése I1/1.litem
keretén beliil a Tata, II. Janos Pal papa tér csapadékviz elvezetésének megvaldsitasara

D. Kozbeszerzési eljaras inditasa a Magyary Zoltan Tudaskdzpont hasznalatbavételi eljaras
lezarasahoz kapcsolddo kiegészitd épitési beruhazésra

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezetd

Schweighardt Ottoné beruhazasi és kozbeszerzési ligyintézo

Eldterjesztés a képviseld-testiileti iilések online hozzaférhetdsegének biztositasarol
El6terjeszto: Konyves Gusztav képviseld

Eléado: Konyves Gusztav képviseld

Javaslat az épitményadérol sz616 10/2015(V.5) Onkorményzati rendelet médositasara

Eloterjeszto: Szalay Ildik6
El6éado: Szalay Ildik6
Javaslat a telekadorol sz616 14/2014. (V1.2.) Onkorményzati rendelet modositdsara
Eloterjeszto: Szalay Ildik6
El6éado: Szalay Ildik6

Javaslat Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete a foallasa alpolgarmester illetményérdl
sz016 317/2024. (X.9.) hatarozatanak modositasarol.

Eléterjeszto: Szalay I1diko

Eloado: Szalay Ildik6

Javaslat az Onkormanyzat Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarol sz616 16/2024. (X.9.)
Onkormanyzati rendelet modositasara.

Eloterjeszto: Szalay Ildik6

Eléadé: Szalay Ildiko



20. Tata, Baji ut 35/2. 3/16. szam alatti ingatlannal kapcsolatos dontés meghozatala (zart iilésen

targyalando)
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti €s vagyongazdalkodasi irodavezetd

B ogl ar i Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy kezdjék az elsdvel, ugye a
rendelettervezettel. Ez a 2024. évi koltségvetésrdl sz616 dnkormanyzati rendeletnek a modositasa.

dr.Horvath Jozsef jegyz6 elmondja, hogy a napirend megvan, de a zart {ilésrdl is kell még egy
dontést hozni kiilon. Arrdl, hogy zart iilésben targyalja-e a koncesszidsokat, csak az, hogy zart lesz
vagy nem.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, a 2 top plusz palyazat tartozik ehhez a napirendi
ponthoz, a human fejlesztések, Tatan a Kertvarosi Ovoda ¢épitése, és akkor a kozbeszerzési eljaras
ellendrzésének inditasa, ez a II. Janos Pal papa tér csapadékviz elvezetése és a szintén kdzbeszerzés
a Magyary Zoltan Tudaskozpont, csak arrédl kell akkor donteni, hogy zart iilésbe, tehat egy Baj uti
ingatlannal kapcsolatossal egyiitt, vagy nem. Errdl az egyrdl kell donteni, hogy zart, vagy akkor a
bizottsag ugy dont, hogy nyilvanosan fogja targyalni. Tovabbi hozzaszo6las nem lévén szavazdsra
bocsatja a kozbeszerzésekkel kapcsolatos dontések eloterjesztésérdl szolo zart iilésen megtartandd
targyalasat,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 2 igen, 3 nem szavazattal nem ért egyet a kdzbeszerzésekkel
kapcsolatos dontésekrdl szolo eldterjesztést nyilt tiléssel kivanjak megtargyalni.

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
40/2024. (X1.20.) hatarozata
kozbeszerzésekkel kapcsolatos dontésekrol szolo eloterjesztésrol

Tata Varos Onkormanyzati Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdga a kdzbeszerzé-
sekkel kapcsolatos dontésekrdl szolo eldterjesztést nyilvanos lilésen targyalja.

1.NAPIREND
Rendelet-tervezet Tata Varos Onkormanyzatinak 2024. évi koltségvetésérol szoldé 27/2023.
(XII.21.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Horvath Jozsef jegyz6
Fesselné Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezetd
Hercegné Barcza Ilona ado- és pénziigyi irodavezetd helyettes
Meghivott: Recsdk Maria az Intézmények Gazdasagi Hivatalanak vezetdje

B oglari Zoltan, a bizottsag elnoke érdeklédik az Onkormanyzati koltségvetésrdl szolo
rendeletmédositashoz kapcsolodoan, hogy eldterjesztdként polgarmester Ur kivanja-e kiegésziteni?
Igen.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester kdszoni a szot, tajékoztatja a tisztelt bizottsdgot, hogy elkészitettek
a koltségvetésrdl szold 2. modositds anyagat, 3. moddositasa, igen, mert 2. mar benne van a

tablazatban, ez a 3. moédositds, ugye az idei esztendd koltségvetését is, mint a tdobbit is, 4.
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alkalommal kell moddositani, a 4. moddositads februarban lesz, méjusban pedig a beszamold az
Onkorményzat allamtol kapott tdmogatasanak, koltségvetésbe érkezd allami tdmogatasoknak, a
testiilet altal elfogadott hatarozatoknak és igy tovabb. A eldterjesztés elején folsoroltak, hogy mi
minden oka van annak, hogy ezt a témat targyalni kell, de a jogszabalyok is kotelezik arra, hogy
rendszeresen a koltségvetést a valosaghoz igazitsak. Ez arrdl szol, hogy ez egy terv, aminek a
rendszeres karbantartasat végzik el az éppen aktudlis informaciok alapjan. Ahogy az eldbb is
elmondta, az a kérése a FUGE képviseldihez is, tehat a masik kozosség tagjaihoz, akik nem
szavaztak arrol, hogy ezt a koltségvetést az onkormanyzat elfogadja, annak idején 6k még nem
voltak a tagjai a testiiletnek. Itt egy atmeneti idében vannak, az a kérése, hogy Ok is ennek
megfelelden technikai kérdésként kezeljék. Ez ennek a politikai és a tartalmi iizenetérél nekik nem
kellett dontést hozni, mert akkor nem voltak tagjai még a testiiletnek. Most viszont ahhoz, hogy a
miikddését biztositani tudjak, ahhoz sziikséges az, hogy ezt a modositast, a benne 1év6 atvezetéseket
megtegyék, ¢és ennek megfelelden tudjanak tovabbhaladni a koltségvetés végrehajtasaban.
Amennyiben lesznek kérdései a képviseldtarsaknak, részben mar masik bizottsagban sok-sok kérdés
folmeriilt. Amennyiben itt most a bizottsagban is van kérdés, szivesen valaszolnak az irodavezetd
asszonnyal kozosen.

F e s s el n é Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezetd elmondja, hogy szeretne, par
dolgot elmondani, mieldtt a kérdésekre keriilne a sor. Az elézé bizottsagi iilésen targyaltdk a
Volanbusz Zrt.-nek az anyagat, amelyben szerepelt egy olyan hatarozati javaslat, hogy elfogadjék a
Volanbusz Zrt.-nek a fix dijemelését, amit megszavaztak. Akkor mar jelezte, hogy erre nincs
eldiranyzat. Ezt elfogadni, egyaltalan szavazni réla csak akkor lehet, ha most a Pénziigyi Bizottsag
javaslatot tesz arra, hogy a koltségvetési rendeletmddositasban biztositsanak pénzt erre, ehhez a
dontéshez. Mert ha a rendeletmodositast a Testiileti {ilésen, mint elsé napirendi pontot nem fogadjak
el, illetve nem szerepel a Volannak a sziikséges pénz, akkor arr6l nem is lehet majd szavazni,
okafogyottd valik. Ugyanigy okafogyottd valik a Tatai Tévérdl valdé dontés, és ugyanigy
okafogyottd valik a kozbeszerzésekrdl sz6ld6 dontés. Az a kérdés is elhangzott, hogy mennyiben
akadalyozhatja a miikodést. Ugye azt mondta, hogy dnmagaban be fognak tudni jarni dolgozni, meg
folkapcsoljak a villanyt és hazamennek, de itt a rovid szlinetben egy kicsit attekintettek néhany
dolgot, végigfutottdk az eldterjesztést, hogy mi az, amiben akadalyoznak akar a miikodést, akar a
jogszerliséget, a torvények betartasat. ElsOként emlitené, mar csak azért is, mert az anyagban is
elsdként szerepel az allami tAmogatas atvezetése. Ha ez nem torténik meg, €s ha az adott intézmény
nem tud elszamolni az allami tAmogatas felhasznaldsarol, akkor azt az allami tdmogatést vissza kell
fizetni. Erre egyébként a koltségvetésben van is tervezett 0sszeg, mert eléfordulhat, hogy év kdozben
mondjuk egy magasabb 1étszdmban aszerint hivjak le az allami tdmogatast, de utdna lecsokken
mondjuk a gyereklétszam, vagy az étkezOk szama, mddositani kell, és ez ohatatlanul eléfordulhat,
hogy ugy zarnak egy évet, hogy vissza kell valamennyit fizetni. Na most ugy lattak, hogy idén
egyben elég jol allnak és azt a tervezett Osszeget, amit odatettek, abbdl most le is vettek ebben a
rendeletmddositasban, hogy ezzel is csokkentsék a még el nem adott ingatlanoknak a bevételi
eldiranyzatat, viszont, ha majd tobblet visszafizetésiik lesz, akkor ez az elbirdnyzat példaul
hianyozni fog. Ez most csak egy példa az allami tdmogatasokkal kapcsolatban, akkor a kovetkezd a
23. évi maradvanyosszeg, ez ugye egy tavalyrol megmaradt palydzati pénzosszeg, aminek a
felhasznalasara van lehetdség. Amikor azt latjak, hogy és errdl is ugye az el6zé bizottsdgiban
besz¢lt, hogy valamire kicsit tobb beruhazasi 6sszeg kéne, nem személyi, akkor atcsoportositjak. Ha
ezeket az atvezetéseket az iroda kérésére most nem tudjak megtenni, akkor semmit nem fognak
tudni kifizetni, se a dologit, se a személyit, semmit. Ledllnak a palyazatok, de a palydzatokkal
kapcsolatban nemcsak ez a probléma, van példaul 2 olyan hatdron atnyulé palyazat, ami
befejezddott. El kellene szamolni és azért nem tudnak elszamolni vele és most mar naprol napra nd
a fizetend6 kamat, mert nincs hozza eldiranyzat. Ha ezt az eldirdnyzatot nem teszik oda, akkor még
az is eléfordulhat, hogy az egész tdmogatasi 0sszeget vissza kell fizetniiik a sok év alatt felhasznalt
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Osszeget, nem beszélve ugye, hogy a kamatot biztos ki kell fizetni, és még akaddlyozza az 1j
palyazati szerzO0désnek a megkotését is, €s a palyazatok kozott ott vannak ezek a kdzbeszerzések,
dolgok. Semmit nem tudnak elinditani, ha nem tesznek oda eldiranyzatokat, tehat igazabol erre is
mondhatjdk, hogy ugymond a miikddésiiket akadalyozzdk meg. Aztdn vannak torvényi
kotelezettségeik, ott vannak példaul a korabban meghozott hatdrozatoknak az atvezetése, az
torvényi eldirds, hogy azt at kell vezetni. Ugyanez a helyzet az altalanos tartalék lebontasaval
kapcsolatos dontésekrdl, az is torvényi kotelezettség, tehat ez mondjuk a miikodést nem zavarna,
csak éppen torvénytelen mitkddésre koteleznék az Onkormanyzatot. Akkor ott van a Turisztikai
Egyesiilet, szerzddésiik van veliik, hogy minden évben megkapjak az idegenforgalmi adobevétel 40
szazalékat, de maximum 25.000.000 forintot. Na most ezt csak majusban tudjak megmondani nekik
pontosan, hogy mennyi volt az idegenforgalmi adobevétel, ugye a zarszdmadaskor, mert
koltségvetési szam kell hozza, ezért év elején, amikor meghatirozzak a havi fizetend6t, mindig az
el6z6 évbdl indulnak ki. Most oda kellene tenni még 1.000.000 forint eldiranyzatot, ami jar nekik,
ha nem teszik oda, akkor a szerzddést szegnek, nem tudjak teljesiteni a kotelezettségiiket. Aztan ott
van példaul a hitelkamat-emelés és most nem a likvid hitelrél beszél, hanem a tobbi hitelrél. Ugye
ezek kozott van olyan, ami valtozd kamatozasu volt, ezért annak a torlesztOrészleteit nem tal
egyszerli megtervezni, féleg nem el6zé évben. Most ugy latjak, hogy ahhoz, hogy a hitel kamatait
év végéig pontosan tudjak fizetni, még oda kell tenniiik 1.300.000 forintot. Ez is egy példa a sok
koziil, ha ezt nem teszik meg, hat tudjak, hogy a bank ilyenkor mit sz6l ehhez. Aztan, ha mar a
hiteleknél tartanak, ugye visszatérve még egyszer a likvid hitelre, hogy ebben a bizottsagban is
halljak, az, hogy ott most 10 szazalékkal emelnek, semmi jelentdsége, hogy most 5-tel 10-zel, be
akarjdk magunkat biztositani, hogy ne akadjon el a hitelfelvétel, mert 6 ugyan azt mondta az el6z6
bizottsagban, hogy varhatoan a decemberi bérekre még lesz pénz, de barmi kozbejohet, mondjuk
valamelyik szocidlis bérlakasnal elromlik a kazéan, beszakad a tet6. Hat egyébként azt se tudnak
megcsinalni, mert a nem lakascélu kifizetésekre is tettek még oda plusz eldirdnyzatot. Ha azt nem
tudjak odatenni, akkor az ilyen vis maior helyzetekre se tudnak fizetni. De ha mondjuk bejon egy
ilyen vis maior, amire még van eldiranyzat, akkor az is lehet, hogy mar éppen a bérre, vagy
valakiknek, egyesek bérére nem lesz majd fedezetiik decemberben. Aztan természetesen minden
mas kifizetés is ledll, és amit ugye emlitett, hogy a koziizemi szolgéltatok nagyon keményen
sarcolnak, nemcsak kamattal, hanem azzal a behajtasi koltséggel is, most oké, hogy a kifizetés nem
torténik meg majd jovore, merthogy nem fizetiink, ez igazabdl a jovo évi koltségvetést nem érinti,
csak annyiban, hogy akkor a jovo évi koltségvetést még a kamatfizetés is terhelni fogja. Tehat annal
kisebb lesz a mozgasteriik jovOre. Ezek talan a legfontosabb dolgok, ami miatt ezt a
rendeletmddositast, ha a testiilet nem fogadja el, akkor azért itt elég sok problémat fog ez okozni, €s
még egyszer mondja, hogy akkor most lehet majd a Volanrol targyalni, meg a kozbeszerzésrdl is, de
a testliletin mar majd nem, mert ha az els6 napirendi pontban ezt nem fogadjak el, akkor azt mar le
is lehet venni majd a napirendrdl.

B o gl ariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy tehat akkor van most egy ilyen logikai
csavar, hogyha ezt nem tamogatjak, vagy akkor a tobbinél mar okafogyottd valt. Véleményezni
véleményezhetik, tehat végigmehetnek, attol még az dsszesen. Megkérdezi a bizottsdgot, hogy van-
e kérdés ezzel kapcsolatban? Konyves képviseld ur?

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy azzal kezdené, hogy hu, megkapték a forrd
vizet, merthogy eddig ezt csak sejtették, de most mar akkor egyre inkabb kimondja mindenki, hogy
nagy a baj. Tehat neki ez most ez jott at és ezért mindenképpen meg kell szavazni az elSterjesztést.
Tehat akkor ez most sakk matt mert, ha nem szavazzak meg, akkor baj lesz. Ez az egyik kérdése. A
masik, hogy ez egy 0 informécid szdmara, hogy a Volanbuszos sztorindl is eldjott, de ugye tobb
pontban is érintette a beszamoldban, hogy ha igy vagy ugy szavaznak, akkor avval egy korabbi
hatarozattal mennek szembe. Tehat akkor itt most a jegyzOnek kérné a tanacsat, hogy akkor most mi
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van? Tehat akkor beleviszi egy olyan szavazasba, ami ezek szerint szabalyellenes, vagy akkor ezt
tegy€k tisztdba, mert nem szeretnének ugy gombot nyomni, hogy avval egy korabbi rendeletet vagy
hatérozatot sértenek.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzé elmondja, hogy mindaddig, amig az a dontés nem kovetkezik be,
tehat magyarul a testiileti iilésen a koltségvetés el nem fogadasa, addig minden tigy €I, akkor majd a
forgatokdnyvbe megteszik azt, hogyha ott a koltségvetés nem keriil elfogadasra, akkor melyik olyan
tigyek vannak, amelyeket érint és amelyeket ezutan nem fog tudni targyalni a testiilet fedezethiany
okan gyakorlatilag, vagy eldiranyzat hiany okén. Ezt mindenképpen a bizottsagi iilések szavazatai
meg tanulsagai alapjan eldkészitjiikk tigy, hogy a testiileti iilésen, amikor az elsé napirendi pontot
targyaljak, akkor azt is jelzik, hogy amennyiben ennek az elfogadasa nemleges, akkor ez melyik
napirendi pontokat fogja azt kdvetden kiiitni. Addig ugye nem tudjak, mert nincs meg a dontés
maga, tehat az nem, nem térvényellenes, hogy ezeket targyaljak, sot kell is, mert hat elSterjesztések,
ott fog kideriilni, hogy utana tudnak-e targyalni valoban példaul a Volanbuszrdl, a Tatai Tévének az
ligyérdl, és még van egy 2, ahol érint koltségvetési eldiranyzat-atcsoportositast

F e s s e ]l n é Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezeté elmondja, hogy annyit szeretne
ehhez hozzatenni, hogy azok a tételek, amik benne vannak a rendeletmédositasban és érintenek mas
eldterjesztést, az rendben lesz, hogyha a rendeletet elfogadjdk, a rendeletmodositast, viszont a
Volanét most kell ennek a bizottsagnak javasolni, hogy tegyenek oda 20.000.000 forintot, mert
kiilonben a testiiletin mar nem lehet errdl rendelkezni, hogy tegyenek be még eldirdnyzatot a
Volannak, tehat akkor a Volan mindenképpen bukta, ha most itt a bizottsag errél nem dont.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy szeretne reagalni, hogy ha 5.000.000.000 forint
plusz pénze lenne az Onkormanyzatnak, Kényves Gusztav folvetésére mondja, akkor is kellene
modositani a koltségvetést. Ez egy ilyen miifaj, hogy attol, hogy van pénze az Onkormanyzatnak,
vagy most éppen ugy tlinik, hogy kevesebb a pénze, vagy a likvid hitelt hasznélja, ez fiiggetlen
attol, hogy modositani kell, vagy nem kell a koltségvetést. Ezt majd akkor is meg kell tenni, amikor
a jovo évben elfogadjak a koltségvetést, varhatéan februarban, és akkor annak is lesz 4 ilyen
modositasa. Tehat ezt a modositast, ez fiiggetlen most attol, hogy képviseld ur, hogy itéli meg a
koltségvetés helyzetét, tehat nem, nincs semmiféle forré6 viz, meg a kanilba a mélyedés
feltalalasardl nincsen szo, hanem arr6l van szd, hogy ez, ennek ez a ritmusa, ez a normal menete
arra vonatkozoan, hogy még az a lehetdség van irodavezetd asszony, hogy a koltségvetés tervezetét
a képviselo-testiiletre 6 modositja még és mar oda beillesztik és ugy terjeszti el a testiilet elé, hogy
benne van ez a 20.000.000 forint, amit emlitett. Tehat annak bizottsagi dontés nélkiil is megvan a
lehetésége, ¢ mint elbterjesztd is modosithatja az elOterjesztését a testiileti iilésre, ezzel a
20.000.000 forinttal, ami a Volanbuszt érinti, minden tovabbi nélkiil, tehat annak igy is megvan a
lehetdsége, de ezt nem folmentésként akarta mondani a képviseldtarsaknak, hogy akkor nyugodtan
ne szavazzak meg, mert ott a testiileti iilésen mindenképp el kell fogadniuk, ha csak akkor tud
miikddni ez a 2 torténet egylitt. Ennyit akart, csak kiegészitésiil.

B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke annyit hozzatenne, bar nem jogasz, de egyes tigyekben,
féleg a rendeleteknél, meg hat ugye 90 szazalékanal a bizottsagnak véleményezési joga van, igaz?
Tehat gyakorlatilag véleményt alkotunk. Viszont vannak egyes napirendek, mint példaul itt a végén,
az utolso, a Baji uttal kapcsolatos, az példaul ligydontd, tehat azt a bizottsdg mondja ki, a dont sajat
hataskorti, vagy volt ilyen példaul a csapadékgyiijtdé, ezek a kis gylijtdedények, azok a
kornyezetvédelmi bizottsdg dontott onalldan, tehat ott mar nem ment a képviseld-testiilet elé a
dontésnek a joga.
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Erdeklddik, hogy a bizottsagnak van-e kérdése? Elmondja, hogy tovabbi kerdes, hozzaszdlas nem
lévénszavazasrabocsatjaa Rendelet-tervezet Tata Varos Onkormanyzatanak 2024. évi
koltsegvetéserol szolo 27/2023. (X11.21.) onkormanyzati rendelet modositasarol sz016 hatarozati
javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 2 igen, 3 tartéozkodas szavazattal nem ért egyet és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
41/2024. (X1.20.) hatarozata
Rendelet-tervezet Tata Viros Onkormanyzatianak 2024. évi koltségvetésérol szolé 27/2023.
(XII.21.) onkormanyzati rendelet modositasarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga nem javasolja
elfogadasra képviselé-testiiletnek a Rendelet-tervezet Tata Viros Onkormdnyzatinak 2024. évi
koltségvetésérol szolo 27/2023. (XI1.21.) onkormdnyzati rendelet modositdasdroél sz616 javaslatot.
Hataridé:  2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Bogléri Zoltan a bizottsag elndke

2.NAPIREND
Varosi parkolési rendszerrel kapcsolatos megvaldsithatdsagi tanulmany elkészitése

Eloterjeszto: Michl Jézsef polgarmester
Eléado: dr. Horvath Jozsef jegyzo
Meghivott: Gyarmati Zoltan, EPS-Global Zrt.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke s akkor a vendégeinknek a kérésére ugye a varosi parkolasi
rendszerrel kapcsolatos megvalodsithatosagi tanulmanyrél a 6-os napirendet eldre vettiik és
koszontém meghivottként Gyarmati Zoltant, EPS-Global Zrt. képviseletében. Erdeklédik, van-e
polgarmester Urnak kiegészitése eldterjesztoként?

dr. Horvath Jozsef jegyzo elmondja a polgarmester urnak, hogy réviden szeretné kiegésziteni,
hogy ugye ez a folyamat gyakorlatilag mésfél éve megindult, és most az a stadium van, és errdl
kellene most, ma, csak errdl kellene donteni, hogy ahhoz, hogy megvalosithatosagi tanulmany
késziiljon, dontson a tisztelt bizottsdg, aztan majd a testiilet, hogy ez a folyamat tovabbmenjen és
indikativ arajanlatokat kérjenek be a megvalosithatosagi tanulmanyrol, majd a megkapott ajanlatok
alapjan pedig a testiilet dont arrdl, hogy milyen formatumban kell kiirni magat a beszerzését,
kozbeszerzés, arajanlatos beszerzést, tehat ugye az eldonti az indikativ arajanlat és ez alapjan
gyakorlatilag jovO év elejére mar lehet kiirdsunk a megvaldsithatosagi tanulmanyra, amelyik azért
nem rovid, tehat 2, 3 hoénapot, de talan mint gyakorlott cég, errdl kérdezhetik is a jelenlévd
Gyarmati Zoltant, koriilbeliil hany hénap ennek az elkésziilte, és azt kovetden keriil sor
gyakorlatilag az olyan els0 kords targyaldsra a testiileten, ami mar az érdemi javaslatoknak a
mérlegelését hozza a parkolasi rendszerrel kapcsolatosan.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke érdeklddik, hogy van-e kérdés ehhez a napirendi ponthoz
kapcsolodoan? Hozzaszolasa lenne, hogy a jegyz0 ur is utalt erre a hossza idore, ugye sokszor 6 is
lenyilatkozta, sokszor eldkeriilt ez a téma. Hat nyilvan mindenkit nagyon érdekel. Ugye azt latjuk,
legalabbis 6 ugye a tovarosi korzetbdl tud kiindulni, ahol az el6zd ciklusba képviseld volt, de hat a
varos tobb pontjan is azért ez tetten érhetd. Ugye 3 olyan fontos csoport van, akit érint ugye
egyrészt a lakossag, tehat a tataiak, akkor az itt dolgozdok ugye, akik mondjuk ingaznak €s a varoson
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beliili mozgasrol is lehet beszélni, illetve a varosban, tehat a jarasbol, vagy akar messzebbrél is. Es
pont én is ezt a csoportot képviselem, csak pont Tatabanya, Tata vonatkozasdban, az autd az nincs
itt, Tatabanyan van éppen, bar itt is, ott is van parkold a munkahelyen is, meg a lakohelyen is, de hat
nyilvan sokaknak ilyen nincs. A kozteriileten parkolnak, akidr a munkaba jaraskor, akar ha Tatan
beliil valamilyen dolguk van. Es a 3. csoport pedig az ide latogatok, ami a rendezvényeken emeli
meg jelentdsen a parkolod autdknak a létszdmat és akar a kozdsségi médiaban is latjuk azokat a
felvételeket, legtobbszor ugye szabalytalan parkoldsbol szarmazé felvételekrél van sz6, sokszor
még nemcsak, hogy tilosban, hanem dupléan tilosban is parkolnak, mert természetvédelmi teriiletre
torténik a parkolds, vagy valamilyen zoldfeliiletre, ahova egyébként nem engedik, ezek a
nagyvarosi rendezvényekkor vannak, vagy példaul, ha olyan j6 id6 van, akkor a hétvégéknél van
még ilyen, vagy linnepnapon fordul ez eld, hogy hogyan latja még milyen, adatok sziikségesek még
egy ilyen tanulmanyhoz, ami olyan felmérések, ami segiti a munkat. Mar késziltek ilyen
tanulmanyok a parkolassal kapcsolatban, mer tobbszor is ez mar a napirenden volt még az el6z6
testliletnél is. Mekkora volumen(i munka van még hatra, ami ehhez a munkahoz sziikséges?

Gyarmati Zoltan az EPS-Global Zrt. vezérigazgatéja koszoni szépen a lehetdséget. ElImondja,
hogy jelentds mértékli munka van még hatra, ami latszodik is az elSterjesztésben, a
tartalomjegyzékbdl ugye van egy, nem azért, mert 0k készitettek, de véleménye szerint egy jo €s
alapos mintafelvétel arrdl, hogy mi a jelenlegi helyzete a parkolasnak a vizsgalt teriileteken. Ugye
ezen kiviil most még meg kell vizsgalni az egyéb teriiletekkel valo Osszefliggéseket, kozosségi
kozlekedéssel valo Osszefliggéseket és utana kell kovetkeztetéseket levonni és ez alapjan lehet
javaslatokat tenni. Tehat azért jelentds munka van, inkabb ezt a 3 honapot tartja redlisnak ennek a
tanulmanynak az elkészitésére a szerzddés megkotésétdl fogva és egyébként azt gondolja, hogy
lehet, hogy nem is ez egy els6 kor lesz, tehat hogy a tanulmany utana megvitatasra keriil. Egyébként
minél nagyobb férumon torténik, annal jobb. Annak biztos, hogy iteralni kell és tobb valtozata is
késziil majd, mire az véglegessé valik. Ez még egy jelentés munka van elétte. Azt mondja, hogy 3
hoénapot biztosan kell ezzel még foglalkozni és biztos, hogy menet kozben is ol fognak még
meriilni olyan lehetdségek, vagy igények, amik lehet, hogy meg is allitjak azt, hogy elhangzott a
korabbi bizottsagi iilésen. Hogy csak egy példat mondjon, {6l kell mérni a nem Snkormanyzati,
kozteriileten kiviili parkolasi kapacitdsokat. Ez Onmagdban egy jelentds munka lehet, hogy
egyaltalan milyen eréforrasai vannak, marmint hogy parkolési eréforrasai a varosnak. Ugyhogy azt
gondolja, hogy egy 3 honapos munka biztosan van ezzel a tanulmannyal nem tudja, hogy ezt igy
sikerlilt-e megvalaszolnia a kérdést. Véleménye szerint most, még egy kérés, hogy most a
szakcégnek kell sokat dolgoznia, és utdna az Onkormanyzatnak még nagyon sok munkaja lesz, mert
a szakcég majd aki kivalasztasra keriil és remélik majd 6k lesznek azok, az alapjan 6 javaslatukat
fogjak megfogalmazni, alternativakat és minden nem azt mondja, hogy az egyik lesz jo, vagy a
masik, sét valoszintlileg ezeknek valamilyen kombinécidja lesz a végsé megoldés, ami reméli, a
legjobb lesz Tata varos részére. De az Onkormanyzatnak sok munkaja lesz ezzel, miutdn elkésziil
majd a tanulmany is.

B oglariZoltin, a bizottsag elnoke elmondja, hogy a felmérés nyaron volt. Tobbszor
Osszefutott a felmérést végzokkel, tehat nyomot hagyott a lakossagban is. Mondték is, hogy milyen
alapon késziiltek a fotok. Elmondtdk de nem mindenkihez jutott el az informécio, és ezaltal
felpezsgett a varos, ezektdl a pillanatfelvételektdl amibdl most tudnak dolgozni. De a jovore nézve
léteznek-e olyan modellek, hogy 10 év mulva mi varhat6? Példaul népességbdl, autdeladési
adatokbol lehet-e valamit becsiilni?

Gyarmati Zoltan az EPS-Global Zrt. vezérigazgatdja elmondja, hogy a tanulméanynak a része

kell, hogy legyen, hogy eldrevetitsen bizonyos trendek alapjan, meg nemzetkozi trendek,
statisztikak alapjan, hogy mi lesz majd, ugyhogy biztos, hogy egy kitekintést kell mutatnia. Nem

15



tud olyan rendszer sziiletni, ami most, tehat vagy csak olyan rendszer sziilethet, ami majd
modosithatd a jovoben, mert biztos, hogy valtozni fog a helyzet, néni fog adott esetben a
motorizacid, akkor ugye ez még tobb autdt jelent, akkor ehhez is a javasolt rendszernek majd
valamilyen médon alkalmazkodnia kell tudni, iigyhogy kénytelen a tanulmany kitérni arra, hogy a
jovobe is tekintsen.

B o gl ari Zoltian, a bizottsag elnoke ¢rdeklddik, hogy van-e esetleg tovabbi kérdés, van-e
hozzaszo6las? Megadja a szo6t Konyves Gusztav képviselonek.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag eclmondja, hogy csak annyit szeretne pontositani, hogy
mindenkinek vildgos legyen, hogy elég gyors tempdban mennek, haladnak most, ettdl fliggetleniil
ugye mar a korabbi bizottsagi iilésen megszerezték azokat az informdaciokat, amire sziikségilik volt,
¢és ezért is haladnak gyorsan. A masik pedig, ez volt az egyik olyan el6terjesztés, ami talan a
legnagyobb konszenzussal elfogadott a testiilet, mar csak azért is, mert az egyik legégetobb vagy a
bizottsdg, mar csak azért is, mert az egyik legégetdbb kérdés a tatai lakosok szdmara a parkolds
koncepcioja, és elég sok vitat és fesziiltséget generdl a varosban, igyhogy nagy oromiikre szolgal,
hogy ez a folyamat most Uigy néz ki, hogy megindult és maximalisan tAmogatjak, sét remélik, hogy
min¢l elébb ennek a végére is érnek és meg fog valosulni egy olyan koncepcid, amivel ha nem is
mindenki, de a lakossag tobbsége elégedett lesz, mar csak azért is, mert ez tilmutat 6nmagan, tehat
ez mar nemcsak a parkolasi koncepciorol szol, de ne felejtsék azt is, hogy ezzel bevételi forrast is
teremtenek a varos szamara. Ez majd a késobbi elbterjesztésnél fontos érv lesz, ugyhogy 6 kdszoni
szépen ¢és reméli, hogy ez egyontetii tdimogatasra talal.

B o glariZoltan a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s z a
vazasr abocsatja A vdrosi parkolasi rendszerrel kapcsolatos megvalosithatosagi tanulmany
elkészitésérol sz616 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, egyhangu 5 igen szavazattal egyetért és a kovetkez6 hatarozatot
hozza meg;:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
42/2024. (XI1.20.) hatarozata
A varosi parkolasi rendszerrel kapcsolatos megvaldsithatésagi tanulmany elkészitésérol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga elfogadasra
javasolja a képviselo-testiilet szamara A vdrosi parkoldsi rendszerrel kapcsolatos
megvalosithatosagi tanulmany elkészitésérol sz016 hatarozati javaslatot.

Hataridé: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

3.NAPIREND
A Tatai K6z6s Onkormanyzati Hivatal 1étrehozasara és fenntartasdra vonatkozd egyiittmiikddési
megallapodas feliilvizsgalata

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Horvath Jozsef jegyz6
dr. Lantai Eva aljegyz6
Meghivott: Makay Tibor, Dunaalmas kozség polgarmestere

Béger Akos, Dunaszentmiklos kozség polgarmestere
Fiirst Eszter, Neszmély kozség polgarmestere
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B o glariZoltan a bizottsag elnoke elmondja, hogy a korabbi napirendiekkel folytatjak. A Tatai
Koz6s Onkormanyzati Hivatal létrehozasara és fenntartisira vonatkozo egyiittmiikodési
megallapodas feliilvizsgalataval. Erdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az elSterjesztéshez? Tovabbi
kérdésnem 1événszavazasrabocsatja a Tatai Koz6s Onkormadnyzati Hivatal létrehozdsdra és
fenntartdasara vonatkozo megallapodas feliilvizsgalatarol sz616 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsdg 5 tagjabol, egyhangi S igen szavazattal egyetért és a kdvetkezé hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
43/2024. (X1.20.) hatarozata
Tatai K6z6s Onkormanyzati Hivatal létrehozasara és fenntartasara vonatkozé megallapodas
feliilvizsgalatarol

Tata Varos Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga elfogadasra
javasolja a képviselo-testiilet szamara a Tatai Kozés Onkormdnyzati Hivatal létrehozdsdra és
fenntartdsdra vonatkozo megallapodas feliilvizsgalatdarol sz616 hatarozati javaslatot.

Hataridé: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

4. NAPIREND

Tata, 460/158 hrsz.-01 ingatlanon — természetben Tata, Széles csapas melletti teriilet — kialakitott
inkubatorhaz bérletével kapcsolatos kérelem elbiralasa

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

B o glariZoltan a bizottsag elnoke elmondja, hogy a kdvetkezd napirendi pont a Széles csapas
melletti, illetve hat kozkeletli nevén ugye az inkubatorhdz bérletével kapcsolatos kérelemnek az
elbirdlasa. Erdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az elbterjesztéshez? Tovabbi kérdés nem 1évén s z
avazasrabocsatja a Tata, 460/158 hrsz.-u ingatlanon — természetben Tata, Széles csapds
melletti teriilet — kialakitott inkubdtorhaz bérletével kapcsolatos kérelem elbirdlasarol sz0616
hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, egyhanga 5 igen szavazattal egyetért és a kovetkez0 hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
44/2024. (X1.20.) hatarozata
NORMAX Klima Kft. és Hibbey Kinga kérelmének elbiralasarol

Tata Varos Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga elfogadasra
javasolja a képvisel6-testiilet szdmara a Tata, 460/158 hrsz.-u ingatlanon — természetben Tata,
Széles csapdas melletti teriilet — kialakitott inkubdtorhaz bérletével kapcsolatos kérelem
elbirdlasarol sz016 hatarozati javaslatot.
Hataridé: 2024. november 27. kt. ilés
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Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

S5.NAPIREND

B oglariZoltin a bizottsag elnoke elmondja, hogy az Egység utca 16-os szdm alatti
onkormanyzati ingatlannal kapcsolatos dontés kovetkezik. Kérdezi az eldterjesztoket, hogy van e
ezzel kapcsolatban kiegészités, van-e kérdés? Nincs, egy lenne annyi, de lehet, hogy ez csak a
valahol megragadta a gondolatait, hogy ugye most aktivan ugye ott kiépitésre keriil a Dobroszlav
utcai parkolo és ugye ez a telek ez kozvetleniil hataros vele. Emlékei szerint, hogy nem volt arrol
sz0, hogy ezt a telket is érinti, vagy ez csak valamiért igy megragadt benne? Nincs akkor ilyen,
ugye, tehat nem igen, de nem befolyasolja a folyamatban levd beruhazast. Van-e tovabbi kérdés,
Szekeres Aliz, szot kap.

S z e k e r e s Aliz elnokhelyettes elmondja, hogy csak azt szeretné kérdezni, hogy ugye itt egy
10.000.000 forintos ingatlanrdl van szd, hogy ingatlanszakértd értékbecslése alapjan tortént-e ez a
10. millios értékmegallapitas?

dr. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, az elbterjesztés
minden ilyen értékbecslés esetén 12 pontnal ilyen mértékben kell megallapitaniuk az értékesitési
arat.

S z e k er es Aliz elnokhelyettes ¢rdeklodik, hogy fiiggetlen szakértd volt-e, vagy pedig az
Oonkormanyzatnak van sajat értékbecsldje, aki ezt megallapitotta?

d r. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, hogy egy
fiiggetlen kiilsds értékbecslét biznak meg.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy lenne a kérdése, hogy ezzel az ingatlannal
kapcsolatban, ugye most lattak egy anyagot, ahol arrdl olvastak allasfoglalast, hogy nem éri meg
felygjitani, illetve, hogy elég lerobbant allapotban, de van-e statikai vagy €pitészeti, irasos javaslata
err6l, vagy egy, hat nem, nem is a most allasfoglalas, tehat, amikor egy statikus, egy magas épitész
ezt leirta, hogy ezt nem éri meg felgjitani, vagy egyaltalan egy allapotfelmérésrdl a jegyzdkonyv
késziilt-e, vagy ez csak a sajat érzésiik, benyomasuk, hogy nem éri meg feltjitani?

d r. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, hogy ahogy az
eldterjesztés is tartalmazza, a mult évben targyalta az ezzel kapcsolatos eldterjesztést a képviseld-
testiilet, a Varosgazda Kft. munkatarsai mérték fel, a miiszaki kollégai az egyes ingatlanokat,
amelyek az akkori elSterjesztésbe bekeriiltek. Ok fogalmaztak meg, hogy ezeknek az arai, vagy a
felujitasi arai koriilbeliil mekkora Osszeget tesznek ki, és ennek figyelembevételével keriilt az
megallapitasra, hogy itt a varhat6 als6 hangon becsiilt felujitasi koltség eléri, vagy legalabbis
meghaladja az ingatlan jelenlegi értékét.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy van kérdést, de inkabb kérésként fogalmazza
meg, hogy ez az anyag, amivel ez a feljitassal kapcsolatos vélemény van, hogy mennyibe kertil
konkrétan, megéri vagy nem, ez irdsban megkaphatd-e a képviseldk szadmara az eldterjesztéshez,
hogy nyilvan megalapozott legyen a dontésiik, tehat, hogy ez le van-e irva, valaki itt adja a nevét
hozza, egy szakértd, hogy ez valdban igy igaz-e?

d r. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, hogy kérés
volt, tehat erre nem tud mit reagalni.
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M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy természetesen a képviseld ur, barmi, ami van hozza,
mindent oda tudnak adni, sdt lehet csindltatni is még akdrmennyit ilyen jellegli felmérést. Egy 33
négyzetméteres 0sszeddlés eldtt allo gunyeszrol van szo, hogy kicsit egyszerien fogalmazzak.
Aminél még talan annyit hozzatenne az érveikhez, tehat itt ilyen esetekbe, tobb ilyen ingatlan van
egyébkeént, ahol ilyen k6zos udvarban van még mindig dnkormanyzati ingatlan is. Az a nagy baj,
hogy annak idején, amikor az 6nkormanyzatnak durvan 1000 bérlakasa volt, akkor a legjobbakat
adta el az akkori onkormanyzat és nem azokat adta el, amelyikre lathatéan a kovetkezd idében
kolteni kellett. gy maradtak az 6nkorményzatnak ilyen pici maradék ingatlanjai is egy egy
udvarban, ahol ebbe 5 lakés van, 4 lako van ott, plusz ez a mienké, ha jol érti. Igy van. Most abban
is érdemes varosi szempontbol gondolkodni, hogy az j6-e ha ebbe az udvarban akkor ezentul 5-en
fognak lakni, marmint hogy 5 csalad, vagy pedig az egy jo dolog, hogy most ott példaul egy ott lako
szeretné ezzel bdviteni a sajat ingatlanrészét és ezzel megtartjak azt, hogy nem ndvekszik ebben a
sziik udvarban a lakok szdma, hanem tulajdonképpen a jelenlegi allapotot tudja az 6nkormanyzat
inkdbb tdmogatni, és ezzel a nehézséggel nem kell a jovében kiizdeni, hogy egy ilyen kicsi, teljesen
leromlott allagh épiiletet megujitson. Tehat ezek azok, amik ilyenkor motivaltak. Abban is
egyébkeént, hogy ezeket javasolta a Varosgazda, aki lizemelteti ezt a kdzel 300 lakast, 6 ezt a 8-10
lakast valogatta ki, amelyeket mar régota nem tud bérbe adni az dnkormanyzat, komolyabb 6sszeg
kéne a felujitasara, de eddig nem jutott ra pénz, nem tudtidk ezeket felgjitani, ezért keriilnek be igy
apranként ezek javaslatként.

dr.Horvath Jozsef jegyzo elmondja, csak annyit szeretne hozzafiizni, hogy az eldterjesztésben
szerepel a 212 /2023 hatarozat annak az eldterjesztésében egy képes irasos anyag volt, tehat azt
gondolom, hogy abban benne vannak ezek a dokumentumok, amit ahogy beszélték, de a részleteset
is megkiildik, tehat ennek semmi akadalya.

B o gl ariZoltan, a bizottsag elndke elmondja, még annyit hozzatenne, hogy emlékei szerint
talan egy kiilon bizottsagi iilést is szenteltek ennek és akkor végigmentek tételesen az Gsszes
lakéason, ide ki volt vetitve, igyhogy szerintem annak az anyaga is megvan, hogy ez igy van, ez egy
kiilon, kiilon bizottsagi anyag, ugyhogy meg lehet nézni, tudom, csak azért mondom, hogy van egy
ilyen, csak megel6zendd, ha bejon ilyen, akkor ott meg lehet nézni. Hat egybe, igen, ezt az anyagot
szerinte érdemes atfutni, ¢és akkor ezek a lakdsok benne vannak. Koszoni a képviselé ur
hozzaszolasat.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy latja ezt a torténetet. Mar csak az is, hogy
korabbi bizottsagi lilésen is voltak kérdéseik és kaptak valaszt. Tehat, ha jol vette ki, 1990 6ta van a
tulajdonaba az Onkormanyzatnak, az elég régdta van, ez azt jelenti, a tulajdonosnak vannak
karbantartasi, felgjitasi, illetve allagmegovasi kotelezettségei. Szamara ez egy kicsit fura, hogy ez a
lakés most ilyen allapotba keriilt és ilyen elhanyagolt. Azt feltételezi, hogy nem feltétleniil tett
eleget az Onkormanyzat az allagmegévasnak, illetve ha meg ilyen allapotba vette at, akkor
gyakorlatilag kozel, hat olyan 20, 30 év alatt majdnem sikeriilt ezzel valamit okozni. De az is
kérdéses, ami ugye mar folmeriilt most is, hogy ott a kozelben, a szomszédsagaban egy nagyobb
beruhazast fog végrehajtani az, hogy annak keretében érdemes-e ezzel foglalkozni, vagy nem,
mennyire lenne koltséghatékony, féleg azzal a szamvetéssel, hogy ott még szeretne az
Oonkormanyzat mas ingatlanokat is megvasarolni. Tehat kicsit azt latja most, hogy részérdl nem latja
azt, hogy kelld mennyiségli informacioval rendelkeznek egy megalapozott dontéshez, és 6
tdmogatja azt a kezdeményezést, hogy ha megoldhatd, személyesen nézhessék meg ezt az ingatlant,
természetesen nem thlterhelve vagy leterhelve a hivatal dolgozoit, egyeztetnek egy idépontot,
megnéznék, ¢és ha mindenképpen Ugy latjak, hogy a legjobb mddja annak, hogy ettdl
megszabaduljon az 6nkormanyzat, akkor viszont lenne egy javaslata. Ugye most ott tart, hogy
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10.000.000 forintrdl van egy értékbecslés, ha az egyik bizottsagi tag szamadra az is hiteles lehet, 6
nem nagyon ¢ért hozza, egy masik Osszeget mondott, 6 ebbe nem kivdnok most allast foglalni,
viszont azt gondolj, hogy az értékesitésnek egy jo fajtdja lehet, hogyha ezt arverés utjan értékesitik.
Nyilvan egy ajanlat mar ezek szerint biztos, hogy van. En azt gondolom, hogy ha ugy déntiink,
ugye most 2 dontést kell hozni, egy, hogy értékesithetdvé teszik, illetve hogy akkor hogyan lesz
értékesitve? O a mésik ponthoz javasolna, hogy arverés utjan értékesitsék az ingatlant.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke érdeklddik, hogy az eldvasarlasi jog az nem vetddik f61?
Mert ugye itt azt gondolja, hogy a Gere Virdg a szomszédja lehet.

d r. B ak os Zsolt varosépitészeti és vagyongazdailkodasi irodavezeté elmondja, hogy 2
kontextusban mertil fel az eldvasarlasi jog. Az egyik, ahogy maga most ez az adasvételi szerzodés is
tartalmazza, a Magyar Allamot minden egyes Onkormanyzati ingatlan értékesitése esetén
eldvasarlasi jog illeti meg. Amennyiben arverési felhivas vagy licit ligye keriil kiirasra és 3. személy
részeérol érkezik egy olyan ajanlat, amit a dontéshozo képviseld-testiilet elfogad, tehat nem az ott
lakok, vagy ott 1év6 tulajdonosok részérdl, akkor az ott 1évo tulajdonostarsakat elévasarlasi jog illeti
meg, hisz a jogalkotd célja az osztatlan kozos tulajdon esetében ezzel az eldvasarlasi jog
biztositasdval az volt, hogy az ott 1év0 tulajdonostarsi létszdmot ne ndveljék, hanem éppen
csokkentsék, ezért biztositja a tulajdonostarsak részére az elévasarlasi jogot. Ez attdl fiigg, hogy ha
kiirja a képviseld-testiilet az arverést, akkor ki lesz a nyertes ajanlattevo.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy arra szeretn¢ kérni, egy kicsit pontositsak az
elévasarlasi jogot, tehat hogyha van egy 3. fél, akinek a részérdl jon egy ajanlat és mondjuk az
meghaladja az eldvasarlasi joggal rendelkezd ajanlatat, akkor az eldvasarlasi joggal rendelkezd
személyt ugy illeti meg az eldvasarlasi jog, hogy a magasabb ajanlatot megadja vagy nem, tehat
nem az alacsonyabb aron.

d r. B ak os Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, hogy
ugyanazokkal a feltételekkel, ugyanazon az értéken, ugyanazokkal a kifizetéssel illeti meg, tehat
neki ugyanazt kell vallalnia.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy most tett egy javaslatot a masodik pontra,
ezzel a feltétellel tdimogatjak. Kérdésként fogalmazza meg, hogy ez hogyan miikodik?

d r. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, hogy ahhoz,
hogy egzaktul tudjon a bizottsdg donteni, illetve azt kdvetden, hogy hivatal eldkészitené, akkor egy
minimum arat meg kell hatdrozni, amir6l indul az arverés, tehat annak figyelembevételével lehet ezt
az arverési felhivast elokésziteni, és ha a képviseld-testiilet is jovahagyja, akkor kiirni.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy nem tudja, hogy mi a konkrét javaslat a képviseld
urnak azon tal, ami itt van. Tehat azt szeretné képviseld Ur, hogy még szélesebb korben legyen
meghirdetve ez az ingatlan?

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy a javaslata az volt, hogy ez feltételhez kotott
legyen. Ha Uigy dont a bizottsag vagy a testiilet, hogy értékesiti, akkor az értékesitésnél javasolja,
hogy ugy torténjen, hogy arverés Utjan értékesiti az ingatlant, tehat itt ha tetszik, akkor kibdvitik a
palyazok korét.

dr.Horvath Jozsef jegyzé elmondja, hogy megfogalmazza, aztan eldterjeszté dont, hogy ezzel
kapcsolatosan, az els6 pontrol mindenképpen donteni kell. Az, az értékesités Onmagaban, tehat arrol
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kiilon kell szavazni. Tehat az a méd, hogy lehetségessé teszik a 2.-at ugy lehet megfogalmazni,
hogy Tata Varosi Onkorményzat képviseld-testiilete elsd pont értékesiti a Tata Egység utca 16 szam
alatti ingatlanban..... 32/200 hanyad tulajdoni hanyadot, arverés tjan 10.000.000 forintos kikialtasi
aron. A 2. pontra nincsen sziikség, a 3. pedig felhatalmazza a polgarmestert az arverési eljaras
lefolytatasara, vagy meginditasara. Licit, akkor ne arverés a licit atjan.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy a szerencsétlen ott lako igy esetleg elesik ettdl a
vasarlasi lehetdségtol. De az a baj, hogy olyanok is ilyenkor beprobalkoznak a bekeriiléssel, akikkel
utana ott az udvarnak van gondja. De most nem akarja ezt a részt jobban kibontani, ismerik talan.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy elhangzott itt, hogy akkor el fog huzodni az
igy. Azt gondolom, hogy evvel csak nyer az 6nkorményzat, illetve Tata varosa, akkor ez nem okoz
nagy problémat, mar csak azért sem, mert ha jol tudja, ez pont az el6z6 bizottsagi iilésen hangzott
el, hogy meg van hatirozva, hogy az értékesitésbol mit mire kolthetnek, hogy konkrét
beszabalyozott teriilet van, hogy ezt a pénzt mire kolthetik, de nem gy6zd8dott meg arrol, illetve nem
gyOzte 6t meg senki arrdl, hogy amit most értékesitenek, annak meg is van a célja. Tehat egy kicsit
ugy tlinik, hogy valamit el akarnak adni septibe adni gyorsan, viszont még nem tudjék, hogy mire
akarjdk kolteni a pénzt, mert hogy ez nem hangzott el, viszont megvan, de oriilne neki, hogyha ezt
is meg tudnd valaki mondani, hogy miért akarjak ezt eladni.

M i ¢ h 1 Jézsef polgarmester elmondja, hogy a képviseld ur is latta, hogy a kdoltségvetésben
milyen Osszegli ingatlanértékesitési terv van, akar azt is szolgalhatja, és azon beliil pedig ezt a
hosszu felsorolést az idei esztenddben, fejbdl nem tudja megmondani, de taldn a teremben van, aki
tud segiteni. Nem kevés pénzt koltott az Onkormanyzat idén sem az ingatlanjaira, tehat
folyamatosan sziikség van olyan dsszegekre, ujabb Osszegekre, amibdl a tobbi ingatlant ujitjak fol.
Ez mind visszaforgatasra keriilt korabban is. Még arra akart reagalni, de aztan nem akarja hazni
vele az 1d6t, amit emlitett képviseld Ur, hogy kritikaképp a korabbi testiiletekre. Tehat tanacsi id6bol
O0rokolte az onkormanyzat a masik 1000 lakéssal egyiitt ezt a kis hazrészt is, ¢s ahogy mondta, a
legjobbakat értékesitette az akkori 6nkormanyzat szive joga volt akkor, igy tudott pénzhez jutni.
Viszont itt maradt egy csomo olyan ingatlan, amit meg folyamatosan kell feljitani. Tobb olyan
dontést hoztak, hogy inkabb értékesitett és vett egy panellakast, mert azzal egyszer(ibb volt béviteni
a lakdsok sorat, minthogy ezt a lakdsra koltsenek plusz pénzeket. Lényegesen egyszeriibb volt
vasarolni példaul egy panellakast. Tobb ilyen akciot is elvégzett az Gnkormanyzat az elmult idében.
A cél itt az, hogy az Onkorményzati bérlakasallomany az nagyjabdl szinten tarthatd legyen,
mindségben is meg darabszdmban is. Az a kérdés pedig rendszeresen folvetddik testiiletben a
kordbbiban még a jelenlegi testiilettel errél olyan nagyon nem beszélgettek, hogy milyen iranyba
fejlesszék tovabb a lakasallomanyt, koltségelvii vagy piaci alapt bérlakéds irdnyaba, vagy pedig a
szocialis bérlakasok iranyaba fejlesszék tovabb, vagy ott noveljék a lehetdségeket a tatai csaladok
szamara. Mindegyiknek van csomd érv mogotte, hogy melyiket miért érdemes csinalni, de a
lényege ez, hogy visszaforgatasra keriiljenek ezek a pénzek, ezekre a feladataikra. Tehat a lakasbol
ujabb lakdsok sziilessenek, vagy megQjuljanak lakasok. Egyébként majdnem, ezt még
megkérdezném irodavezetd urat, hogy az ebben lako bérlé az mikor koltozott ki innen, hany éve?

d r. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetoé valaszolt, hogy par évvel
ezel6tt elhunyt.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy egy néni volt, egy holgy volt, aki ezt a lakast,
szocialis bérlakasként miikddtette az onkormanyzat €s miutdn 6 meghalt, mar 0j lakonak nem tudta
kiadni abban az allapotdban, ezért mertilt fol ez a lehetdség, hogy értékesitse. De a licitjavaslatot
elfogadja, semmi akadalya, hogy licitre vigyék ezt az ingatlant.
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B o glari Zoltan a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszélas nem 1évén
javasolja, hogy kiilon dontsenek, eldszor a A Tata, Egység u. 16. szam alatti ingatlanban talalhato
onkormanyzati tulajdonu lakdas bérlakas allomanybol torténo kivonasarol szo6l6 hatarozati
javaslatot,

mellyel a bizottsdg 5 tagjabol, egyhangu S igen szavazattal egyetért €s a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
45/2024. (XI1.20.) hatarozata
A Tata, Egység u. 16. szam alatti ingatlanban talalhaté 6nkormanyzati tulajdonu lakas
bérlakas allomanybdl torténé kivonasarol

Tata Varos Onkormdanyzat Képvisel§-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdga elfogadasra
javasolja a képvisel6-testiilet szamara 4 Tata, Egység u. 16. szam alatti ingatlanban taldlhato
onkormanyzati tulajdonu lakds bérlakdas dllomanybol torténd kivondsarol szo6l6 hatarozati
javaslatot.

Hataridé: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

B o glariZoltan a bizottsag elndke elmondja, testiileti hatdskor. Felkéri a jegyzo urat a masodik
hatarozat pontositasara.

dr. Hor v ath Jozsef jegyz6 elmondja, hogy a II. hatarozati javaslat, természetesen majd
pontositjak, egész pontosan csak tartalmilag mondja, az 1. pontnal értékesiti 32/200 tulajdoni
hanyadot licit atjan 10.000.000 forintos kikialtasi aron. Ez a Iényege. A 2 bekezdés nem kell, a 3.
pont pedig felhatalmazza a polgarmestert az arverés, a licit eljaras lefolytatasara.

B o glariZoltan a bizottsag elnoke megkdszoni éssza v az asr a bocsatja a Tata, Egység u.
16. szam alatti onkormanyzati ingatlanrész hasznositasarol szold hatarozati javaslatot a javasolt
modositassal,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, egyhanga 5 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
46/2024. (X1.20.) hatarozata
Tata, Egység u. 16. szam alatti onkormanyzati ingatlanrész hasznositasarol

Tata Varos Onkormdnyzat Képvisels-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdga elfogadasra
javasolja a képvisel6-testiilet szamara a Tata, Egység u. 16. szam alatti onkormdnyzati
ingatlanrész hasznositasdarol sz0l6 hatarozati javaslatot, azzal a modositassal, hogy az 1. pontjat,
az ingatlan arverés utjan kivanja értékesiteni, valamint a 3. pontjat, miszerint felhatalmazza a
polgarmestert az arverés/licit lefolytatasara.
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Hataridé: 2024. november 27. kt. iilés
Felelés: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

6. NAPIREND
Varosképi jelentségli épliletek utcai homlokzatanak felajitasa palyazati kiirasra beérkezett
palyazatok elbiralasa
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti s vagyongazdalkodasi irodavezetd
Kamaras Dorottya f6épitész

B o gl ariZoltan, a bizottsag elndke elmondja, hogy a kovetkezd napirendi pont a varosképi
jelentdségli épiiletek utcai homlokzatdnak a feljitdsarol szol, a beérkezd palydzatoknak az
elbiralasarol. Erdeklédik van-e az eléterjesztonek hozzaszolasa, kiegészitése. Bizottsagi tagoknak
hozzaszolasa? Szot ad Szekeres Aliz képviseld asszonynak

Szekeres Aliz elnokhelyettes koszoni szépen a sz6t. Az el6z6 bizottsagi lilésen is targyaltak
ezt, ahol a kiilsd képviseld felhozta azt a problémat, hogy itt Iégkondiciondl6 is van felszerelve, és
kéri, hogy annak a figyelembevétele is torténjen meg.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke ¢rdeklddik, hogy kiviil van-e ez valamelyik épiiletnél van
egy erkély? Irodavezetd urnak 4tadja a szot.

d r. B a k os Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, hogy az
erkélyen van kihelyezve egy légkondicionald, ahogy f0épitész asszony is elmondta, az bizonyithato,
hogy ez 2019. januar elsejét megeldézOen keriilt kihelyezésre. Ez azért fontos datum, mert 2019.
januar elsejével Iépett hatdlyba a telepiilésképi rendelet, amely ugye felhatalmazza az
onkormanyzatot bizonyos ezzel kapcsolatos 1épések megtételére, de ott is elhangzott, hogy
folvessziik a kapcsolatot a tarsashazzal és megkérik, hogy egy normalis odailld takarast
valositsanak meg,

B o glariZoltan a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s z a
vazasr abocsatja a Tata, Kossuth tér 5. szam alatti épiilet (hrsz.: 1472/39) kapujanak
felujitasara benyujtott palydazat tamogatasarol sz616 hatdrozati javaslatot,

mellyel a bizottsdg 5 tagjabol, egyhangu S igen szavazattal egyetért €s a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
47/2024. (X1.20.) hatarozata
a Tata, Kossuth tér 5. szam alatti épiilet (hrsz.: 1472/39) kapujanak
felujitasara benyujtott palyazat tamogatasarol

Tata Véaros Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiga elfogadasra
javasolja a képvisel6-testiilet szamara a Tata, Kossuth tér 5. szam alatti épiilet (hrsz.: 1472/39)
kapujanak felujitasdara benyujtott palydzat tamogatdsdrol sz016 hatérozati javaslatot.

Hataridé: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke
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I.NAPIREND

Konyvvizsgaldé megbizasara palyazati felhivas kiirasa
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Horvath Jozsef jegyzd

B oglari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy a kovetkezd napirendi pont a
konyvvizsgald megbizasara palyazati felhivasnak a kiirasa. Kérdezi az el6terjesztét, hogy kivanja-e
kiegésziteni?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy itt a bizottsagban, illetve a testiileti iilésen is
elhangzott ez a kérés, talan Konyves Gusztav részérdl. Elkészitették az eldterjesztést, kéri, hogy
fogadjak el, timogassék a javaslatot.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke érdeklddik, hogy van e még kérdés, hozzaszolas?

F e s s el n é Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezeté elmondja, hogy egy kis
kiegészitést tenne hozza. A konyvvizsgalat az kifejezetten arra vonatkozik, hogy vizsgalja, hogy a
torvényességnek megfelelden miikddik-e az Onkormanyzat, ezen beliil foleg a pénziigy. Tehat
gondol ilyenre, hogy mondjuk minden dokumentumon megvan-e a megfeleld aldirds, mindenki
alairta-e akinek sziikséges az adott dokumentumot alairni, az egyes tételeket, kifizetéseket jo helyre
konyvelik-e tehat ez egy technikai ellendrzés, raaddsul most megszavazni nem lehet, mert nincs ra
eldiranyzat, tehat legkorabban ezzel majd a jovo évi koltségvetést kovetden lehet foglalkozni. Tehat
ha a jovo évi koltségvetésbe betervez a képviseld-testiilet konyvvizsgalatra pénzt, akkor azzal kell
szamolni, hogy ez ilyen 6 és 10.000.000 forint kozotti 6sszeg, attol fiiggden, hogy hany évet akar
vizsgalni. Ha kett6t, akkor kozelit a 10.000.000. forinthoz. Tudniillik a kényvvizsgaléi standard
valtozasok azt eredményezték, hogy minden egyes ilyen konyvvizsgéalatnal, a konyvvizsgalonak
egy masik konyvvizsgdlot kell megkérnie, aki 6t ellendrzi, tehat itt tulajdonképpen dupla kifizetés
lesz, de ha esetleg kivancsi a tovabbi részletekre, akkor konyvvizsgald asszony nagyon szivesen
mond még errdl néhdny gondolatot, hogy ez micsoda és ez mivel jar, de egy biztos, most erre nincs
eldiranyzat, tehat ezért nem lehet megszavazni, nem tudjak végrehajtani.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy koszoni szépen irodavezetd asszonynak a
kiegészitést. Itt most a tényrdl van sz6, hogy volt egy ilyen kérés, ennek a kdnyvvizsgéalatnak
egyébként semmi akadalya nincsen. Az a kiegészités, amit hozzatett, hogy viszont meg kell talalni
hozza a forrast, az teljesen rendbe van. Azt, hogy megpalyaztassak ¢és bekérjiink indikativ
ajanlatokat, annak semmi akadalya. Indikativhoz egyrészt nem kell, masrészt meg honnan tudjak,
hogy mennyit kell akkor betervezni, igy tudjak megérteni azt, hogy februari koltségvetésbe be
tudjak tervezni ennek a koltségét, €s utana meg tudjak rendelni, amikor elfogadtak a koltségvetést.
Tehat annak, hogy ilyen formaban ajanlatokat, egyaltalan tisztaban legyiink azzal, hogy ez mibe
keriil, azt mindenképpen fontosnak tartja, mert addig nem tudnak igazi j6 dontést hozni, rdadasul
azt is lehetne latni, hogy egyaltalan van-e aki vallalkozik erre a feladatra.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke szot ad Konyves képviseld trnak.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy kezdésnek csak annyi, hogy polgarmesternek,
nem tudja, hogy megkdszonje-e, hogy hogyan alljon hozza, de egy kicsit tulbecsiilte a szerepét
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ebben a torténetbe. Ugye az eldterjesztésben tigy hangzik, hogy Konyves Gusztav onkormanyzati
képviseld részérdl felmeriilt annak igénye majd, hogy ezt a polgarmester Gr jova is hagyta. Ugy
tudja, hogy errdl szavaztak, tehat lehet, hogy igényként mertilt {61, de ettdl még ebbdl nem lesz
eldterjesztés. Ha igy miikodik, akkor oriil neki, akkor valosziniileg a masik 3 eldterjesztése is majd
at fog menni. De érti, akkor koszoni szépen, hogy ezzel az eld, vagy felvetésével egyetértett
polgarmester ur €s ugy latszik, hogy a testiilet is egyetértett, mert ezt megszavaztak. Viszont ha mar
a kérésére szavaztak meg, akkor azt egy kicsit hianyolja, hogy a polgarmester, mikor elkészitette a
palyazati kiirast, akkor nem egyeztettek arrol arra vonatkozdlag, hogy mit is gondol a
konyvvizsgalat alatt. A kdnyvvizsgaldsos ellendrzésnek sok fajtdja van, nagyon sok fajtaja létezik.
Amit a polgarmester ur eldterjesztésében, vagy mondjuk ugy palyazati felhivasban irt, az az egy
része, 6 pont nem arra gondolt, igyhogy szdvegszerlien megfogalmazta, hogy konkrétan a
palyazatban milyen konyvvizsgélatot szeretne kérni, amire kérnénk arajanlatot. Na most nem tudja,
hogyan miikodik, itt van szovegszerlien megfogalmazva, szeretné ezt atadni, hogy ez igy keriiljon
csatolasra a jegyzokonyvhoz, hogy mik a konkrét javaslatai. Felolvassa, de azt gondolja, hogy
tényleg szovegszeriien jelenjen meg. At is fogja adni akar a képviseldknek is, az irodavezetd
asszonynak is, vagy barki, aki kéri itt az irdsos anyagot, de a jegyzékonyvvezetdnek mindenképpen,
illetve a bizottsag elndkének, hogy eldszor is, ezt most elmagyarazza, a végén fog kideriilni, hogy
miért fontos. Erdeklédik, hogy felolvassa-e? Igen. Jo, akkor elszdr is maga a palyazati felhivas
szovegszerlien, ,,Tata Varos Onkormanyzata képviseld-testiilete palyazatot hirdet kényvvizsgalé és
pénziigyi ellendrzési feladatok ellatdsara az elmult évek pénziigyi mikodésének ¢€s
dontéshozatalanak teljes korti feltarasa érdekében” ezzel kezdddott a palyéazat kiirasa. Itt a
megbizast 2025. januar 2-t6l januar 27-re moédositotta volna, illetve 2025. majus 31-ig terjedd
id6északot azt pedig junius 20-ig. Hatarozott iddtartamra. Utana volt a vizsgaloi feladatkor, amit a
polgarmester ur beirt, ezt ¢ kihuzta és ehelyett fogalmazta meg konkrétan, szovegszeriien a
konyvvizsgalod és ellendr feladatai. Itt 5 feladatot fogalmazott meg. Kotelezd pénziigyi vizsgalatok,
kockézat alapti konyvvizsgalat. Itt mindegyiknek megvan az angol megnevezése is, mert az fontos
lehet, de eldszor végigmegy magyarul, kiilonleges céli konyvvizsgalat, ez a 3. Miikddési
konyvvizsgalat, illetve esetleges multbeli hibas dontések és hianyossagok feltarasa. Es akkor itt ki
van részletezve minden pont alatt, hogy konkrétan ez alatt mit ért, vagy ez milyen konyvvizsgalatra
vonatkozik. Kotelezd pénziigyi vizsgalatok, az Onkormanyzati és intézményi koltségvetési €s
zarszamadasi rendelet tervezetének, valosdganak ¢s szabalyszerliségének vizsgalata, az éves
koltségvetési beszamold eredménykimutatas ¢s mérleg feliilvizsgalata, hogy ez lenne a nagy
altalanos, ebbdl a konyvvizsgdlok mar el tudnak indulni a kdvetkezd pontok mentén, hogy a
kockazatalapu konyvvizsgalat, de ez a kritikus kockazati teriiletek azonositdsa, a pénziigyi €s
operativ folyamatokban kockéazatkezelési javaslatok kidolgozasa, tehat itt nemcsak arrdl van szo,
hogy ellendriznek, hanem javaslatokat is megfogalmaznak. Kiilonosen a cég konyvvizsgalat alatt a
palyazati elszamolasok vizsgéalata, csaldsvizsgalat, kiilonds tekintettel a kozbeszerzésekre és
tamogatasi forrasokra. Specialis jelentések készitése az adott vizsgalati célokhoz. Mikddési
operativ konyvvizsgdlat, a milkodési folyamatok hatékonysaganak, gazdasdgossaganak ¢és
eredményességének vizsgalata. Javaslatok a miikodés optimalizalasara, esetleg multbeli hibas
dontések és hidnyossagok feltardsa. Elemzés a pénziigyi és operativ dontéshozatal soran elkdvetett
mulasztasokrol, azok hatdsairdl. Tehat ez lenne maga a feladatkiirds, amit végre kéne hajtani a
konyvvizsgalonak. A cél megfogalmazasra keriilt, a képviseld-testiilet biztositani kivanja az
onkorméanyzat miikodésének stabilitdsat ¢s atlathatosagat. Ennek érdekében az ellendrzés célja
feltarni az elmult évek pénziigyi és operativ hidnyossagait, hibas dontéseit. S akkor a palydzati
feltételeknél volt egy javaslat, modositasi javaslat az Oonkormdanyzatnal végzett konyvvizsgaloi
gyakorlat helyett a referencidk, a kockéazat alapu és kiilonleges céli konyvvizsgalatok teriiletén. Ezt
tartottam volna fontosnak, illetve a palyazat benyujtisanak hatarideje, azt gondolom, ezt elég
rovidre szabtak, mert ha 30.-tol irjuk ki, akkor azért az, mire eljut a megfeleld helyre, az is id6. En a
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palyazat benyujtasanak hatdridejét januar 10.-re mddositanam, illetve a palyéazatok elbiralasat pedig
januar 17.-re Ennyi lenne a szovegszerii bedolgozasa. Koszoni a szot.

B oglariZoltan, a bizottsag elnoke érdeklodik, hogy az elbterjesztés befogadja-e ilyen
formaban a polgarmester ur?

M i ¢ h 1 Jézsef polgarmester elmondja, hogy nem tudja ki irta a képviseld trnak ezt a szoveget,
mert felolvasni is nehéz volt idonként. Ebbdl kovetkeztet erre, hogy nem biztos, hogy sajat terméket
hallhattak, viszont a részérdl semmi akadalya, hogy ennél egy kicsit még bdvebb tartalmu kiirést
tegyenek, hiszen ahogy eddig is, mindig megfogalmazta, az szamara a legeslegjobb, ha minél tobb
ellendrzés torténik a varosban és minél tobb ellendrzésen mennek at. Az, hogy ez mennyibe keriil,
vagy ki tud ilyenre vallalkozni, egyaltalan ki vallalkozik ilyenre, az egy kicsit sziilkebb mezsgye
mar, mert az dnkormdnyzatok ilyenfajta vizsgalatat nagy részben elvégzi a Kincstar, elvégzi az
Allami Szamvevészék és korabban ezt segitette az a munka, ami a konyvvizsgalo asszony és
irod4janak munkéjaként elkésziilt. Konyvvizsgalod a konyvvizsgalot, elég hat hogy fogalmazzon,
szoval az egy kicsit nehéz teriilet, amikor az egyik konyvvizsgald a maésikat vizsgalja. Egy nagyon
preciz szabdalyzat és rendszer az, amit a Konyvvizsgaloi Kamara ezen tekintetben megalkotott, de
minden, amit ez a szakma elbir és a jogi lehetdség biztosit, az részérdl semmi akadaly, hogy egy
ilyen palyazatot irjanak ki, tehat az a javaslata, hogy ezt igy vizsgaljak meg ¢és adjanak erre
vonatkozoan majd ki egy palyazati felhivast, indikativat kell kiadni, mert Konyves Gusztav
képviseld ur nem tudja meg tudja-e hatdrozni, hogy ez mibe keriil ez a munka. Azt gondolja ennek
is utdnanézett akkor a FUGE csapata, hogy koriilbeliil mennyibe keriil egy ilyen jellegli feladat,
amire varjak az ajanlatokat. Az a képzete véletleniil se legyen senkinek, féleg ne a FUGE
csapatanak, hogy barmitdl is a képviseld-testiilet volt jelenlegi tagjainak vagy a hivatalnak tartania
kellene, hiszen akkor nem {iilnének itt, hanem valami massal foglalkozninak, ha nem ezzel a
hozzaallassal vinnék az ligyeiket itt a hivatalban. A bels6 ellendr asszonyt meg se emlitette, aki
egész éven keresztiil ezeket a feladatokat is részben ellatja. Azt a kérdést azért fontos ujra tisztazni
még végezetiil, hogy melyek azok a politikai dontések, amelyeket a politikai mezon kell szamon
kérni és nem pedig ilyen jellegli vizsgalattal. Tehat itt most folmeriilt képviseld r felolvasdsabol
olyan megfogalmazas is, amiben a politikai felelosséget probalja megfogalmazni, de ott sincsen
semmiféle takargatnivald, semmiféle aggodni vald. Tehat az a kérése, hogy a lehetd legszélesebb
korti vizsgalatot inditsak el, és nézzék meg a multat. Mindenki szdmara egy nagyon-nagyon jO
dolog lesz. Ok még nyugodtabban alszanak. A pénzbe ugyan sokba fog keriilni, de ha a képvisel6 tr
ettdl nyugszik meg, akkor ettél nem szeretné megdvni 6t.

F e s s el n é Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezeté szeretné megkérdezni, hogy nem
tudja pontosan, hogy benne volt-e az anyagban, hogy hany évre visszamendleges vizsgalatrdl lenne

sz0?

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy junius 1-t6l 2024. december 31-ig
Polgarmester ur javaslata volt, meg is indokolta, elfogadta.

F esseln é Harsanyi Marietta adé- és pénziigyi irodavezeté ¢érdeklddik, hogy a vizsgalatra
mennyi 1d6t adtak, az mennyi volt, az elkeriilte a figyelmét.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy els6 javaslatot elfogadta, nyilvan tapasztalat
utjan, mondta a polgarmester ur, annyi volt, hogy mivel kitolta az idejét a palydzatnak, ezért

annyival meghosszabbitotta, tehat ez kdzel 3 honap.

F e sselné Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezet6 Tehat januar 10.
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K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy januar 27-t6l janius 27-ig tart a megbizas ¢és
januar 10. a palyazat hataridd és 17. az elbiralas

Fesseln é Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezeté elmondja, hogy az 15 honap. Hat
otven milli6 als6 hangon.

Stamler Janosné konyvvizsgalé elmondja, hogy szeretne hozzaszolni ehhez. Konyves Gusztav
képviseld Ur vissza olvasta azt az 1j mindségi iranyitasi rendszert, ami a konyvvizsgalatnal 24-t6]
jon be. Ez a kockazat alapu ellenérzés. Ezt jOl ismeri, ugyanis egy honapja ebbdl vizsgazott. Ez egy
nagyon modern €s nagyon javasolt, hosszu tavon javasolt elemzési eljaras. Nagyon kevesen vannak,
ugy tudja, hogy akik ilyen ellendrzésre jogosultak, 20-an vannak most jelen pillanatban.
Természetesen nem jelenti azt, hogy vizsgédhoz kotott ez, tehat barki elvégezheti. Javasolja ezt, 6 is
tanulni fog ebbdl az anyagbdl, hogy szivesen varja, tehat ez egyértelmiien a V.S.Q.M. 1. mindség-
ellendrzési eljarasnak a vadi ) kockdzatelemzése, amit képviseld ur szinte szora-szora olvasott fol .

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy koszoni szépen a plusz informaciokat.
Mindenképpen hasznosak. Egy-két kiegészités a polgarmester ur cinikus szavaihoz. Gyakran a
szememére rdjak, hogy amit mond, az a FUGE, illetve amit a FUGE mond, az 6 maga. Itt néha
keveredés van, mindig ezt probalja tisztdzni. Tehat ez ugye, ahogy polgarmester Ur is irta, az
eléterjesztés, hogy a Konyves Gusztdv javaslata, bar a testiilet elfogadta, ez nem a FUGE
allaspontja, ez a benyujtott anyag ez szigoruan a sajat munkaja, kutatdmunkdja van benne. Nyilvan
sok mindent felhasznalt, amit lehetett, pontosan azért, mert ha mar az ¢ kérése, akkor ne masra
haritsa a felelosséget. Valoban még nem tudja, hogy ez mennyibe fog keriilni, de még nem is
dontottek. Kivancsi arra, hogy milyen arajanlatot fognak kapni, kik jelentkeznek erre, és nyilvan
majd ha dontési helyzetbe keriilnek, donteni fognak, hogy ez megéri-e nekik vagy nem, illetve ott is
egy kis problémat érez, hogy ott is ellenséget keresnek, ahol nincsen. Tehat 6k nem ellenségek, nem
szamon kérni akarnak, inkabb azt szeretnék, hogy minél részletesebb informécidohoz juthassanak az
alapos dontések érdekében, és hat tobbszor hallottak, hogy a hivatal dolgozoi leterheltek, kevesen is
vannak, majd ezt fogjak latni egyébként egy késobbi eldterjesztés, a belsd ellendrzés kapcsan is,
hogy igazabol elég hadilabon allnak szakemberekkel. Azt gondolja, hogy ha lesz ra lehetdség, és
pénz is, akkor mindenképpen eldnyiikre valik, hogyha kapnak kiilsé tdmogatast, illetve itt, ami a
lényeg, hogy itt javaslatokat is meg fog fogalmazni az ellendr, szdmara ez nagyon fontos, hogyha
feltarnak hianyossagot, akkor egy kiilsé szemléld, aki nem annyira involvalt, mint 6k itt, belsd
allomany, kiilsé ratekintéssel esetleg adhat olyan hasznos tandcsokat, amit ha megfogadnak, akkor
talan még ebbdl az adossagspiralbol is ki tudnak keriilni zaros hataridon beliil.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy az a javaslata, hogy, a palyazatot ne januar 17.-én
biraljak el, mert nem tudnak donteni a finanszirozasarol. Varhatéan februarban lesz koltségvetés,
tehat az a javaslata, hogy indikativ ajanlatokat bekérjék, ezt kovetden kell kiirni a hivatalos
palyazatot, mer akkor mar latjak, hogy milyen koltségkeretet foglal ez magaba és igy betervezve a
koltségvetésbe van lehetdség kiirni a palyazatot és donteni csak utdna tudnak, mert januar-
februdrban az el6z6 évi koltségvetés 1/12-ed részét koltik havonta, vagy kolthetik maximum és
azokra a témakra, amelyek szerepeltek, tehat ilyen 0j dolgot igy tudnak bevinni. A masik pedig,
nagyon koszoni Stamlernénak egyrészt a korabbi munkat, de ezt az otletet is javaslja, hogy a
palyazatba irjak be, hogy azok palyazhatnak, akik ilyen vizsgaval rendelkeznek, tehat akkor
valoban szakemberek legyenek azok, akik ezt elvégzik. Tehat akkor a szakma krémjét kérjék fol,
hogy egy ilyen feladatra vallalkozzanak és javasolja, és kéri, hogy akkor ez igy szerepeljen a
palyazati kiirasban.
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B o gl ariZoltan, a bizottsag elnoke szot ad jegyz6 tirnak.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzé elmondja, hogy igen, ez félig iigyrendi, félig még egy kicsit a
tartalma is azért mondja, hogy picit mar tigyrendi is, tehat elmondja, hogy tudjak kezelni a dolgot,
tehat hogyha az el6terjesztd modositd inditvanynak a tartalmaval egyetért, akkor err6l donthet a
tisztelt bizottsag, hogy ezzel a tartalommal keriiljon vissza a testiilet elé. Nekik mindenképpen
torvényességi szempontbol ezt gy meg kell nézni, hogy ezt pontosan hogy lehet megfogalmazni,
hogy keriilhet elSterjesztésbe, ezt utana akkor megcsinaljak, az kertil kikiildésre, testiileti tilésre. Azt
is gondolja, hogy eldszor miutdn nem tudjdk ennek a nagysagrendjét, egy indikativ, tehat kicsit
hasonldan, mint a parkoléasinal, tehat elsé 1épés indikativ, latjak az ajanlatokat, utana dont a testiilet
arr6l, hogy a palyazat kiirdsra keriiljon, ott mar teljes szoveggel természetesen, bar igazabdl az
indikativnal is mar ugye ott lesz a szovege, ¢és akkor, amikor errél dontott, akkor meginditjak a
folyamatot, az iddpontokat ehhez igazitjak. Praktikusan, ahogy polgarmester ur is mondta. Felvette
a kapcsolatot a Magyar Konyvvizsgaldi Kamaraval, hogy hogy lehet a leghatékonyabban eljuttatni
a konyvvizsgalokhoz a palyazatot. Nekik van egy belsd palyazati honlapjuk igazabdl, ahol ha
kérjiik, akkor Ok azonnal azon megjelentetik, €és kiilondsen hogyha valamilyen kategorizalt
konyvvizsgalohoz kotik, akkor mindenkit ebbdl tudnak értesiteni, hogy ugye példaul koltségvetési
mindsitéstt a konyvvizsgalo, akkor dnekik megvan a listdjuk €s Onekik ez automatikusan kikeriil ez
a palyéazat. Tehat ilyen értelemben ezt is tudjdk megcsinalni, csak akkor majd konzultdlva
Stamlernéval pontosan meg illetdleg a Kamaraval is pontosan megfogalmazva keriil bele az
eléterjesztésbe, hogy akkor milyen konyvvizsgaldi korbe lehet ezt és sziikséges meghirdetni.

dr. Horvath Jozsef jegyzé elmondja, hogy a kamaraval egyeztetnek és adunk javaslatot, hogy
ez teljesen kezelhetd legyen.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy j6jjon ez vissza, akkor ne targyaljuk most, akkor
J0jjon vissza a decemberire és akkor addigra a hivatal kidolgozza precizen.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzé elmondja, hogy kell donteni arrdl, hogy milyen, hogy ez alapjan
keriiljon kidolgozasra.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy befogadta azzal, hogy szakmailag lehet pontositani a
kiirasba ezt a szoveget, hogy ezzel a kiegészitéssel

dr. Hor v ath Jozsef jegyz6 elmondja, hogy vissza kell errdl az iilésrél vonni és akkor a
decemberire el6 tudja terjeszteni.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy j6jjon vissza a decemberire a 1j megujitott palyazati
kiiras,

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo elmondja, tehat az elbterjesztd befogadta Konyves Gusztav
modosito inditvanyat elvekben és tartalomban, csak nem szovegszerlien megfogalmazva, és azt kéri
a hivataltol, hogy ennek az elvnek megfelelden terjesszen elé a decemberi testiileti {ilésre egy 1j
eldterjesztést, a bizottsdg pedig arrdl szavazzon, hogy ezt a mddositd inditvanyt ilyen értelemben
errdl dontson.

M i ¢ h 1 Jézsef polgarmester elmondja, hogy ezt tdmogatja, az ebben a vitdban elhangzott
javaslattal.
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B o gl ariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy akkor roviden dsszefoglalva az eldterjesztd
altal elmondottakban és akkor az altala befogadott javaslatokat elvben a bizottsag tdmogatja, akkor
errdl roviden fogunk donteni. Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s za v az a s r a bocsatja a
Tata Varos Onkormdnyzata és a Tatai Kozos Onkormadnyzati Hivatal gazdalkoddsdra vonatkozo
konyvvizsgaloi megbizas palyazati felhivasarol szol6 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsdg 5 tagjabol, egyhangu S igen szavazattal egyetért €s a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
48/2024. (X1.20.) hatarozata
Tata Viros Onkormdnyzata és a Tatai Kozos Onkormdnyzati Hivatal gazddlkoddsdra vonatkozo
konyvvizsgaloi megbizas palyadzati felhivasarol

Tata Véaros Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiga elfogadasra
javasolja a képvisel6-testillet szaméra a Tata Viros Onkormdnyzata és a Tatai Kozos
Onkormdnyzati Hivatal gazdilkoddsdra vonatkozo kionywvizsgdléi megbizds pdlydzati
felhivasarol sz616 hatarozati javaslatot, az elhangzott modositasokkal.

Hataridé: 2024. december 18.. kt. {ilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

8. NAPIREND
A Tatai Televizid Kozalapitvany részére tamogatas nyujtasa

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
El6adé: dr. Horvath Jézsef jegyz6
Meghivott: Petzke Ferenc kuratoriumi elnok

B oglari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy eredetileg 8-as napirendi pont a Tatai
Televizi6 Kozalapitvany részére tdmogatds nyujtasa. Koszontdm a napirendi pontnal Petzke
Ferencet, a Tatai Televizi6 Kozalapitvany Kuratoriuméanak elnokét. Kérdezem polgarmester urat,
mint elbterjesztét, hogy van-e esetleg ehhez kiegészitése? Elmondja hogy a jelenlevd bizottsagi
tagoknak a tobbsége, 3 f6 a felligyelObizottsagnak is a tagja, ugyhogy tulajdonképpen ezt mar az
elmult feliigyeldbizottsagi és Kozalapitvanyi Kuratdriumi iilésen is targyaltak, igyhogy ismerik a
eldterjesztést, de ha van kérdés, akkor megadja a sz6t. Nincs. Nem valtozott a kuratériumi iilés ota?
Nem. Koszonom. Tovabbi kérdés, hozzaszolds nem 1évén s za v az 4 s r a bocsatja A4 Tatai
Televizio Kozalapitvany miiszaki fejlesztését célzo palydzat tamogatasarol — sz6l6 hatérozati
javaslatot,

mellyel a bizottsdg 5 tagjabol, 3 igen és 2 tartézkodas szavazattal egyetért és a kovetkezd
hatérozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
49/2024. (XI1.20.) hatarozata
A Tatai Televizio Kozalapitvany miiszaki fejlesztését célzo palyazat tamogatasarol
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Tata Varos Onkormdanyzat Képvisel§-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdga elfogadésra
javasolja a képviselO-testiilet szamara A Tatai Televizio Kozalapitvany miiszaki fejlesztését célzo
palyazat tamogatdsdrol sz616 hatarozati javaslatot.

Hatarido: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

9. NAPIREND
A képviseld-testiilet 2025. 1. félévi munkaterve

Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: dr. Horvath Jozsef jegyz6

B o gl ariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy a kovetkezd napirendi pont a képviseld-
testliletnek a 2025. évi munkaterve, elsé félévi, ezt félévenként van, van ehhez kapcsolodoan, illetve
eléterjesztoként kérdezi a polgarmester urat, hogy van-e esetleg kiegészitése ehhez?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy kdszoni szépen képviseldtarsainak a javaslatukat,
amit ugy itéltek meg a hivatal irodavezetdivel, illetve jegyz6 trral, hogy olyan mennyiségii feladat,
amit be tudnak véllalni, marmint a hivatal is be tud vallalni, ezeket hatdroztdk meg, illetve volt
néhany olyan javaslat, ugye adott a FUGE is kiilon, Kényves Gusztav is adott, kiilon Boglari elndk
ur is adott a Fidesz kozdssége is, civil személyektdl is érkezett javaslat. Ezekbdl ezt az 6sszeallitast
javasolja, hogy fogadjak el els6 félévi munkatervnek. Azok a témak, ami esetleg ugy tlinik, hogy
innen lemaradt, vagy gy latszik, hogy innen lemaradt, de fontosnak tartjadk képvisel6tarsai, 2
dolgot lehet vele tenni. Az egyik az, hogy a 2. félévre elokészitik, beszélnek réla, és akkor ha olyan
jellegti, a tartalmilag van értelme, akkor ott semmi akadalya, hogy munkatervbe vegyék. A masik
pedig, hogy napirendre ettdl fiiggetleniil keriilhetnek az eldterjesztések. A munkaterv az egy olyan
dontése most a képviseld-testiiletnek hogy ezeket mindenképpen kell targyalni, tehat ezekrdl
mindenképp kell elbterjesztést késziteni, ezeket fol kell venni a napirendre. Amennyiben nem
tudjuk megcsindlni valami miatt az eldterjesztést, akkor pedig a jelzést be kell vinni a testiilet elé a
2 tlés kozottibe és ott hataridét kell modositani a napirend targyaldsara vonatkozoan. Tehat még
egyszer koszoni szépen a javaslatokat, és ha van kérdés, vagy vélemény, tovabbi javaslat, akkor
arrol szivesen besz¢l.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy még az eldz6 testiiletnél is, elsd olvasatig is
jutott az a javaslata, hogy zold rendeletként is futott, vagy élhetd varosrendeletként is. Es itt
tulajdonképpen akkor most értelmezhetik, mert bejon egyszer a természetvédelmi rendelet, az most
ugye egy kiilonalld rendelet, és bejon ez a kdzteriilet szabalyozéasarol, vagy kozosségi egyiittélés
alapvetd szabalyairdl, és volt talan még egy ilyen kozteriilettel kapcsolatos is. Csak kérdezi jegyzo
urat, mert itt korabban errdl volt sz6, hogy egy ilyen, hat ha jogilag akarja mondani, akkor egy ilyen
kodexszerli nagyobb rendelet szabéalyozza, vagy hogy latja jegyzd Ur, hogy inkabb menjenek
tovabb, igy kiilon-kiilon szabélyozottan, és kérdezi ezt azért, mert ugye itt a zajjal kapcsolatosan
nagyon sok lakossagi javaslat, vagy hat észrevétel is beérkezett, €s egyszer, amikor ott mar elsd
olvasatban tartottak, ugye akkor annyi médosito javaslat érkezett be, hogy végiil azt mondtak, hogy
ezt még Ujra kell napirendre venni. Tehat kérdezi azt, hogy ez a kodexszeriibben menjenek tovabb,
vagy akkor inkabb kiilon-kiilon

dr. Hor v ath Jozsef jegyzé elmondja, hogy uj képvisel6tarsaknak is elmondja, hogy ¢ maga
erdltette koriilbeliil 2 évvel ezeldtt, hogy egy nagy, atfogd zold rendelet, akkor még ugy hivtak,
hogy zo6ld rendelet, tehat a, minden, ami ezzel kapcsolatos, legyen egy valoban kodexben
Osszefoglalni, de amikor a tervezeteket elkészitették ¢és a torvényességi ellendrzésre a
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Kormanyhivatallal egyeztettek, akkor ott mereven igazabdl elzarkéztak attol, hogy egy ilyen
nagyban, miutdn annyira sok az agazati szabaly, és az agazati szabalyokbdl nagyon nehéz egyben
mindent bestiriteni, hogy az az egyértelmi javaslat és inkabb elvaras fogalmazodott meg, hogy
maradjanak agazati tipust jogalkotasnal, ett6l egy picit eltér, de nem mond ellent neki ez a
kozosségi egylittélés alapvetd szabalyairdl €és elmulasztasardl, azok jogkdvetkezményeirdl szolo
rendelettervezet, amelyik viszont azokat, amely a nem természetvédelmi, kdrnyezetvédelmi tipust
¢és igy idézdjelbe téve zold jellegli szabalyozasokat tartalmazza, azokat viszont lehet egybe, és az
ebben van benne, tehat valoban, a természetvédelmi, a k6zosségi egyiittélés alapvetd szabalyai ezek
nagyjabdl le is fedik azt a kort, amirdl beszélnek, példaul a zaj is ebbe a kozdsségi egyiittélés
alapvetd szabalyaiban. A zaj alatt értend0 a hétvégi tevékenység vagy a szorakozohelyekkel
kapcsolatos szabdlyozas, tehat nagyon sok olyan dolog, ami ugye problémaként folmeriilt. A
hajléktalankérdéssel kapcsolatos dolgok is érintik ezt, kozteriilet-hasznalat vonatkozésaban, tehat ez
lesz a legtobb kozvetlen allampolgart érintd, direkt allampolgart érintd szabalyozasnak a magja,
1gazabol ezt mindenképpen kellene év elején, ugye most februarra van tervezve, a tervezetiik
megvan, tehat februarba tudjak hozni frissitve, mert ennek mar a tavaszi iddszakra is, foleg a jovo
nyari turistaidészakra mar miikddnie kellene, €s aszerint kellene, hogy szabalyozva legyen.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy csak azért vetette fel ezt igy, hogy nyilvan
Uj a testiilet, és hat most igy végignézve a sorokon, egy egyéni korzeti képviseld van ugye jelen, de
szembesiiltek olyannal, hogy egy utcan beliil levok kozott sincs egyetértés, tehat hogy nagyon
komoly, s6t hat szomszédok kozotti vitdrdl is van példaul zajnal sz6, meg hogy milyen
iddintervallumokban végezhetd egy-egy munkafolyamat, tehat hogy biztos, hogy olyan,
szabalyozas nem lehet, ami minden 100 szdzalék, tehat hogy mindenkinek megfelel, a teljes
lakossagnak, csakhogy ezt igy probalja eldrevetiteni, hogy lesznek észrevételek ¢és komoly
vélemények fognak majd befutni amikor mar kiteszik, ugye ezt ki is kell majd véleményezésre tenni
a dontés kérdését. Nem kotelezd, de hogy javaslatok nagy tomege, hat ha nem is tomege, de hogy
fog bejonni, az biztos, abban biztos, mert jutottak tobbszor olyan szakaszba mar majdnem
elfogadtdk, de aztdn mégis visszakozni kellett kiilonb6zé okokbdl. Volt ugye elészor ez a
torvényességi vizsgalat, aztan jott annyi modositod javaslat, hogy utdna meg azért. Visszatérve az
eredetire, van-e még esetleg tovabbi kérdés vagy hozzaszolas? Képviseld ur?

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy bar hataridére megkiildték és ¢ is megkiildte a
bedolgozasat, kicsit csalodottan tapasztalta, hogy a altala megkiildott, javasolt napirendi pontokbol
gyakorlatilag semmi nem kertilt be, még ugy sem, hogy egyébként van, amit mar korabban allitolag
elokészitett és targyalt a testiilet. Itt gyakorlatilag, ahogy mondta a polgarmester ur is, a kotelezd
minimumot hoztak, tehat azok keriiltek be, a kotelezd napirendi pontok is targyaljak ki. Az elsé
félévben olyan nagyon extrdkat nem latott, hat azt is meglepve tapasztalja, hogy mindegyiknek az
eldterjesztése, kivéve a beszamolok, az maga a polgarmester ur, lehet, hogy érdemesebb lenne
alpolgdrmestereket is belevonni ebbe az eldterjesztéses dologba, illetve nyilvan amiket javasoltak,
annak eldterjesztoként Ok is vallalnank szerepet, mondjuk gy, hogy levenné a terhet a polgarmester
arrél. Ugyhogy részérél semmiképpen nem fogja tudni elfogadni ebben a valtozatban, de hat
nyilvan ez csak egy egy szavazat lesz, a tobbiek majd eldontik, de oriilt volna, hogyha legalabb par
pontot 14t a sajatjai koziil, illetve hat hogy valami egyeztetés egyaltalan torténhetett volna, hogy ki
miért gondolja azt Gigy, €s mit tart fontosnak esetleg, amit szeretné, ha mindenképpen bekertiiljon és
mi az, amit attolhattak a kovetkezd fél évre. Azt gondolja egyébként a legtobbet nem véletleniil
irtdk be az elsé feélévbe, merthogy fontosnak tartottak. Egy példat hoz fel, ha jol tudja, errdl
egyébként mar voltak is el6késziiletek, ugye a vasutallomés kornyezete és maga a vasutallomas
teriiletének a rendezése, tudvan, hogy egyébként nyilvan nem a az dnkormanyzat tulajdona, de hogy
itt egyébként targyaldsokat lehetne kezdeményezni, a kornyezetében vannak azért onkormanyzati
teriiletek, €s ha jol tudja, legalabbis a kampanyiddszakban hangzott el, hogy err6l mar voltak tervei
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az dnkormanyzatnak, de ez csak egy példa volt, ugyhogy részérdl koszoni szépen, ezt nem tudja igy
tamogatni és ez nem vitaindito volt.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester eclmondja, hogy megismétli azt, hogy mirdl fognak targyalni az
egyes testlileti liléseken és azt megeldzden a bizottsagi iiléseken. Ez az adott honapban elkésziilt
eldterjesztések szamatol meg tartalmatol fiigg. Ezekrdl biztosan kell, hogy késziiljon el6terjesztés.
Most elnézést kérek képviseld urtol, de 6 a vasutallomas kdrnyezetének rendezése témakort nem
tartotta olyan értelembe elsddlegesnek, hogy azt rogton most az elsé félév siiri menetébe
beillesszék. Képviseld ur szeretne arrdl eldterjesztést, ahogy emlitette, amugy is sajat maguk
kivannak eldterjesztéseket késziteni. Semmi akadalya annak a megismerésére. Minden tovabbi
nélkiil van lehetdség, amit emlitett tobb alkalommal, hogy egy intermodalis csomoOpontra egy
komplett terve van. Palyazatbdl tudtdk megvasarolni ezt a tervezést, komplett terviik van arra, hogy
ott hogy nézne ki egy intermodalis csomopont a vasutallomason. A vasutallomas maga a MAV
tulajdona, meg az 6 feliigyelete ala tartozik az, hogy a MAV-val minden esztendében levelezést
folytatnak a korszerlisités, a rendrakds, a Golyahid iligyében, ezt ezutdn is meg fogja tenni.
Természetesen semmi akadalya, hogy targyaljanak a a vasutadllomasrol, csak ugy itélte meg, hogy
jelen félévbe direktbe és kotelezden folveendd napirendként nem javasolja ebbe a munkatervbe.
Ettdl fliggetleniil minden tovabbi nélkiil, ha mégis sikeriil majd az eldterjesztést elkésziteni, akar
kozosen, akar kozvetleniil, semmi akadélya nincsen, hogy megtargyaljak. Tehat ez nem azt jelenti,
hogy ezentdl nem lesznek mdas napirendek a targyalasban. Hat most is, ha megnézik a mostani
munkaterviiket, az nagyon-nagyon szikar és rovid munkaterviik van erre a félévre, mert egyrészt
tudtak, hogy mar 0j képviselo-testiilet lesz, a kotelezoket irtak be, masrészt meg mégis 20-30
napirendiink van, tehat ez teljesen normalis dolog, Tehat itt semmiféle, egyik téma irdnt sincs ilyen
értelemben a verzidja, hogy azt nem akarja targyalni, vagy nem akar arr6l targyalni, a munkatervbe
nem javasolja folvenni, mert azzal olyan kotelezettséget ronak a hivatalra, hogy kénytelenek az
elokészitését elkezdeni megcesinalni. Ugy itéli meg, hogy ezt a mennyiséget, ha megcsinaljék is,
nagyon halas lesz, mert a napi munkéjuk mellett, ha ezeket meg tudjak csindlni, meg ad hoc hirtelen
jott kotelezo feladatokat, akkor jok lesznek.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke sz6t ad a jegyz0 trnak.

dr.Horvath Jozsef jegyz6 elmondja, hogy 6 kdzben azért, mert az hangzott el, hogy semmi
nem kertiilt be, 6sszenézte a kettdt, €s csak jelzi, hogy csak hatot minimum mond most, ami szinte
sz0 szerint keriil be a javaslatbol, a tatai vasutallomas és kornyezetének rendezése, az majusban a
beszamold, a tatai vasttdllomds ¢és kornyezetének rendezésérdl, intermodalis csomoOpont
létrehozasardl. Tehat ez méjusban van. Jo, de hatot tud folsorolni, ami sz6 szerint van benne a
képviseld ur javaslatabol. Tehat azt mondani, hogy egy se keriilt bele, az szerinte erds tilzas.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy ez a beszdmold és nem eldterjesztés. A
beszamold az egész mas torténet. Ezt mind a ketten pontosan tudjak. Csak a beszamoldt azt
elfogadjak, vagy nem fogadjak el, attél még az ligy nem fog haladni. Tehat nem az érdekeli, hogy
milyen tervei voltak. Azért mondta, hogy nem vitainditonak szanta.

M i c h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy legyen szives megirni az uj terveket. Persze.
K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy hat azt lehet mondani, hogy valdban a
vasutrdl bekeriilt egy pont, mert késziil réla beszamolo, csak eldtte eldszor is nem ez lett volna a

lényeg, hogy beszamolé legyen, ott meghallgattak valamit, hogy mi a helyzet. Ok azt szerették
volna, ha ezt a helyzetet eléremozditjadk. Mivel megkérte a polgarmester Ur, hogy kiildjék be a
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bedolgozast, de hat polgarmester ur azt mondta, hogy egyébként a kotelez6 minimumot belerakta, a
tobbit meg majd belerakhatjak. Hat most foloslegesen turaztattdk egymast.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo elmondja, hogy a kornyezetének rendezésérdl, intermodalis
csomopont létrehozasarol, akkor ez igy megfelel annak a célnak? Mert akkor csak szemantikai
kérdés van. Totdl, total tartalmilag ez van benne.

B o gl ariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzasz6las nem 1évén s z
avazasrabocsitja a képviselo-testiilet 2025. I. féléevi munkaterverol sz616 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsdg 5 tagjabol, 2 igen, 1 nem ¢és 2 tartézkodas szavazattal nem ért egyet, ¢s a
kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
50/2024. (X1.20.) hatarozata
a képviselo-testiilet 2025. 1. félévi munkatervérol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga nem javasolja
elfogadasra a képviseld-testiilet szamara a képviselo-testiilet 2025. 1. félévi munkatervérol sz616
hatérozati javaslatot.

Hatarido: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

1. NAPIREND

Tata Véaros Onkormanyzata 2025. évi ellenérzési terve

Eléterjeszto: dr. Horvath Jozsef jegyz6

Eléadé: Zsebokné Horvath Anna belsd ellendrzési vezetd

B o gl ar i Zoltin, a bizottsag elnoke elmondja, hogy Tata varos 2025. évi ellendrzési terve
kovetkezik. Kérdezi jegyzé urat, mint eldterjesztdt van e kiegészitése. Van-e kérdés a bizottsag
rész¢érdél az ellendrzési tervvel kapcsolatban? Nincs hozzaszolds, egy hatarozati javaslat van.
Elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolds nem 1évén s z a v a z a4 s r a bocsatja a 2025. évi
ellendrzési tervrdl és 2025-2029. évi stratégiai ellendrzési tervrol sz016 hatérozati javaslatot,

mellyel a bizottsdg 5 tagjabol, egyhangu 5 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
51/2024. (X1.20.) hatarozata
a 2025. évi ellendrzési tervrol és 2025-2029. évi stratégiai ellenorzési tervrol

Tata Varos Onkormdanyzat Képvisel§-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdga elfogadésra
javasolja a képviselo-testiilet szamara a 2025. évi ellenorzési tervrol és 2025-2029. évi stratégiai
ellendrzési tervrol sz0610 hatarozati javaslatot.

Hatarido: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke
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11.NAPIREND

Beszamolo6 a helyi adokrol, valamint a talajterhelési dijrol

Eléterjeszto: dr. Horvath Jozsef jegyz6

Eléado: Fesselné Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezetd

B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy 11. vagy hat az eredeti 11. beszdmol6 a
helyi adokrol, valamint a talajterhelési dijrol. Kérdezi eldtte jegyzd urat, hogy van-e kiegészitési
javaslat? Elmondja, hogy telekadonal 110 szazalékos a teljesiilés, idegenforgalmi adonal, meg a
talajterhelési dijnal van ilyen 78 szazalék, hogy még ott varhato, hogy 100 szazalék, mondjuk a
talajterhelési dij az nem egy nagy tétel, legalabbis ardnyaiba nézve, de mondjuk idegenforgalmi
ado, hogy a modositott terv is megvalosul? Tehat bejohet még, vagy 100 szézalékon van, vagy
folotte, egyediil a, hanem még a, bocsdnat, az iparlizési add az, ami, tehat, hogy latnak-e a
teljesiilésre vonatkozdan adatot, hogy elérik-e a 100 szazalékot?

F ess el n é Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezeté elmondja, hogy ez attol fiigg,
hogy a rendeletmoddositast elfogadjak e, mert ott is tettek egy modositasi javaslatot, kiigazitottak a
teljesiiléshez az eldiranyzatokat, tehat most az a kérdés, hogy a novemberi rendeletmodositasban
szerepld szdmokhoz képest meglesz-e a 100 szazalék, vagy a majusi modositas szerint? Az
idegenforgalmi adonal aprilis végi adatokbol dolgoztak, amikor az eldiranyzatot megemelték 70-r6l
77 milliora. Altalaban az adonél egy otéves atlagot vesziink figyelembe, a cash flow-nal viszont az
idegenforgalmi adondl tekintettel arra, hogy 2020-ban ¢s 2021. junius 30.-ig nem Ilehetett
idegenforgalmi adot szedni, ezek az évek torzitdak lennének. Tehat itt egy rovid iddszak allt
rendelkezésre az atlagszamitashoz. Radadasul nagyon sok ellendrzést végeznek €s az ellendrzésekbdl
egyszerre befolyd 0sszeg, az a cash flow is egy kicsit torzithatja. Tehat akkor még gy lattak, hogy
a 77 meglesz, most ugy latjdk a mostani cash flow alapjan, hogy ennél valamivel kevesebb, ezért a
rendeletmédositasban visszaalltak a 70.000.000-ra Az viszont biztos, hogy tul fog teljesiilni. A
talajterhelési dij valoban, ahogy elndk ur is mondta, nem egy szamottevd dolog. Annyit azért, ha
mar rakérdezett, elmondana, hogy jo par évvel ezelétt ez még egy 10 milliés bevétel volt, de
tekintettel arra, hogy a tataiak tobbsége rakotott a csatorndra, ez évrdl évre csokkent €s most még
egy nagy adofizetd vagy dijfizetd is kiesett a korbdl, 6 is ugye rakototte, tehat ezért nem lesz meg
még a félmillios tervezés se. Jovore le fogjak vinni a tervet, és ez gy el is fog kopni szerinte lassan
ez a mondhatni adonem. Az iparlizési adora vonatkozdan ugyanazt tudja elmondani, mint az
idegenforgalmi adoéra. Ha raallnak a novemberi rendeletmoddositdsi tényszamokra, vagy hat a
modositott tervre, akkor a mostani teljesiilés alapjan ugy latjak, hogy ott is meglesz a 100 szazalék,
de ettdl fiiggetleniil, ha most 1-2 adénemben picit alatta maradnak, a t6bbi adonem bd tulteljestilése
kompenzalni fogja azokat. Tehat Osszességében a majusi emeléssel a tervezett eldiranyzat
valoszintileg teljesiilni fog év végére.

B o gl ariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzasz6las nem 1évén s z
avazasr abocsatja a helyi adokrol, valamint a talajterhelési dijrol szolo beszamolo
elfogadasarol sz616 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, egyhanga 5 igen szavazattal egyetért és a kovetkez0 hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
52/2024. (XI1.20.) hatarozata
a helyi adokrol, valamint a talajterhelési dijrol szolo beszamolo elfogadasarol
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Tata Varos Onkormdanyzat Képvisels-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdga elfogadasra
javasolja a képvisel6-testiilet szamara a helyi adokrol, valamint a talajterhelési dijrol szolo
beszamolo elfogaddsarol sz016 hatarozati javaslatot.

Hataridé: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

12.NAPIREND

Tajékoztatd az Eurdpai Uniods palyazatokrol és a Magyar Kormany 4ltal biztositott tdimogatasokrol
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezetd

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy a kovetkezd napirendi pont, tajékoztato
Eurépai Uniods péalyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott timogatasokrol kérdezem az
eldterjesztét, hogy van-e ehhez kapcsoloddan kiegészités, van-e kérdés? Tovabbi kérdés,
hozzészolas nem 1évén s z a v a z 4 s r a bocsatja az Europai Unids palydzatokrol és a Magyar
Kormany altal biztositott tamogatasokrol szolo beszamolo elfogaddsadrol sz016 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 3 igen és 2 tartézkodas szavazattal egyetért és a kovetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
53/2024. (X1.20.) hatarozata
az Europai Unios palyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott tamogatasokrol sz6lo
beszamolo elfogadasarol

Tata Varos Onkormdanyzat Képvisel§-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdga elfogadésra
javasolja a képvisel6-testiilet szamara az Europai Unios palyazatokrol és a Magyar Kormdny dltal
biztositott tamogatdsokrol sz6l6 beszamolo elfogaddsdrol sz616 hatarozati javaslatot.

Hatarido: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

13.NAPIREND
A VOLANBUSZ Zrt-vel kapcsolatos dontések meghozatala

Eléterjeszto: Kvittung Déniel alpolgarmester
Eléado: Miirkl Levente irodavezetd

Tene Gaborné varosiizemeltetési ligyintézo
Meghivott: Szegedi Zsolt Volanbusz Zrt. izemvezetd

B oglari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy Voldn kovetkezik, igaz? Igen, jol
szamolom? Igen. Hat az eredetileg kikiildotthoz képest ugye siirgdsségi javaslattal vették fel
napirendre a Volanbusznak a tajékoztatojat. Kérdezi, hogy az eléterjesztok részérdl, hogy van ehhez
kapcsolodoan kiegészités elnok tr?

M ii r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd elmondja, hogy igazsag

szerint az lenne a terviik, hogy a testiiletire ezt részletesen leirjak, mert annyira hossza a kiegészités.
Ha gondolja a tisztelt bizottsag, akkor fololvasom, ugye a Volanbusz Zrt.-nek az anyagaban talalt
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Marietta egy par elirast és ezeket szeretné tisztazni és azt gondoltuk, hogy akkor a testiiletire ezeket
részletesen leirndnk. Azt hiszem olyan 2, 3 oldala, de hogyha kell, akkor fololvassa oket. Ja, jo
pillanat, a Marietta elészedi és akkor rogton pontokba emliti. Tehat a tajékoztatd 3. oldalan a
tablazat alatt a 7. sorban kezd6dé mondatot szeretnék javitani. ,,A Tatai Kozszolgaltatasi szerzodés
elszdmolasa alapjan a bértdmogatds az eredményt és nem az Onkormanyzati tdmogatast
befolyésolja.” Ez volt a 1ényege. A kovetkezd mondat is téves, hogy ,,a 2023 évhez viszonyitott
mintegy 21 ¢és fél, millié forintos eredmény emelkedését a kovetkezd fobb tételek hatarozzak meg.”
Ez volt a téves mondat. Az 4llitas azt mondja, hogy nem a tavalyi évrél maradt a mondatban, hanem
az Osszeg nem helyes. Tehat a helyes mondat ,,23 évhez viszonyitott, mintegy 15,66 milli¢ forintos
kozlekedési bevételek emelkedését a kovetkezd fobb tételek hataroztak meg.”Tehat itt a 21,5 millod
forint volt a rossz, és ahelyett a 15,66 milli6 forint.

F e s s el n é Harsanyi Marietta adé- és pénziigyi irodavezeté elmondja, hogy nem az
eredménynovekedés, hanem a kozlekedési bevétel ndvekedésrdl van szgd. Ott 2 hiba is volt, amit
javitott a Volan.

M ii r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd elmondja, hogy a
kovetkezd, a tarifaemelésnél az inflacios varakozast 2,7 és 3,6 % mértékben tiintették fel. Es ugye a
kérdés az volt, hogy miért a maximumot szamoltak fol az ,,A” véltozatban, és itt pedig a szerzodés
szerint a kovetkezd évre prognosztizalt inflacidé mértékével javasoljak az emelést. A 2,7 %-os
emelésnek nem lattak értelmét. A 3,6 %-os emelés és a kedvezményes dijtételnél 10 forintot jelent,
a nem kedvezményesnél 150-180 forintot, tehdt nem éri meg a dijszabas modositassal jaro
adminisztracio, ezt valaszolta ra a Volan, de a helyes volt maga a szamitas. Es akkor van még a 8.
oldal utols6 mondata, miszerint, ,,ha nem lesz tarifaemelés, akkor miikodési koltségtéritésként
biztositja az Onkormdnyzat a kiesé sszeget. A fennalld szerzédés ilyen tételt nem tartalmaz” ugye
ez volt a kérés. Es akkor ide ,,az el6zéek szerint a tarifaemelés alternativajaként az Onkormanyzat
donthet az arak valtozatlanul hagyasa mellett ugy, hogy a tarifaemelés elmaradasabol szdrmazo
kies6 bevételt miikodési koltségtéritésként biztositja” akkor ez lenne a helyes mondat.

F e s s el n é Harsanyi Marietta adé- és pénziigyi irodavezeté elmondja, hogy ez sem helyes,
sz0Ini kéne nekik.

M ii r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd elmondja, hogy az
elektromos buszokkal kapcsolatban azt mondja a Volanbusz, hogy ,,alapvetéen technikai jellegii
modositas lesz” ugye a szerzddésmodositasrol beszél, ,,a hatdlyos szerzédés egyféle iizemanyag”,
ugye a gazolaj indexalast tartalmazott, ,,az elektromos autdobuszok forgalomba allitdsaval, a valtozo
részt a gazolaj, a Mol nagykereskedelmi arvaltozas mellett a rendszerhasznalati dijjal és egyéb
adojellegti dijjal csokkentett. A szolgaltatd altal szerzOdott mindenkori elektromos aram nettd
atlagar-valtozassal is indexalni kell. Az indexek sulyozéasra keriilnek az egyes ilizemanyagot
hasznal6 jarmiivek altal megtett hasznos kilométerrel.” Tehat itt van egy javasolt szovegezés. A
képletezés az alabbi alapszerzddés 8. pont 2. alpontjanak a valtozé rész cim alatti bekezdését tordlni
javasoljak, €s akkor ennek helyébe javasolnak egy, ezt nem szeretné most a jegyzdkonyvben
felolvasni, ez egy nagyon bonyolult, tulajdonképpen egy képlet, és ennek a magyardzata, ezt azt
javaslom, hogy meg fogjuk kiildeni akkor a testiileti iilésre ezt a technikai mddositast. Végigért a
pontokon, amit, amit akkor a jelenleg kikiildott bizottsdgnak kikiildott eldterjesztésen modositani
javasolnak.

F e s s el n é Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezetd elmondja, hogy annyit tenne

hozza, hogy természetesen a Volanbusz Zrt. az egyik felvetésére nem valaszolt, mert nem Oket
érintette, mégpedig azt, hogy amennyiben a bizottsdg ugy dont, hogy tdmogatja azt, hogy a fix
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dijemelést a Volannak elfogadjak, akkor tudniuk kell, hogy nincs eldiranyzat, tehat teljesiteni akkor
sem fogjuk tudni. Tehat egy olyan tigymond torvénytelen allapotba keriilnek, hogy majd jon az
ellendr és meg fogja allapitani, hogy olyan dontést hozott a testiilet, amire nem lett volna jogosult,
mert eldiranyzat nélkiil nem lehet pozitiv dontést hozni egy ilyen ligyben.

B ogl ar i Zoltan, a bizottsag elnoke ¢rdeklodik, hogy a modositasi javaslatok a
varosilizemeltetési bizottsagnal keriiltek megfogalmazasra? Jo, tehat ez nincs a kikeriilt anyagban,
tehat jo, oké, mert ha akarta se tudta volna most kovetni.

Fesseln é Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezeté elmondja, hogy a Volan
beszamolojat kell javitani, mert hibakat tartalmazott és elfogadtak a folvetéseket, illetve a hatarozati
javaslatot vagy ki kell venni a fix dijemelésrdl, vagy mogé tenni, hogy milyen eldirdnyzat terhére
tudjék vallalni a fix dij emelését.

B o gl ariZoltin, a bizottsag elnoke érdeklddik, hogy a napirendhez tartoznak, mert ugye ott
van a fix dij?

F e s s el n é Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezeté elmondja, hogy az tartozik hozza,
hogy nincs ra eldiranyzat.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke érdeklddik, hogy ettdl fliggetleniil, de 410.000 meg van
1.270.000. Hogy most ekkora a baj, vagy hogy ez is jelent barmit is a Voldnnak a Tatdra
vonatkoztatd koltségvetésénél, vagy valamit a tdmogatasi részhez tud ezzel hozzatenni az
onkormanyzat, ha ezen modosul valami?

F e s s el n é Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezeté elmondja, hogy az a helyzet, a
veszteségtéritést a mostani szerzodés alapjan ugy fizeti az onkormanyzat a Volannak, hogy megvan
a fix dij, megvan a valtozd dij, ami havonta valtozik az iizemanyagartol fliggéen. A kettd
Osszeadodik, hogy lesz egy szorzdszam, amibe be kell szorozni a havi futasteljesitményt és abbol az
Osszegbdl, ami kijon, a futdsteljesitmény alapjan levonjdk a bevételeket, ¢és hogyha ez a
bevételtobblet elmarad, tehat az egyikben 400.000 lenne, a masikban 1.500.000, akkor kvazi
annyival tobb veszteségtéritést kell majd fizetni az 6nkorményzatnak, csak az a baj, hogy a Volan a
beszamoldjaban ezt ugy fogalmazta meg, hogy az Onkormanyzatnak koltségtéritésként kell
megfizetni ezt a kiesett pénzt, de ez igy nem igaz, mert a havi veszteségtérités levonando tételei
lesznek kevesebbek havonta, mert kevesebb lesz a jegybevétel, ha nem emel tariféat, tehat kvazi ezt
az Onkormdanyzat fizeti meg, de nem ugy, ahogy a Volan megfogalmazta.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke ¢rdeklddik, hogy kérdés, hozzaszolas, ha nincs, akkor,
akkor menjenek végig, hogy melyiknél volt modositas. Azt gondolja, hogy az egyesnél nem.

M ii r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd elmondja, hogy
tulajdonképpen az elsét nem, a 2.-at igen.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke sz6t ad a polgarmester urnak.
M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy szeretné megkérdezni, hogy a végén, miutan
alpolgdrmester Ur jegyezte ezt, hogy az 544 forint 30 fillérre vonatkozott irodavezetd asszonynak a

jelzése, hogy ez egy tobbletet fog jelenteni, mert eddig mennyi volt?

Fesselné Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezetoé clmondja, hogy 522,10 forint
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M i ¢ h | Jozsef polgarmester elmondja, hogy tobb, mint 23 forint emelkedés. Ez 10.000.000
forintot jelent, és erre vonatkozott az a megjegyzés, hogy erre most nincsen eldirdnyzat.
Tehat 10.000.000 forintot kell betervezni még az idei koltségvetésbe pluszban, a Volan-kasszdnkhoz
Arra vonatkozéan nem lat itt semmilyen jelzést, hogy a veszteségtérités eredményeként sziiletett
Volan nagy foku eredmény, ami tavaly 47.000.000 forint nyereséget konyvelt el a tatai lizletagon a
Volan tavaly gy, hogy az dnkorméanyzat meg befizetett tobb mint 120 millié forintot. Tehat azt
nehéz egy kicsit megérteni €s ebben kellene szerinte a kovetkezd targyalason még a Volannal
beljebb jutni, de lehet, hogy ezt magasabb vezetdi szinten kell megtenni, hogy ez hogy tud
Osszeallni, hogy veszteségtérités cimen fizetett az Onkorméanyzat ekkora Osszeget, és utana
elkonyvel a Volan 47.000.000 forint nyereséget. Hogy tud sziiletni nyereség akkor, amikor
veszteségtéritésre ekkora dsszeget elkérnek és még csak az sem meriil fol, hogy hat azt mondjék,
hogy ekkora a nyereség, akkor legalabb ennek a felét adjadk méar vissza annak, aki ezt kifizette. Tehat
0 ugy tudja, hogy a jogszabdly azt irja eld, hogy a veszteséget kell tériteni. Nem a nyereséget kell
megfinanszirozni, mert az is korrekt lenne. Azt mondja a Voldn mint annak idején Horn Gyula igy
kotott vagy Gyurcsany mar nem tudja melyikdjiik, igy kotott egy szerzddést, hogy garantélta az
autopalya bizniszben volt talan, hogy garantaltdk a fix jovedelmet a koncesszioba arra a valamire
vonatkozoan. Hat lehet igy is, csak most ezt igy furcsanak taldlja, hogy igazabol az
onkormanyzatnak ekkora Osszeget kell fizetni, kdzben pedig ekkora nyeresége keletkezik a
Volannak. Most kivancsi az idén hogy lesz, mert idén ndtt még a veszteségtéritésiink, ez 140 kortil
lesz az év végére, ha jol emlékszem, ugye veszteségtérités 140 koriil van. Igen, de mindegy, akkor
1s 140 kortlire terveztiik mar év elejétdl. Akkor eltalalta, hogy 136 az 140. majdnem. Tehat az a
kérdés, hogy az idén is ekkora nyeresége lesz a Volannak, mert akkor meg plane nagyon zavar6 a
dolog. Ugyhogy akkor lehet, hogy Lazar miniszter Girnak még egy levelet kell kiildenie, mar csak az
Esterhazy-kastély tigybe. Erre tud-e valamit még mondani?

B o gl ariZoltan, a bizottsag elndke elmondja, csak a polgarmester ur szavaira, hogy ugyanezt
a, hat nevezziik na annyira nem is koltdi, hanem huasba vagd kérdést foltették a bizottsagi iilésen,
csak azoéta is varjak a valaszt. De akkor most Szekeres Alizé a szo.

S z e k e r e s Aliz elnokhelyettes elmondja, hogy kdszondm szépen a szot. Pontositana egy, 9
honap, tehat nem janudr-augusztus, hanem januar-szeptember ¢s ugye ha kozel 6,5 millio forint,
tehat valoban 10.000.000 kortil lenne az 6sszeg az év végéig, mindenféleképp azt javasolja, hogy ha
jol emlékszik 140,9 milli6 forint az elGiranyzott veszteségtérités, koriilbeliil nagysagrendileg ezzel
az Osszeggel szdmol a Volan és ebbe van 23.000.000 forint nyereség, vagy eredmény, igy mondja,
tehat nem nyereség eredmény. Mindenféleképp azt javasolja, hogy a Volanbusz vezetést meg kell
keresni, pont azon okok miatt, amit a polgarmester Ur is elmondott, és hat akkor, ha most ez a
23.000.000 forint valamilyen szinten jovairasra kertil, akkor mar ez a 10.000.000 forint, ez nem lesz
annyira problémas kifizetni, hogy a likvid hitelt ez érintse. Kdszoni szépen. Jo, most csak igy mar a
Marietta ugye mondta, hogy mindenféleképp sziikséges, tehat most 6 azt mondja, hogy elsé korben
szerinte célszerli lenne megkeresni a Voldnbusz vezetdségét ezzel kapcsolatosan, valoszinii, hogy
valami kompromisszumos megoldast erre lehet talalni.

F e s s eln é Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezetéo elmondja, hogy annyit szeretne
hozzatenni, hogy 136.000.000 forint eldirdnyzatuk, ez mar a novemberi veszteségtérités kifizetésére
sem lesz elegendd, tehat az Onkorméanyzatnak nemcsak az emelés miatt a 10 milliét kellene
odatenni, hanem arra is, hogy legaldbb az éves veszteségtéritést kifizesse. Hogyha a Volan ugye
140-nel tervezett, az onkormanyzat év elején, vagy hat tavaly decemberben 136-ot nem til nagy a
kiilonbség. Na most az az emelkedés, az a tavalyi 120-r6l 140-re tulajdonképpen annyi eredménye
varhat6 most a Volannak. A polgarmester rnak még csak annyit szeretne mondani, hogy igen, ez
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Volénnal val¢6 targyalas, de azt fogjak erre mondani, hogy errél szol a szerz8dés. Arrol majd lehet
beszélni, hogy esetleg januar elsejétdl, amikor az elektromos buszok megjelennek, akkor amit most
itt letettek javaslatot, hogy ilyen szorzészam meg olyan, akkor azt mondjuk, hogy nyet, hogy egy
teljesen mas tipusu szerzddést szeretne az onkormanyzat kotni, akar egy olyat, mint az ezt megel6z6
volt, amikor tényleg veszteségtéritésrol volt sz6. Minden évben meghatdrozott az 6nkormanyzat egy
varhato veszteségtéritést a Volan részére, elosztottdk 12-ben és minden honapban ugyanazt az
Osszeget fizették. Aztdn mikor meglett a beszdmolojuk és kideriilt, hogy mennyi a minusz, akkor
vagy még az onkormanyzat fizetett, vagy Ok visszafizettek. Ez volt a klasszikus veszteségtérités,
ezért is van ez a név. Most mar a név ugye nem adja vissza a szdmokat, mert valoban olyan, mintha
azt a kozel 50 milliot idén, meg a 23 milliot az dnkormanyzat termelné ki a likvid hitelébdl a
Volannak. Valoban igy is lefordithat6 a dolog, de azt viszont megteheti az dnkorményzat, mivel a
Volan elmulasztotta akkor az emelési kérelmét benyujtani, amirél dontétt a testiilet, tehat aprilisban,
mivel errdl lekésett, ezzel az indokkal visszautasithaté az emelés, hogy akkor idén bebuktak az
emelést. Bocsika, miért nem tettétek a dolgotokat, nem tartottdk be a kotelezettséget, erre
hivatkozhat az onkormanyzat.

Sz alay Ildiko képvisel6 elmondja, hogy tehat ha jol értelmezi, akkor gyakorlatilag az
onkorméanyzat megteheti azt, hogy, annak ellenére, hogy az Onkorméanyzat a Voldnnal 1évo
szerzddésében elvben vagy szerzddése alapjan elvben ezt az Osszeget ki kellene fizetnie a Volan
felé, tehat ha jol érti, akkor igazdbol mulasztasra vald hivatkozassal ezt az 6sszeget donthet ugy az
onkormanyzat, hogy nem fizeti ki. Jol értem?

Fesseln é Harsanyi Marietta adé- és pénziigyi irodavezeté elmondja, hogy jogaszoktol kéne
valaszt kapni. Az 6 jogértelmezése szerint igen, megteheti.

Szalay Ildiké képviselo érdeklddik, hogy jegyzd urtol kaphat-e valaszt. Esetleg utana tudnak
ennek valahogy nézni, mert akkor ne fizessék ki. Mert hogyha van ra lehetdség, akkor ne fizessék
mar ki.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy nem tud az alpolgarmester ur nevében beszélni, de
minden tovabbi nélkiil, ezzel a kiegészitéssel meg javitassal biztos 6 is egyet fog érteni. Az a
javaslata, hogy ez az 544 forint akarmennyi, ez mogé legyen odatéve egyrészt, egy masik alternativ
szavazasi lehetdség, illetve ezt az érvet ellendrizzék le, amit irodavezetd asszony elmondott, és ezt
irjak le az el6terjesztésben, hogy itt egy ilyen dilemma van, képvisel6-testiilet dontse el, hogy ennek
ellenére a Volan felé¢ ezt a gesztust megteszi az Onkormanyzat, hogy bevallalja, vagy pedig
ragaszkodjon a leirt szohoz, mert hat tigy korrekt, hogy oda-vissza legyen akkor a hatarid6 is, meg
ez is betartva ugye egy szolgéltatast vasarol az onkorményzat a Volant6l és azt a baratsagot
mindenképp fonn kell tartani, tehat a jo viszonyt, a baratsdgot musz4j fonntartani, szeretne az
onkormanyzat veliik jol egyiittmiikddni a jovOben is, de hat ez nem azt jelenti, hogy egymas
zsebébe foloslegesen turkdljanak. Tehat errdl szo6l ez a dolog, jogosan ezt megvizsgaljak és akkor
holnap ezt megtargyaljak.

Szekeres Aliz elnokhelyettes elmondja, hogy a polgdrmester Urnak, ezért mondta a
kompromisszumot. K6szondm szépen. Tehat tigy gondolja 0 is, hogy biztos igen.

B o gl ar i Zoltan, a bizottsag elnoke ¢rdeklddik, hogy van-e még hozzasz6las? Azt javasolja,
hogy ne egyben, hanem kiilon-kiilon szavazzanak. B o g 1 4 r i Zoltan a bizottsag elnoke
elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s za v az a s r a bocsatja 4 Volanbusz Zrt.
2024. évi elozetes tajékoztatojarol sz616 hatarozati javaslatot az elhangzott modositasokkal,
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mellyel a bizottsdg 5 tagjabol, egyhangu 5 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
54/2024. (XI1.20.) hatarozata
A Volanbusz Zrt. 2024. évi elozetes tajékoztatojarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga elfogadasra
javasolja a képviselo-testiilet szamara, A Volanbusz Zrt. 2024. évi elozetes tajékoztatojarol sz0olo
hatarozati javaslatot az 1.sz. melléklet modositasai szerint.

Hataridé: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

B o glariZoltan, a bizottsag elndke s za vaz a s r abocsatja A kozszolgaltatasi szerzédésben
meghatarozott vallalasi dij fix részének 2024. januar 1. napjatol torténd visszamendleges
modositasarol sz616 hatdrozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 4 igen, 1 tartézkodas szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
55/2024. (X1.20.) hatarozata
A kozszolgaltatasi szerz6désben meghatarozott vallalasi dij fix részének 2024. januar 1.
napjatol torténo visszamenoleges modositasarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga elfogadisra
javasolja a képviseld-testiilet szamara, 4 kozszolgdltatdsi szerzédésben meghatdarozott villaldsi dij
fix részének 2024. januar 1. napjatol torténdé visszamendleges modositasarol szold6 hatarozati
javaslatot.

Hatarido: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke s za v az a s r a bocsatja 4 helyi kozosségi kozlekedes
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mellyel a bizottsag 5 tagjabol, egyhanga 5 igen szavazattal egyetért és a kovetkez0 hatdrozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
56/2024. (X1.20.) hatarozata
A helyi kozosségi kozlekedés tarifa rendszerérol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga elfogadisra
javasolja a képviselO-testiilet szamara A helyi kozosségi kozlekedés tarifa rendszerérol szol6 I11.

------
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Hataridé: 2024. november 27. kt. iilés
Felelés: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

B o gl ariZoltan, a bizottsag elnoke s za v a z a s r a bocsatja A Volanbusz Zrt. elektromos
buszok beszerzésérdl szolo tajékoztatojarol sz616 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, egyhanga 5 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
57/2024. (X1.20.) hatarozata
A Volanbusz Zrt. elektromos buszok beszerzésérol szolo tajékoztatojarol

Tata Varos Onkorményzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga elfogadasra
javasolja a képviselo-testiilet szdmara, A Volanbusz Zrt. elektromos buszok beszerzésérdl szolo
tajékoztatojarol sz616 hatarozati javaslatot.

Hatarido: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

B o gl ari Zoltin, a bizottsag elndke s z a v a z 4 s r a bocsatja a helyi jarati menetrend
dtalakitasarol sz616 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 2 igen, 2 nem és 1 tartéozkodas szavazattal nem ért egyet ¢€s a
kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
58/2024. (XI1.20.) hatarozata
a helyi jarati menetrend atalakitasarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiga nem javasolja
elfogadasra a képviselO-testiilet szamara, a helyi jarati menetrend dtalakitasdaroél sz616 hatarozati
javaslatot.

Hataridé: 2024. november 27. kt. iilés

Felelés: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

14. NAPIREND

A. Kozbeszerzési eljaras inditasa a ,,Human fejlesztések Tatan cimii TOP_PLUSZ-3.1.3 palyazat
megval6sitasdhoz

B. Kozbeszerzési eljards ellendrzésének inditasa a Kertvarosi oOvoda épitése cimii
TOP_PLUSZ-3.3.1-21-K0O1-2022-0012 palyazat megvaldsitasara

C. Kozbeszerzési eljaras ellendrzésének inditdsa Tata varos csapadékviz elvezetése II/1.litem
keretén beliil a Tata, II. Janos Pal papa tér csapadékviz elvezetésének megvalositasara

D. Kozbeszerzési eljaras inditdsa a Magyary Zoltan Tudéaskézpont hasznalatbavételi eljarés
lezarasahoz kapcsolddo kiegészitd épitési beruhazésra

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezetd

Schweighardt Ottoné beruhazasi és kozbeszerzési ligyintézo
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B o glariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy mivel tigy dontottek, hogy a még a régi
szerinti 13-as ne legyen zart tilésbe, igy akkor, akkor ezzel folytatjdk még a napirendre vetteken
kiviil, tehat a kozbeszerzési eljarasok inditasa targyaban. Erdeklddik, hogy van-e az eléterjesztének
ehhez kapcsolodoan kiegészitése? Nincsen. Van-e a bizottsdgnak kérdése, az egykori még 13-as
napirendi ponthoz kapcsoloddan, amit a zart ilésbdl vettek ki a nyilvanosba. Van-e hozzaszo6las?

Fesseln é Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezeté elmondja, ha nem fogadjak el,
akkor targytalan ez is. Tehat semmilyen palyazatban nem tudnak elérelépni. Az allamnak visszautalt
tamogatasi 0sszeg, ami az Onkormanyzaté, de le kell hivni. Nem fogjak tudni lehivni, mert nem lesz
mire fizetni, mert nem lesz eldirdnyzat. Tehat hidba lenne itt a pénz, ha az 4llam ujra ideadja. Ha
eldiranyzat nincs, akkor nem tudnak fizetni. Palyazatok leallnak, hataridok csusznak és akkor hadd
ne soroljam, hogy ebbdl milyen kovetkezmények lesznek. Uj kozbeszerzés, ij arajanlatkérés, uj
Osszeg, megemelt Osszeg, et cetera, et cetera.

B o gl ariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s z
avazasr abocsatja a kozbeszerzési eljaras inditasarol a ,,Human fejlesztések Tatan” cimii
TOP PLUSZ-3.1.3 palyazat megvalositasahoz sz616 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 2 igen és 3 tartozkodas szavazattal nem ért egyet ¢s a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
59/2024. (XI1.20.) hatarozata
kozbeszerzési eljaras inditasarol a ,,Human fejlesztések Tatan” cimi TOP_PLUSZ-3.1.3
palyazat megvalositasahoz

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga nem javasolja
elfogadasra a képviselO-testiilet szamara, kozbeszerzési eljaras inditasarol a ,,Human fejlesztések
Tatan” cimii TOP_PLUSZ-3.1.3 palydzat megvalositisahoz sz016 hatdrozati javaslatot.

Hatarido: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

B oglariZoltin, a bizottsag elnéke s z a v a z &4 s r a bocsatja a kozbeszerzési eljards
ellenorzésének inditasarol a ,,Kertvarosi ovoda épitése” cimii TOP PLUSZ-3.3.1-21-KO1-2022-
0012 palyazat megvalositasahoz hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsdg 5 tagjabol, 2 igen és 3 tartézkodas szavazattal nem ért egyet ¢és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
60/2024. (X1.20.) hatarozata
a kozbeszerzési eljaras ellenorzésének inditasardl a ,,Kertvarosi 6voda épitése” cimii
TOP_PLUSZ-3.3.1-21-KO1-2022-0012 palyazat megvaldsitasahoz

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiga nem javasolja
elfogadasra a képviseld-testiilet szamara, a kdzbeszerzési eljdrds ellendrzésének inditisarol a
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wKertvarosi  ovoda  épitése” cimii  TOP_PLUSZ-3.3.1-21-KO1-2022-0012  palyazat
megvalositasahoz sz016 hatarozati javaslatot.

Hataridé: 2024. november 27. kt. iilés

Felelés: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

B oglariZoltan, a bizottsag elndke s z a v a z a4 s r a bocsatja a kozbeszerzési eljaras
ellenorzesének inditasarol Tata varos csapadékviz elvezetése Il/1.litem keretén beliil a Tata, II.
Janos Pal papa tér csapadékviz elvezetésének megvalositasara hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 2 igen és 3 tartozkodas szavazattal nem ért egyet ¢s a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
61/2024. (XI1.20.) hatarozata
kozbeszerzési eljaras ellendrzésének inditasarol Tata varos csapadékviz elvezetése 11/1.iitem
keretén beliil a Tata, II. Janos Pal papa tér csapadékviz elvezetésének megvalositasara

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga nem javasolja
elfogadasra a képviselo-testiilet szamara, a kozbeszerzési eljardas ellendrzésének inditasarol Tata
varos csapadékviz elvezetése 1l/1.iitem keretén beliil a Tata, 11. Janos Pdl pdpa tér csapadékviz
elvezetésének megvalositasdara sz616 hatarozati javaslatot.

Hataridé: 2024. november 27. kt. iilés

Felelés: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

B oglariZoltan, a bizottsag elndke s z a v a z a4 s r a bocsatja a kozbeszerzési eljaras
inditasarol a Magyary Zoltan Tuddskozpont hasznalatbavételi eljards lezardasdahoz kapcsolodo
kiegészito épitési beruhazasra hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 2 igen és 3 tartozkodas szavazattal nem ért egyet ¢s a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
62/2024. (XI1.20.) hatarozata
kozbeszerzési eljaras inditasarol a Magyary Zoltan Tudaskozpont hasznalatbavételi eljaras
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Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga nem javasolja
elfogadasra a képviselo-testiilet szamdara, a kozbeszerzési eljards inditasarol a Magyary Zoltin
Tudaskozpont haszndlatbavételi eljardas lezarasahoz kapcsolodo kiegészito épitési beruhdzdsra
sz0l6 hatarozati javaslatot.

Hataridé: 2024. november 27. kt. iilés

Felelés: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag eclmondja, hogy mas kérdésben hogyan dontenek, hogy

befolyasolja ezeket a kérdéseket, illetve e pillanatban a rendelkezésre allnak az informaciok zome
részt, de azokat fel is kell dolgozniuk, illetve majd azok vethetnek fol kérdéseket.
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B o glariZoltan, a bizottsag elndke elmondja, hogy ez egy véleménye a bizottsagnak. Még nem
igydonto.

F e ss el n é Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezeté elmondja, hogy addig egy
palyazatot sem tudnak lezdrni mig befizetési kotelezettségiik lesz és arra sincs eldiranyzat.

1IS.NAPIREND

Eléterjesztés a képviseld-testiileti iilések online hozzaférhetdségének biztositasarol
Eléterjeszto: Konyves Gusztav képviseld

Eléadé: Konyves Gusztav képviseld

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke felkéri a jegyz6 urat, hogy pontosan ismertesse az napirendi
pontot.

dr. Horvath Jozsef jegyz6 elmondja, hogy napirendre vételre keriilt, megtargyaldsra,
eléterjesztés a ,képviseld-testiileti iilések online hozzaférhetéségének biztositasarol” eldterjesztd
Konyves Gusztav. Az eldzetesen megvizsgaltuk az eldterjesztést, amibdl a kdvetkezére szeretné
felhivni a figyelmet. Az egyik, hogy az ilyen tipusi kozvetitéshez, amirél beszélnek, ahhoz
misorszolgaltatasi engedéllyel kell rendelkezni. Tehat jelen pillanatban a varosi televizio
rendelkezik ilyen miisorszolgaltatasi engedéllyel, az oOnkormanyzat nem rendelkezik ilyen
engedéllyel. A televizioval egyeztetve a televizi6 meg tudja valdsitani minden tovabbi kiilon
fejlesztés nélkiil, hogy masnap a testiileti iilés felvett anyaggal teljes egészébe streamelhetd,
megtekinthetd legyen a televizid honlapjan, az 6nkormanyzat honlapjan pedig a hivatkozast tudjak
feladni, meg kiirni azt, hogy hol lehet elérni ezt az elérhetdséget. Az dnkorméanyzatnak nincs ilyen
engedélye, egy ilyen engedély beszerzése koriilbeliil 6 honapos folyamat, de sajat véleménye szerint
az dnkormanyzatnak nincs is sziiksége miisorszolgaltatasi jog megszerzésére. Tehat ez a javaslat, ez
alapjan Kvittung Daniel benyujtott egy javaslatot, amit a human bizottsag targyalt, ami
gyakorlatilag, tartalmilag azt tartalmazza, hogy a testiileti iilésekrdl késziilt felvételek a Tatai
Televizionnal a Youtube-ra masnap felkeriilnek. A rendkiviili iilésekkel kapcsolatosan annyi
kiilonbség van, hogy a bizottsag, a testiilet altal eldontott és rendkiviili tilésekrdl, ha dontott arrol is,
hogy felvételre keriiljon, tehat kozvetitésre kertiljon, akkor erre ugyanez vonatkozik, hogyha csak
Osszefoglalo késziil a bizottsagi vagy nem a bizottsagi, a rendkiviili testiileti tilésrdl, ahogy most a
megallapodas szol, akkor ezt az dsszefoglalot tudja ugyanigy megjeleniteni, illetdleg még annyit
javasoltunk, javasolt Kvittung Daniel, hogy a megtekintésekrdl éves beszamolot, tdjékoztatast
kapjon a testiilet, hogy ez milyen eredménnyel jart. Tehat van egy ilyen el6terjesztés a szoban forgd
Konyves Gusztav javaslatabol, tehat ennyit szeretne az dnkormanyzatra vonatkozoan tajékoztatasul
elmondani, illetéleg a javaslatnak az a része, amelyik a Pénziigyi és Ugyrendi Bzottsag elndkét
bizza meg egy feladattal, ezt Gjra kéne fogalmazni. Természetesen lehet dontés valamilyen mddon,
de a hatarozatban ezt masképp kell megfogalmazni.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke megkoszoni a jegyzd ur tajékoztatasat, majd érdeklddik,
hogy eldterjesztoként Konyves képviseld Gr szeretné-e kiegésziteni vagy visszavonni?

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy annyi lenne a kiegészités tartalmat mindenki
megismerte, ezt kiilon nem részletezné. Azt 6rommel tapasztalta, hogy Kvittung Daniel benyujtott
egy gyakorlatilag ezek alapjan egy elOterjesztést, ami részben vagy majdnem teljesen le is fedi a
javaslatat. Itt konkrétan a végrehajtdsra mar kitértek, amikor ezt Osszedllitotta, akkor még csak
egyeztette a tévével. Valoban ez igy mitkddhet, ahogy a jegyzd Ur elmondta, ez mar csak technikai
kérdés, az elv a Iényeg, megvalosul az, hogy a felvett anyagok a testiileti tilésekrdl visszanézhetok

44



barmikor, azt gondolom, ez nem is kérdés, hogy ez igy a mai vildgban a veliik szemben tadmasztott
kovetelmeényeknek maximalisan megfelel az atlathatosag tekintetében. Annyiban azért modositana a
Kvittung trnak a javaslatan €s természetesen megvalosul, akkor okafogyott az a javaslata, hogy és
ez is mar egyeztetésre keriilt az a tévé dolgozodival, hogy gyakorlatilag a testiileti tilést folveszik
vagy nem, az majdnem, hogy rajtuk mulik. A soros testiileti iiléseken elvileg mindig ott vannak,
ugyhogy ezt a kérdéskort, hogy a képviseld-testiilet kiilon dont, de ez nekem egy kicsit igy
értelmezhetetlen. Mikor dontenek arrol, hogy folveszik-e vagy nem?

dr. Hor v ath Jozsef jegyzé elmondja, hogy a normal soros képviseld-testiileti {ilésrdl, arrol
mindig kozvetitenie kell. Ez a rendkiviili testiileti iilésre vonatkozik, hogyha arrdl dontétt a testiilet,
hogy rendkiviilit is vegye fel és kozvetitse. Itt azért tettek egy kicsi distanciat, mert lehet olyan,
hogy tényleg abszolut rendkiviili €s masnapra dssze kell hivni, mondjuk egy olyan havéria helyzet
van, de arra nem fog tudni a tévé feltétleniil technikailag kivonulni, hisz ez egy egynapos épitést
jelent, hogy délutan kezdik épiteni, hogy masnap tudjon kozvetiteni, ez csak kizardlag erre
vonatkozik, de ha a testiilet rendkiviilit hiv 6ssze és van id6, akkor semmi gond errdl, ez csak a
rendkiviilire, a normal testiileti tilésrél, minden esetben az benne van a megallapodasban, az az elsé
mondat, arrdl kozvetitenie kell, ami azt is jelenti, hogy méasnap azt fel is rakja a honlapra.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy mondjuk, hogy a cstszas a rendszerbe,
hogyha dontenek arrol, hogy folvegyék, az megint lehet, hogy késo lesz. Tehat ha abbdl indulnak ki,
hogy 6k minden testiileti iilést folvesznek, kérdésemre azt mondtdk, hogy erre megvan a
lehetdségiik, ha ezt az igényt benyujtjak, akkor még mindig egyszeriibb, ha 6k mondjak, hogy
valamiért nem tudnak jonni, vagy hogyan miikodik ez a, tehat ezt nem latja, hogyan miikodik, hogy
mikor donti el a képviselO-testiilet hogy igényt tart-e a rendkiviili {ilés felvételére és kozvetitésére?
Ez hogyan fog miikddni technikailag?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy ha elére lathatd, hogy lesz testiileti iilés. Nos,
példaul itt volt a KEMHESZ iigye, tudtak eldre, ha akkor az a javaslat sziiletik, hogy a rendkiviili
ilést ez esetben is kdzvetitse a televiziot, akkor tudunk szoélni, erre értette a jegyzd Ur, erre gondolt.

dr. Horvath Jozsef jegyzé elmondja, hogy ha valamilyen médon visszakér tigyet, rendkiviilit
kivan dsszehivni, és ezt viszonylag normalisan iitemezi, akkor ez, tehat egy héten beliil erre nincsen
gondja a tévének, mer tud jonni, beiitemezi a munkatarsakat, folszabaditja, atszervezi a munkat, de
hogyha olyat kell 6sszehivni, ami abszolut rendkiviili, itt inkabb havaria helyzetekre gondol, akkor
nem biztos, hogy at tudja szervezni ugy a munkdjat, hogy ide technikailag fel tudjon vonulni. Ez
csak ezekre az esetekre vonatkozik, de a normal iilésre meg nem kérdés. Annak ugye az benne van a
megallapodasban, az eddig is igy volt, csak nem volt streamelve,

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy most folosleges kétszer szavazni ugyanarrol.
Tehat ilyetén forméan akkor visszavonnd, de nem kell visszavonnia, hiszen fol se kertlt. Inkabb
akkor nem fogja kezdeményezni. Ok a testiileti illésrél beszélnek. Akkor mar csak egy dolog
érdekeli, ez mehet a kukaba nyilvan, mert ez akkor mar, akkor majd szavazzanak arra, hogy viszont
akkor ez igy mar ¢élesben fog menni, és ez jobb. Egyetlenegy kérdésem van, ez pusztdn engem
érdekeli. Fenntartva azt, hogy oriil neki, hogy atmentek majdnem mindegy kinek a nevén, csak
hogy értse a mitkodését, az donkormanyzatnak. Benytjtott egy eldterjesztést, amit a polgarmester ur
nem vett f6l, majd utana ugyanezt az eldterjesztést gyakorlatilag beadja az alpolgarmester és az meg
megy. Tehat hogy ez miért nem az volt, hogy ha mar az 6vét kellett mddositani, akkor 6t keresik
meg ¢€s atbeszélik, hogy egy kicsit ezt a dolgot nem érti, de ha megvilagositjak, akkor... Ja mindegy,
hat egy a lényeg, akkor ezt ne igy keressem, hogy ez miért igy tortént. Jo, koszondm, akkor tesz egy
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javaslatot, hogy akkor most akkor kell tennie egy tligyrendi javaslatot, hogy akkor vonja vissza,
akkor koszoni szépen, visszavonja a javaslatot.

1. NAPIREND

Javaslat az épitményadérol sz616 10/2015(V.5) Onkorményzati rendelet modositasara
Eloterjeszto: Szalay Ildik6

El6ado: Szalay Ildik6

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke felkéri a jegyz0 urat, hogy ismertesse az napirendi pontot.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo6 clmondja, hogy Szalay Ildikénak a javaslatait vegyék sorba. A
javaslat az ¢épitményadoérol szolo 10/2015-6s szdmu Onkormanyzati rendelet modositasarol”,
torvényességi észrevétel olyan értelemben nincsen, hogy a dontést meg lehet hozni, noha pénziigyi
alatamasztas nincs az eldterjesztésben. Viszont hogyha a bizottsdg tAmogatja magat a javaslatnak a
tartalmat, akkor nekik ezt a rendelethez eld kell késziteni. Tehat akkor a testiiletre egy olyan
el6terjesztést készitenek, ami teljesen megfelel a Loklex rendeletalkotasi rendjének. Tehat itt most a
bizottsag igazabdl a tartalmardl tud donteni.

B oglar i Zoltin, a bizottsag elnoke érdeklddik, hogy van-e esetleg kiegészitése az
eléterjesztének?

Sz alay Illdiké képviselo idézi ,,a kozteher részének (8) bekezdés a) 32. §. Fizetési
kotelezettséget megallapito, fizetésre kotelezettek korét bovitd, a fizetési kotelezettség terhét
noveld, a kedvezményt mentességet megsziintetd vagy korlatozé jogszabaly kihirdetése és hatalyba
1épése kozott legalabb 30 napnak kell eltelnie.” Tehat ez az utolso lehetdség arra, hogy bevezessék a
2025. januar elsejei adomegallapitas el6tt, legalabbis 6k tigy tudjak, hogy januar elsején allapitjak
meg. Evkozi adomegallapitas pedig tudomésa szerint akkor lehetséges, ha csokken, novelni nem
lehet. Feltételezik, hogy év kozben is lehet modositani, de annak vannak adminisztracios terhei,
ezért most mar harmadszor fordultak ahhoz a varoshoz, hogy egy, el6szér is adatokat
szolgaltassanak, ami alapjan terveztek volna egy szolidaris, de mégis bevételt noveld javaslatot
letenni az asztalra, ehhez sajnos nem kaptak eddig segitséget. Kiemelik, hogy amirdl szintén nem
kaptak adatot, az adodelkeriilés, jelen esetben fogalmazzanak gy, hogy a nem megéallapitott
épitményado felderitésében Ok nagyra értékelik az adoosztaly munkdjat, €s ehhez sziikséges
torvényileg biztositott 0sztonzok elengedhetetlenek. Ennyi igy eldre, és egyébként meg nagyon
szépen koszonik, hogy a bizottsag felvette napirendi pontra az eldterjesztéseiket.

B oglariZoltan, a bizottsag elnoke ¢érdeklddik, hogy van-e kérdés a bizottsag részérdl,
hozzészolas, kérdés vagy hozzaszolas? Konyves képviseld ur?

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag a kérdése az lenne, hogy a javaslatba feltiintetett szamok
mogott milyen pénziigyi tervezés van €s miért konkrétan ezek a szamok jottek ki? Ezt hianyolta az
elterjesztésbol. Tehat 6 nem latja, hogy miért pont annyi az, amennyi. Koszoni a szot.

Sz alay Ildiko képviselé6 elmondja azért, mert igazabol nem voltak olyan szamadatok, amivel
dolgozni tudtak volna, részletes elemzésre nem volt lehetdségiik, éppen ezért egyébként meg ebben
a bizottsagban neki ugyan nincs szavazati joga, tehat 6k azt latjadk, hogy egyik oldalrdl nem
miikodik az, hogy ilyen szinten emeljék meg az egyébkeént is mar kikoltekezett polgaroknak az
addjat, mar csak azért sem, mert igazabol nincs lehetdségiik, nagyon-nagyon sok embernek nincs
lehetdsége érintve, vagy gondolva itt elsdsorban a nyugdijas rétegre, nincs lehetdségiik arra, hogy
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ezt a megemelt adot kifizessék, €s ez, ez miatt rengeteg megkeresést kaptak. Tehat valojaban
valojaban egy olyan javaslatot tudnak letenni az asztalra, amit igazdbol megfelelé szamadatok
nélkiil kellett megtenniiik. Eppen ezért vonatkozik 2 el6terjesztés, vagy az elSterjesztés egyik része
az, hogy vonjak vissza teljes egészében, a masik része pedig arra vonatkozik, hogy allapitsak meg
masképpen. Egyébként, bocsanat, még egy kiegészitésem lenne. Azzal tisztdban vannak, hogy az
adomegallapitds sokkal bonyolultabb annal, mint hogy ezt igy 2 mondatban -elintézzEk.
Ugyanakkor azt meg tudjdk, hogy most, bocsénat, néhany telepiilést fogok emliteni, ahol az
adomegallapitds nem érinti az épitményadot, magyarul nincs. Most csak ugy random mondok
néhany telepiilést, 13.185 f6 a lakossdg szama a Balatonfiirednek, ott nincs, 13.000 Mérnak, 17.700,
Oroszlanynak, 18.800 Komaromnak, 19.500 Varpalotanak, 22.000 Makoénak, 24.000 Siofoknak,
ezeken a helyeken egyik helyen sincs épitményado, de itt még egyébként sorolhatna tobbet. Ami
viszont még itt fontos, hogy azzal is tisztdban vannak természetesen, hogy ezt a kommunalis adoba
is be lehet épiteni, ettdl fiiggetleniil azt gondoljak, hogy, hogy mégis egy elég realis képet fest arrol,
hogy hasonlé méretli varosokban nem a lakossagot stjtjak ezek az adok, tgyhogy ennyi. K6szoni.

F es s eln é Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezeté elmondja, hogy akkor kezdjék a
végén az Osszehasonlitdssal, hasonld méretli telepiilésekre vonatkozoan. Azokon a telepiiléseken
lehet, hogy a lakossaguk kozel azonos, de valoszintileg valdszinlileg nincs Ramszari tertiletiik,
nincsen ennyi zdldfeliiletiik, amit kezelni kell, fiivet nyirni, nincs ennyi forrasuk, amiket kezelni
kell, stb. Tehat itt komplexen kell nézni problémakat. Vagy példaul az ipartizési ad6. Komarom
konnyen megteheti, hogy ne szedjen épitményadot a nalunk kevesebb lakostdl, mert egyébként az
ipartizési add bevétele 12.000.000.000 az onkormdnyzat alig 3 millidrdjaval szemben. Tehat az,
hogy toliik elvisznek szolidaritasi hozzajarulasban 4 milliardot, meg se kottyan, mert még mindig
marad nekik 8, tehat ezért nem jo6 ez az épitményadd Osszehasonlitds, mert komplexen kell nézni.
Neki egy olyan kérdése lett volna, ami a pontositasra vonatkozik. Ugye az szerepel az épitményado
B variaci6janal, hogy 150 négyzetméter {616t legyen csak a 700 forintos emelt 6sszeg. Na most itt
nagyon pontositani kell, hogy minden ingatlanra vonatkozik, hogy 150-ig az alacsonyabb tarifa, és
mondjuk, ha 170 négyzetméteres kérdja van, akkor csak 20 négyzetméter utan kell az emeletet
fizetni, vagy akkor a teljes négyzetméterre, a 170 négyzetméterre kell a 700-at Ez azért érdekes,
mert az adomérték megallapitasanal az ASP gazdalkodasi, bocsanat az ASP ad6 szakrendszerben
egy ilyen bedllitds nem lehetséges. Egyesével kellene lesziirni az dsszes ingatlant, hogy azok koziil
melyik, amelyik 150 négyzetméter alatti, illetve f6lotti, €s a folottieknél egyesével kellene eldszor
egy torl6hatarozatot hozni, utdna egy dupla eldirast, ami azt jelenti, hogy kivetiink egy bizonyos
adomértékkel, mondjuk a 150-nel 150 négyzetmétert, a maradék 20-ra meg a masik 6sszegre. Ez azt
jelenti, hogy egy addiigyi kolléganak, ha 2 hét utan még egyaltalan itt van, akkor ez kozel egyéves
munkdja. Tehat ez egy képtelenség. Tehat ebbdl addbevétel jovore biztosan nem lenne. De mondok
mas szamot és ez mar altalaban az adéemelésre vonatkozik. Ha most elhtzédik az errél valo dontés,
hogy hozzanyulnak a kordbbi dontéshez, marmint az adéemeléshez vagy nem, nekik december 5.ig
le kell adni a kincstarnak a szorzoszamokat, tehat hogy mit fognak bedllitani az ASP ado
szakrendszerbe, milyen adomértékeket. Ha most meghozzék ezekrdl a hatarozatokat, azt ugy kell
elképzelni, hogy a hatarozatot tértivevénnyel lehet kikiildeni. Nem tudja, hogy tudjédk-e hogy egy
tértivevény most mennyibe keriil. Az 1000 forint folott van és a jovO januar elsejei tarifdt nem
tudjak. Tehat mondjuk egy 15.000 hatarozat esetében csak a postakdltség 15.000.000 forint és még
akkor nem beszéltem a kiildemény eldallitasi koltségérdl, amit a posta allit eld, tehat papirnyomat,
boriték. Na most, hogyha a képviseld-testiilet a kikiildott hatarozatok utan ugy dont, hogy ezt
visszavonja, akkor ki kell kiildeniink 15.000 toérl6hatarozatot ugyanilyen Osszegért, majd egy uj
eldird hatarozatot és nemcsak az id6 megy, hanem nagyon-nagyon a pénz is, és akkor mar abbdl a
tobblet adobevételbdl, amit terveztiink, sokat elveszitenek. Egyébként pedig azt, hogy hogy kellett
volna kiszamolni, hogy mennyi az annyi, erre vonatkozdan 0k egyébként tudnak adatot szolgaltatni,
de ha amellett dontene a testiilet, hogy visszavonja, és csak az idegenforgalmi adéemelés marad
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meg, nagyon egyszerll, mert az el6z6 hatarozatbol meg kell nézni, hogy mennyit nyertek volna az
idegenforgalmi adobdl és azt az 564 milliobol levonni, és mindjart kideriil, hogy akkor 500 milli6t
buktak, ami hat azért ugy gondolja, hogy a jovo évi koltségvetésbdl igencsak hidnyozna.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy csak nagyon rdviden annyit szeretne hozzéatenni,
hogy rengeteg adat font font a az dnkormanyzat kordbbi dontéseiben, tehat az nem igaz, hogy nem
lehetett ehhez tajékoztaté adatokat keresni. Nem tudom, mi volt az az adat, ami nem volt meg, de
minden esztendében van beszdmold, amit most is targyalt az el6bb a testiilet. Nem is volt hozza
kérdés, olyan egyértelmli adatok, szdmok vannak, ez minden évben megtaldlhaté font a
honlapunkon, minden évbe volt ilyen eldterjesztés, minden évbe van a koltségvetésben is az adoval
kapcsolatos statisztika, a beszdmoldban is van az adoval kapcsolatos statisztika, tehat semmilyen
akadalya nem volt annak, hogy ezt az eldterjesztést, ha képviseld asszony ugy latja helyesnek, hogy
ebben valtoztatni kell, akkor ezen adatok alapjan jol megtamasztjdk, megtamasszak, vagy vagy
érthetove tegy€k. Tat csak erre akartam reagalni, hogy minden adat elérhetd a honlapon, ha valami
extra, nagyon érdekes adat kell, hogy X, Y mennyi adot fizet, azt meg nem adjak ki.

B o gl ariZoltan, a bizottsag elnoke érdeklddik, hogy van-e még kérdés, van-e hozzdszolas
képviseld ar?

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy 6rommel vették az eldterjesztést €s a mostani
dontésiiket az alapjan, dontését az alapjan hozza meg. Polgarmester ur is ravilagitott, hogy ez az
eldterjesztés valoban hidnyos, tehat szamara hianyzik a megalapozott dontéshez az az informaécio,
amitdl elkeriilik a populizmus és a demagodgia mondjuk bélyegét. Onnantdl kezdve, hogyha ezt
sikeriil szamokkal is alatamasztani és mondjuk ugy gazdasagi szempontokat figyelembe véve akar
még indokoltta is tenni, akkor természetesen akar még el is tudjak fogadni. Csak kicsit az az érzése,
hogy az egyik oldalrdl ugye azt halljak, hogy nagyon nagy gondban vannak, hidnyokkal kiizdenek,
eld kéne teremteni igen sok pénzt és ez szamokkal ald van tdmasztva, s6t az el6z6 testiilet valdszinii
tudta, hogy miért szavazta meg ezt a eldterjesztést, illetve a hatarozatot. A masik részrél meg értik,
hogy meg szeretnének felelni a lakosoknak is, és valoban rajtuk is nagy nyomads van és teher, de ezt
akkor is szdmszakilag meg kell tudni indokolni, hogy mért pont annyi, amennyi. Példaul a 150
négyzetmétert sem egészen értem. Ok 5-en laknak 95 négyzetméteren, a 150 is talan kicsi lenne.
Tehat itt azért azt is figyelembe kellene venni, hogy egy 150 négyzetméteren milyen csalad €l. Nem
biztos, hogy mondjuk egy ember ¢l 150 négyzetméteren, vagy akar szdzon. Feltétlen ugyanannyit
kéne fizetni, mint nekik, akiknek a 160 is kicsi lenne. Tehat azt mondja, hogy kicsit ezen még
finomitani kéne ¢és elfogadhatobba tenni. Egyelére most egy tartdozkodast tud nyomni erre az
eldterjesztésre, amig nem kapok bovebb informaciot. Koszoni szépen.

B o gl ariZoltan a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s z a
vazasrabocsatja a Javaslat az épitményadorol szolo 10/2015(V.5.) Onkormanyzati rendelet
modositasarol sz016 eldterjesztést,

mellyel a bizottsdg 5 tagjabol, 3 nem 2 tartézkodas szavazattal nem ért egyet és a kovetkezd
hatérozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
63/2024. (X1.20.) hatarozata
Javaslat az épitményadérél sz616 10/2015(V.5.) Onkormanyzati rendelet médositasarol
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Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga nem javasolja
elfogadasra a képviselO-testiilet szdmara, a Javaslat az épitményadorol szolo 10/2015(V.5.)
Onkormanyzati rendelet médositdsdrol sz016 eldterjesztést.

Hatarido: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

17.NAPIREND

Javaslat a telekadordl szol6 14/2014. (V1.2.) Onkormanyzati rendelet modositésara
Eloterjeszto: Szalay Ildiko

Eléado: Szalay Ildiko

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke felkéri a jegyzd urat, hogy ismertesse az napirendi pontot.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzé elmondja, hogy kovetkezd napirendi pont az a telekaddval
kapcsolatos elOterjesztés, tehat ,,Javaslat a telekadorol szold 14/2014-es szamt Onkormanyzati
rendelet modositasara”. Ezzel kapcsolatban torvényességi szempontbol a kovetkezdt szeretné
elmondani, 2 részbdl all a javaslat, azt fontos tudni. Az egyik az adomértéknek a visszaallitdsa,
gyakorlatilag olyan értelemben nincs torvényességi €szrevétel, hogy ez donthetd. Viszont az, hogy a
rendelet 3. els6 bekezdés alpontja ismételten hatdlyba Iépjen, az jogszabdlyellenes. Ezek az
onkormanyzat telkeirdl van szd, amelyik viszont targyi adomentesek, tehat azokat nem lehet kiilon
adoztatni. Nem mert mentesek. Ugyhogy ilyen értelemben az adé mérték vonatkozaséban lehet
dontést hozni. A mésik vonatkozasaban jelzem, hogy jogszabalyellenes. Es ugyantigy a rendeletet
ha tdmogatjak, akkor el6 fogjak késziteni természetesen a rendeletet a testiileti iilésre.

B o gl ariZoltan, a bizottsag elnoke érdeklddi, hogy kivanja-e kiegésziteni a képviseld asszony?
Nem. Van-e kérdés a bizottsag részérdl? Hozzaszolas? Képviseld ur.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy ugyanazt tudja elmondani, mint az el6z6
pontnél is. Orvendetesnek tartana, hogyha a szakértdi csapat kidolgozna a konkrét szamokat is a
javaslatok mogé, hogy valoban elfogadhat6 legyen, és akar alapul is tudjak venni a kovetkezd évi
koltségvetés tervezésnél. Ez igy neki erdsen hianyos, igyhogy reméli, hogy ezt majd a kovetkezd
testiileti iilésre, sikeriil aldtdmasztani a szdmokkal és akkor valéban egy megalapozott dontést
hozhatnak. K&szoni a szot.

Sz alay Ildiko képviselé elmondja, csak ahogy elmondottam volt, tehat igazabol most lehet errdl
donteni, hogyha ez eluszik, akkor utana még sokkal bonyolultabb lesz a visszaallitasa.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy jegyz6 ur emlitett torvényességi kifogast.
érdeklddi, folvettétek napirendre, ezért most szavazni kell rola?

dr. Horvath Jozsef jegyzo elmondja, hogy jelezte, hogy a masodik része, ami a 3. bekezdés, a
pont ismételt hatdlyba léptetése az jogszabalyellenes, akkor azt javasolna, hogy 2 szavazas
torténjen, a mérték az egyik szavazas, a masik az viszont jelzem, hogy térvényellenes, hat nem kell
elfogadni, jogszabalyellenes.

F e s s e ]l n é Harsanyi Marietta ad6- és pénziigyi irodavezeté elmondja, hogy még annyit
szeretne hozzatenni, hogy az a november 30.-a csak arra vonatkozik, ha tovabbi emelés lenne. Ha
csokkentiink, azt év kozben barmikor meg lehet tenni decemberben és janudrban is. Csak azért
szolt, ha kimegy a hatarozat, akkor itt €s mégis visszavonjuk, akkor itt oriasi kiadasok lennének.
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Azért kellene igymond gyorsabban donteni, de a jogszabaly szerint lehet késdbb donteni, mert ez
csokkentésrol szol.

B o glariZoltan a bizottsag elnoke clmondja, hogy tovabbi kérdes, hozzaszolas nem léven s z a
v azasr abocsatja a telekadorol szolo 14/2014. (V1.2.) Onkormanyzati rendelet adomérték
modositasarol sz016 eldterjesztést,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 3 nem 2 tartézkodas szavazattal nem ért egyet és a kovetkezd
hatérozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
64/2024. (X1.20.) hatarozata
telekadorol sz6l6 14/2014. (V1.2.) Onkormanyzati rendelet adémérték médositisdarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga nem javasolja
elfogadasra a képviselO-testiilet szdmara, a Javaslat az épitményadorol szolo 10/2015(V.5.)
Onkormanyzati rendelet adémérték médositdasdrdl szol6 eléterjesztést.

Hataridé: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

B o glariZoltan a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s z a
v azasr abocsatja a telekadordl szolo 14/2014. (V1.2.) Onkormanyzati rendelet modositasarol
sz0lo hatarozati javaslat 3. pont 3 § (1) bekezdés a) pontjat,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 5 nem szavazattal nem ért egyet ¢s a kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
65/2024. (X1.20.) hatarozata
telekadérél sz616 14/2014. (V1.2.) Onkormanyzati rendelet 3. pont 3 § (1) bekezdés a) pont
modositasarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga nem javasolja
elfogadasra a képvisel-testiilet szdméra, a telekadorol szolé 14/2014. (VI.2.) Onkormdnyzati
rendelet tervezetrol sz010 hatarozati javaslat 3. pont 3 § (1) bekezdés a) pontjat.

Hataridé: 2024. november 27. kt. ilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

18. NAPIREND

Javaslat Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete a foallast alpolgarmester illetményérdl szolo
317/2024. (X.9.) hatarozatdnak modositasarol.

Eléterjeszto: Szalay I1diko

Eléado: Szalay Ildik6

dr. Horvath Jézsef jegyzé elmondja, hogy a kovetkezé ,,Javaslat Tata Varos Onkorményzat
Képviseld-testiilete a foallasu alpolgarmester illetményérdl szold 317/2024. (X.9.) hatarozatanak
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modositasarol.” Torvényességi észrevétel nincs olyan értelemben, hogy maga a dontés meghozhato.
Sziikség esetén a szovegezését javitani fogjak, de tartalmilag értelmezhetd ¢s donthet rola a testiilet.

B o glariZoltan a bizottsag elnoke érdeklddik, hogy van-e kérdés, hozzaszolas? Képviseld ur?

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy elolvasta az eldterjesztést, ezt is, az indoklast
is tanulmanyozta. Nekem itt jutott eldszor eszébe ez a 2 sz0, hogy populizmus és demagogia. De
aztan egy kicsit tovabb olvasta és azt mondta, hogy megprobalja megfejteni a miértjét és talan érti
is. Az érvelésbdl egy gond santit, hogy egyrészrél megszavaztak az alpolgdrmester Ur fizetését a
polgarmester Ur javaslatara nem is olyan rég, nem tudja, hogy mi valtozott, hogy ezt most egy
hoénap tavlatdbol vissza kéne vonniuk, tehat nem, nem érti a valtozds okat, a magyardzat egy
jogszabalyi hivatkozas, amit az Orszaggyiilés majdan egyszer elfogad, tehat hogy egy olyan
magyarazatot adnak, egy jovobe latd magyarazatot, hogy azért csokkentenék a fizetését a
alpolgarmester urnak, majd egyszer, hogy ha az Orszaggytilés elfogad egy javaslatot, akkor majd
mennyit fog keresni. Azt gondolja, hogy akkor majd eldontik. Tehat a hidat akkor kell
felrobbantani, mikor odaériink. Elétte nem lehet. Ugyhogy azt gondolja, hogy most jelen
allapotaban ezt az eldterjesztést nem tudja tamogatni, merthogy a magyarazat az egy jovoébe 1ato és
feltételezett torténet. Ha majd ez be fog kovetkezni, akkor ismételten varjuk az elGterjesztést €s
akkor beszéljenek roéla. Ez a véleménye.

Sz alay Ildiké képviselé elmondja, hogy tulajdonitja a beadvanyt, aminek akarja, hogyha a
populizmusnak az szive joga. Ugyanakkor azért azt szeretné emlékeztetni, hogy egyrészt nem
szavazta meg a 2 alpolgarmestert. Az, hogy milyen politikai paktum kovetkeztében van Tatan 2
alpolgarmester, ez 6t momentan nem érdekeli, nem szavazta meg. Ugyanakkor viszont azt azért
latni kell, ¢és itt azért ezzel kapcsolatosan szeretné elmondani, hogy szdmtalan olyan
megyeszékhelyet tudna mondani az orszagban, ahol egyetlenegy alpolgarmester el tudja végezni a
munkat. Tatan azért van, meggy6zddésem szerint 2, mert a munka mennyisége megkdvetelné. Ez
igy nem igaz, ugyanakkor viszont azért az egy kicsit furcsa, hogy egyik oldalr6l a lakossaggal
akarjak megfizettetni a helyi adok emelését és a 2 felesleges alpolgarmester miatti kiadasokat. Ezzel
se értettek egyet. Eleve nem értettek egyet még egyszer a 2 alpolgarmesterrel, pontosan azért, mert
tisztan lehetett latni, hogy ez felesleges ¢s mekkora felesleges kiadast fog a varosnak okozni. Az
pedig, hogy innentdl kezdve, hogy Ok gy gondoljdk, hogy az alpolgarmester Ur is tanusitson
onmeérsékletet, hogyha elfogaddsra keriil a Navracsics-féle elOterjesztés, ami oktober 1-jéig
visszamendleg keriil elfogadasra, ha elfogadasra keriil akkor az igy is jelentOs illetményemelést
jelent az alpolgarmesternek. Ennyi. Koszoni.

S zeker es Aliz elnokhelyettes koszoni szépen a szot. Elmondja, hogy kiegészitené Konyves
képviseld urnak a hozzéaszélasat, hogy a hidhoz, ha odaériink, akkor kell atmenni. Tehat el6szor
megerdsitené, hogy nincs még elfogadott jogszabaly erre vonatkozdéan. Ez az egyik. A masik, hogy
ha a képviselé asszony nem ért egyet azzal, hogy 2 alpolgarmester van jelenleg Tata
Onkormanyzataban, akkor arra kell tenni javaslatot és nem arra, hogy az alpolgdrmesternek az
egyiknek a fizetését vegyék vissza 70 szdzalékra, mert akkor a masiknak a fizetését miért nem
vessziik vissza. Tehat ez igy neki, itt az ardnyokkal van probléma, illetve azzal, hogy ha valoban
probléma ez a 2 alpolgarmester és csak egy kell a varosnak, akkor arra kell tenni javaslatot.
Koszoni.

S zalay Ildiké képviselé elmondja, hogy erre nem szeretett volna javaslatot tenni, mert azt
gondolja, hogy adni kell lehetdséget, egy esélyt az alpolgarmestereknek. Ugyanakkor azt azért
szeretné képviseld asszony figyelmébe ajanlani, hogy a tdrvény alapjan a tarsadalmi alpolgarmester
jovedelmezésére nem tehet javaslatot, mert azt a torvény allapitja meg tudomasa szerint. Tehat
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most hidba mondja azt, hogy mind a 2 alpolgarmesternek az illetményét, illetve az egyiknek az
illetményét, a mésiknak a tiszteletdijat azt csokkents€k, nem teheti meg, mert ugy értelmezik, hogy
a tarsadalmi alpolgarmester fizetését igazabol nem tudjuk. A féallasu alpolgarmester illetményébdl
lehet a 90 szazalékbol 70 szazalékot csinalni, €s meggy6zddése, hogy amellett mondja még egyszer,
hogy egy alpolgarmester is boven el tudna végezni azt a feladatot, hogy sziikség van, amire sziikség
van, mert teljesen felesleges a 2. Akkor viszont, hogyha mar 2 van, éppen lehetett volna 2
tarsadalmi is, még mindig olcsobb lenne, mint ez a felallas egyébként halkan mondja, ha viszont
mar 2 van, akkor viszont nem tud mast mondani. Azt gondolja, hogy teljesen mindegy, hogy
Navracsics Tibor miatt emelkedik-e az a tiszteletdija, vagy nem emelkedik, a jelenlegiben is azt
gondolom, hogy, béven elegendd az a munka ahhoz a munkihoz képest, amit el kell végeznie.
Ennyi. K6sz6nom.

S z e k e r e s Aliz elnokhelyettes elmondja, hogy azért azt nem szabad elfelejteni, koszoni szépen
a szot, hogy azért a munka térvénykonyve mindenkire vonatkozik, és hogyha valakivel készitenek
egy munkaszerz0dést, akkor igen komoly indoknak kell lennie arra, hogy 70 szdzalékkal
visszavegy€k a bérét. Valoszinli ezt képviseld asszony is tudja. A masik, hogy ha még mindig,
mindig azt tudja mondani, ha probléma a 2 alpolgarmester, akkor egyre kell tenni javaslatot.

Sz alay lldiké képviselé elmondja, hogy tettek javaslatot eredendden is. Most az, hogy
megszavaztdk a 2 alpolgarmestert, még egyszer mondja egy politikai paktum kovetkeztében,
elnézést kér, ettdl ez nekik még nem vallalhatd, €s azt gondolom, hogy a varosnak ettdl ez még egy
felesleges kiadas. Tehat tovabbra is azt gondolja, hogy itt teljesen mindegy, hogy kinek a, vagy ki az
adott alpolgarmester, nem az adott alpolgdrmester személye miatt, hanem egész egyszerlien azért,
mert sziikségtelen, felesleges a 2 alpolgarmester. A varosnak, mint latjdk, nincsen pénze. Tehat
rendkiviil fontos lenne az, hogy valahol megtakaritsanak. Hol kezdi, most hogyha egy csaladbol
indulok ki, a csalad hol fogja kezdeni a megtakaritast, j6 eséllyel képviseld asszony valdsziniileg 6
is ezt tenné sajat magan. Tehat azt gondolja, hogy el6szér mindenki sajat magan tud megtakaritani,
¢és utdna lehet elvarni mas emberektdl, a lakossagtol, hogy takaritsanak meg. Eloszor kezdjék mar
magukban.

Sz e k er e s Aliz elnokhelyettes elmondja, hogy igen, bocsanat, akkor ennyi erdvel
megallapithatjak azt, hogy koltségesokkentés legyen, akkor mindenkinek keriiljon visszavételre az
illetménye, fizetése, barmit mondanak, 70 szazalékkal. Tehat ezt nonszensznek tartja, mar csak azért
is, mert egy munkaszerz6dés szol errdl az egész torténetrdl, és mint eldbb mondtam, a Munka
Torvénykonyve elég komolyan veszi ezt a bércsokkentést, vagy barminek is nevezziik.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy polgarmester Ur arrdél mar dontott. Gusztav?

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy azt azért kijelenteni, hogy azért a munkaért,
amit az alpolgarmester ur végez megérdemli-e vagy nem, nem tudja ki az, aki tudja egyébként mi
munkat végez, szerinte ezt egyediil a polgarmester ur tudnad megitélni, hogy az megéri azt a pénzt.
Tehat itt megint egy olyan érvelési hiba van, amivel nem tud mit kezdeni a dontéshozatalban, illetve
igy most mar egyre inkdbb megerdsodott benne, hogy, ezek a jelzék, hogy populizmus és
demagogia, az igy ¢l erre az eldterjesztéssel, de még kiegésziil egy kifejezéssel, ez a politikai
haszonszerzés, ahogy az elndk ur is bedobta a koztudatba. Itt szoba keriilt az Onmérséklet
gyakorlasa. Azért szerinte az egy gesztusértékii volt, hogy az alpolgadrmester ur lemondott a
nyelvpotlékrol. Még az indoklasat is elfogadom, hogy ez alapfeltétele az 6 beosztasanak, és egy
alapkovetelmény, mondhatni elvart a tarsadalom részérdl is, hogy alpolgarmester legalabb még egy
kiemelt nyelvet beszéljen. Szerinte ez 6nmérsékletrdl tesz tanibizonysagot, illetve az azt is, igy
most még kiegészitené, ha mar a politikanal tartanak, meg politikai haszonszerzésnél, hogy a Fiige
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2 kiils6 tagja lemondott a tiszteletdijarol. Szerintem ez is egy kis Onmérsékletrdl tesz
taniibizonysagot, illetve egy gesztusrol. Hat, még hozzatenné, hogy az egyik képviseldjiik az elso,
hogy tiszteletdijarol is lemondott és folajanlotta jotékonysagi célra. Ugyhogy én most kivancsian
varja, hogy milyen 6nmérsékletet fog tantsitani a masik oldal, illetve hat valakik kovetik ezt a
példat vagy nem. Koszoni szépen.

Sz alay Ildiko képviselé elmondja, hogy hatdrozottan visszautasitja, elmondja még egyszer, nem
arrdl szol a torténet, és egyébként, hogy ki az adott alpolgarmester, hanem arrél, hogy van-e
szlikség 2 alpolgarmesterre. Megitélésiik szerint nincsen, valamint arrdl, hogy mondjuk nem tudja,
tehat alpolgarmester ur 0 rutinnal és 0 tapasztalattal, mondjuk, hogyha 6 lett volna az 6 helyében, el
sem fogadja a 90 szazalékot, de eleve 70 lett volna az olvasatdban, de mindegy, oké, el tudja
fogadni. Rendben, kdszoni.

B o glariZoltan a bizottsag elnoke clmondja, hogy tovabbi kérdes, hozzaszolas nem léven s z a
vazasrabocsatja a Tata Varos Onkormanyzat foallasu alpolgarmesterének illetményérdl szolo
317/2024. (X.9.) modositasarol sz616 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsdg 5 tagjabol, 4 nem 1 tartézkodas szavazattal nem ért egyet és a kovetkezd
hatérozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
66/2024. (X1.20.) hatarozata
Tata Varos Onkormanyzat f6allasu alpolgarmesterének illetményérol szolé 317/2024. (X.9.)
modositasarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga nem javasolja
elfogaddsra a  képviseld-testillet szamira, a Tata Viros Onkormdnyzat fédlldsu
alpolgarmesterének illetményérol szolo 317/2024. (X.9.) modositasarol sz616 hatarozati javaslatot.

Hataridé: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

19.NAPIREND

Javaslat az Onkorményzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szolo 16/2024. (X.9.)
Onkormanyzati rendelet modositasara.

Eléterjeszto: Szalay I1diko

Eléado: Szalay Ildiko

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke felkéri a jegyzd urat, hogy ismertesse az napirendi pontot.

dr. Hor v ath Jozsef jegyz6 elmondja, hogy kdovetkezd napirendi pont az ,Javaslat az
Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatardl szold 16/2024. (X.9.) &nkormanyzati
rendelet modositasara”. Szeretné jelezni, hogy ez 3 részbdl 4ll, ebbdl az elsd azt gondolja teljesen
onallénak tekintendd, a 2. és a 3. ligy az egy feltételes moddal keriilt beterjesztésre, hogy
amennyiben a 2. nem keriil elfogadasra, akkor a 2.-nak a B verziojat is kéri a képviseld asszony
targyalni. Torvényességi €szrevétele olyan értelemben nincsen, hogy az SZMSZ-hez tartalmilag
ezek a kérdések, SZMSZ-szel kapcsolatban tartalmilag ezek targyalhatok, tehat dontést lehet rola
hozni. K6szondm szépen.
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B o glariZoltan, a bizottsag elnoke érdeklddik, hogy képviseld asszony kivanja-e kiegésziteni?

S z alay Ildiké képvisel6 elmondja, hogy egy mondatot fiizne hozza. En azt gondolja, hogy az
onkorményzati koltségvetést csak akkor lehet segiteni, hogyha a juttatdsokat visszaallitjak. Az egy
megint masik torténet, azzal nem segitik a koltségvetést, hogyha magat a koltségvetésrdl beszél,
tehat a koltségvetést azzal nem segitik, hogy felajanljak a tiszteletdijukat ilyen-olyan
alapitvanyoknak és akkor folytatja majd. Koszoni.

B oglari Zoltin, a bizottsag elnoke érdeklddik, hogy van egy kérdés a napirendhez
kapcsolodoan, neki lenne jegyzd urhoz, tehat, hogy most allapotat tekintve ez a hivatkozott
jogszabaly, ez most milyen szakasz, vagy tudunk egyaltalan, mert ugye Konyves képviseld Ur is
emlitette, hogy még nincs elfogadva, de milyen szakasz?

dr. Horvath Jozsef jegyz6 elmondja, hogy igen tudjak, az orszaggyiilés honlapjan figyelemmel
kisérik, miutan hogyha valtozas kovetkezik be a szabalyozéasba, akkor az azt is maga utan fogja
vonni, hogy valamennyi ezzel kapcsolatos dontését a testiiletnek ujra kell targyalni. Tehat
polgarmesteri fizetés, alpolgarmesteri fizetés, képviseldi tiszteleti dijat, minderrdl Gjra kell majd
targyalni. Az altalanos vitat lezartadk mar az Orszaggytilésben, tehat részletes vita és dontéshozatal
kovetkezik vérhatéan a kovetkezd plenaris iilésén az Orszaggylilésnek, tehat december elején
varhat6 dontés, de jelen pillanatban ez a statusza a torvénynek. Jelzem, hogy ha elfogadasra kertil,
akkor mindenképpen eldterjesztéseket kell elékésziteni a testiileti tilésre.

B oglariZoltan, a bizottsag elnoke megkdszoni, majd érdeklddik, hogy van-e kérdés?
Hozzaszolas? Konyves képviseld ur.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy az egyeztetés megtortént minden fél részérdl,
ezt most mindsithetnék, a végeredmény akkor is megsziiletett, dontottek. Azt vallja, hogy
tapasztalatok alapjan mar mondhatjdk, hogy mindenkinek lenne Gtlete azzal kapcsolatban, hogy
hogyan kéne modositani az SZMSZ-t mondhatndk mar konkrét mddositasi javaslatok kezdenek
megfogalmazodni. Azonban azt képviseli, hogy mindenképpen, ha mas nem, ebbe biztos
onmérsékletet és tlirelmet kéne tanusitani a képviseloknek, hogy nehogy abba a hibaba essenek,
hogy most elkezdik apranként modositani, kapkodva, nem kelld mennyiségli tapasztalattal
rendelkezve, aztin majd Ujra és Gjra modositsanak a moédositisokat. Ugyhogy nyilvan sajat
maganak kitlizott egy hatariddt, az a jovO év eleje, amikor azt gondolja, hogy mar lesz annyi
tapasztalatuk, annyi testiileti tilésen tul lesznek mar, hogy valoban megfogalmazhassak konkrétan és
érvekkel aldtdmasztva a valtoztatdsi, modositasi javaslataikat, hogy érdemben arr6l majd tudjanak
targyalni és mindenképpen csomagban javasolja, hogy ne szabdaljak szét az SZMSZ-iiket ugyhogy
ezzel kapcsolatba most jelen allasban most nem tudja tdmogatni, ugyhogy tartézkodassal fog majd
szavazni a mai nap, aztan majd meglatja egy hét milva milyen informaciok birtokaban lesznek, de
azt mondand, hogy minden egyes frakci6, minden egyes képviseld gylijtse a tapasztalatait és igenis
beszéljek meg, tlizzenek ki hataridét, amikorra valoban 6sszeszedetten meg tudjak fogalmazni és jol
alatdmasztva az indokaikkal a modositasi javaslataikat, és akkor viszont tegyék meg. Tehat szamara
nem kérdés, hogy ez az SZMSZ nem lehet még végleges, de még egyszer mondja legyen annyi
tapasztalatuk, hogy valoban indokolt legyen a modositasuk, illetve alatamasztott.

S zalay Illdiké képviselé elmondja, hogy legyen 10 nappal el6bb megkiildve ugye az anyag. Azt
gondolja, hogy most mar talan, sét, biztos benne, dnekik is van tapasztalata azzal kapcsolatban,
hogy ez a 4 nap ez mire elég? Azt gondolja, hogy ez a 4 nap nem elég, Egész egyszeriien azért nem,
mert most mar kozel 2 éve véleményezi az elbterjesztéseket, a testiileti liléseknek az anyagait
masod-, harmadmagaval és sajnos volt, taldlkoztak olyannal, amikor Osszesen akéarmilyen
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hihetetlen, 700 oldalt kellett atnézni ahhoz, térképmasolatokkal, mindennel egyiitt, hogy azt
véleményezni lehessen megfeleld szinten. Tehat azt gondolja, hogy ez a 4 nap egyrészt kevés a
képviseldi tiszteletdijakra, ott még annyit szeretne ehhez hozzafiizni képviseld Gr hozzaszolasdhoz,
¢és tényleg nem megsértve senkit, tényleg nem az a cél, hogy barkit megbantson, de azt azért reméli,
hogy tudja, hogy az, hogy valaki nem nyilvanosan ajanlja fel a tiszteletdijat egy alapitvany szamara,
vagy akarmilyen karitativ célra, az nem azt jelenti, hogy nem ajanlja fel, azt jelenti, hogy nem
politikai haszonszerzés céljabol ajanlja fel. Ez a kiilonbség, tehat lehet ezt nyilvanosan is megtenni,
nincs ezzel semmi baj. Egyébként képviseld ur tigy dontott, hogy a tiszteletdijat megszavaztatja,
hogy kinek kiildi el? Oké, rendben van, semmi gond ezzel, de ez mégiscsak egy ilyen kicsit
politikai haszonszerzés szinezetli. Nem tudom, hogy tudja-e, hogy kozel 15 éve, de lehet, hogy
tobb, s6t most mar tobb, mert 20 éves a kisebbik fia, 15 éve minden évben koriilbelil 200.000 forint
érteknek megfeleld Osszeget eljotékonykodik. Mindezt teszi csendben, nem felhivva erre a
figyelmet, egész egyszerlien azért, mert ez neki, az 6 lelkének, az ¢ lelkiismeretének jo. Amig ezt
megteheti, addig ezt meg fogja tenni tigy, hogy ezt egyébként nem fogja hirdetni. Az egyesiiletiik is
szervezett évrdl évre jotékonysagi akciokat, kardcsonykor, iskolakezdéskor itt-ott-amott voltak
olyanok, amit nyilvanossagra hoztak, tobb olyan is volt, amit nem hoztak nyilvdnosséagra, és egész
egyszerlien azért, mert van annyira felndtt ember, hogy el tudja donteni, hogy kinek szeretné
odaadni, mondjuk egy iskola alapitvanyanak példaul. Ennyi. K&szoni.

Boglari Zoltan, a bizottsag elnoke szerintem ez nem a napirendi pont targya, mert ezt a
végtelenségig lehetne folytatni. Szerinte, hogy ki mit tesz a sajat tiszteletdijaval, szerinte az
szuverén joga, példaul a covid elsd honapjaiban is volt a testiiletnek olyan felajanlasa, hogy ott
példaul azon célra a védekezéshez ajanlottak fel a tiszteletdijukat, szerinte ezt most igy zarjak le ezt
a részet.

Sz alay lldiko képvisel6 elmondja, hogy 6 volt az, aki azt mondta, hogy a valasztasok elott a
teljes tiszteletdijarol hajland6 lemondani, majd utdna azt mondta a megvalasztasa utan, hogy 6 lesz
a polgarmester, akkor a teljes tiszteletdijardl hajlandé lemondani. Ezt tobbszor nyilvanossagra
hozta. 2, a valasztasok utdn, amikor a kastélyiligy volt, akkor azt mondta, hogy létrehoznak egy
kastélyalapot, akkor a teljes tiszteletdijarol 5 éven keresztiil hajlandé lemondani, plusz ezen kiviil
250.000 forintot éves szinten hajland6 a kastélyalapba betenni. Nem adtak be a palyazatot, ugyhogy
ez innentdl sajnos nem all, de ettdl fiiggetleniil azért azt kérem, hogy senki ne gondolja azt, hogy
mondjuk soha semmilyen jotékony akciot nem tamogatott. Ennyi. Koszoni.

Sz ek er e s Aliz elndkhelyettes, kdszoni szépen a szot. Csak egyetlenegy kérdése van, hogy itt az
egyes pontban ugye arrol van szo, hogy a képviseld-testiilet 6sszehivasara meghivott 10 nappal
korabban. A bizottsagit el tudja fogadni, hogy 10 nappal kordbban, mer ugye ott van lehetdség, de
neki a matek sehogy nem jon ki, hogy az egy hétbe, 7 napba hogy fér bele a 10 nap a képviselo-
testiileti 0sszehivasra, kikiildeni az anyagot. Tehat ez itt valahogy santit. A 7 meg a 10 kdzott.

Sz alay Ildiké képviselé elmondja, hogy a bizottsagi iilésrdl beszélnek.

Sz ek er es Aliz elndkhelyettes, elmondja, hogy az all benne, hogy ,,a képviseld-testiilet
Osszehivasara a meghivot és az irdsbeli eldterjesztéseket a képviselok részére legalabb az {ilés
idépontjat megel6z6 10 naptari nappal kordbban elektronikus forméaban kell kikiildeni”. Ez azt
jelenti, hogy egyik héten megvan, megtorténik a bizottsagi iilés szerdai napon €s onnantdl kezdve
10 napot kell szdmolni és akkor bdven talhaladjak a képviseld-testiileti iilést. Tehat nekem a matek
igy valahogy nem j6, de biztos bennem van a hiba. Igy sajnos nem tudja elfogadni, mert csak
tartdzkodni tud, mert ez igy nem egyértelm, tehat akkor ezt modositani kell.
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dr. Hor v ath Jozsef jegyz6 elmondja, hogy azért mindig térvényességi oldalrol mondanak
véleményt, mert nem tisztjiik megszabni ennek a rendjét, de at lehet szabni a rendjét a testiileti és a
bizottsdgi munkanak. Tehat a 10 nap, 10 nap ez lehetséges, csak ez nem az. Ez azt fogja jelenteni,
hogy nem kovetd héten lesz az iilés. Tehat at lehet ezt szabni, meg lehet hatarozni, én nem akarom
ezt kommentalni, ez praktice, azt jelenti, hogy egy honapot ki kellene hagyni, hogy a kovetkezd
honapban ezt a 10 plusz 10-es ritmust tudjak tartani, mer ez azt jelenti, hogy amikor vége van itt az
ilésnek, a kovetkezd napon mar eldterjesztéseket kell készit, nem ugy késziteni, mar kiildeni azon a
héten. Tehat ez praktikusan azt is jelenti.

Sz alay Ildiké képviselo elmondja, hogy ezt azért mondja, hogy el tudjak fogadni, hogy a
testiileti és a bizottsdg kozotti igy maradt. Tehat ezt el tudjadk fogadni. Magét azt nem tudjak
elfogadni, hogy a bizottsagi eldtt 4 nap ezt ma mondta, adott esetben 700 oldalas anyag atnézésére,
atvizsgalasara, értelmezésére nem elegendd. Egyébként nemcsak neki nem lesz, az tartja
valoszintinek, hogy a tobbieknek sem, hogyha ezt becsiilettel, marpedig nem vitatja, hogy
becsiilettel 4t akarjak nézni, nem lesz ra elég.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy tekintve azért a hivatalnak a munk4jat is,
lehet latni, hogy mindig van silirgdsséggel is javaslata. Nem tudja, tehat itt vagy 6ssze fog folyni
teljesen, vagy kapkodva jonnek be javaslatok, az sem biztos, hogy jo. Inkdbb azt mondja, hogy
nekik kell ezt vallalni, hogy ha ennyi id6 van, akkor éjjel is olvassdk. Hat eddig is miikodott,
bevallaltuk, szerinte lehet, de az, hogy mondjuk hét kvazi azt, hogy feliiletesebb munkavégzésre
kényszeritené a hivatalt, csak azért, hogy tobb id6t olvasgathassanak, nem tudja tdmogatni.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy nyilvan azért vannak olyan kifejezések, amik
ilyenkor eléjonnek benne és azt mondja, hogy athidalé megoldasnak még alkalmazhatjak, hogy
ugye parhuzamos munkamodszer, tehat, hogy igen, ez szamara is egy kicsit furcsa, hogy mindent
egyben megkapnak, holott mar a datumot nézi, 1ényegesen elébb rendelkezésre allt az informécio,
akar a polgarmester urnak vagy a hivatalnak, tehat nem feltétleniil ragaszkodna ahhoz, hogy
Omlesztve egybe megkapjak, én, iidvozitdnek tartana, hogyha esetleg mar folyamataban kapnak az
informaciokat, eléterjesztéseket, ha ezeket majd meg lehet oldani, és akkor talan egy kicsit elérébb
lennének 6k is, és a hivatal is tudnd tartani a munkatempo6t, de nyilvan ez most nem, nincs igy
megfogalmazva. Azt mondand, hogy a gentleman alapjdan mondhatndk, hogy az
elkovetkezenddkben, amig végleges megoldast nem talalnak, akkor ezt alkalmazzak.

Sz alay Ildiké képviselé6 elmondja, hogy hozzatenne annyit, hogy alapvetden nem a hivatal
dolgozoinak jelentene ez egyébként pluszmunkat, hiszen nekik ugyanazt a munkat kell elvégezni,
csak a munka atlitemezésérdl van sz6, akinek ez valoban pluszmunkat jelenthet, polgarmester tr,
alpolgarmester, bizottsagi elndkok, jegyzo ur, ezen kiviil a hivatal dolgozoit még nem latom, hogy
miben befolyasolnd, tehat nem ugyanaz lenne, csak mas lenne, annyibol lenne, tehat ugyanazt a
munkat kell elvégeznilik, mas munkabeosztas alapjan, ennyi. Tehat amit most meg kell csindlni
ekkor, azt néhany nappal elébb kell megcsindlniuk, de ugyanazt kell megesinalniuk. Tehat ilyen
szempontbol nincs valtozas.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy ugy latja, és ezzel tud azonosulni, amit
mondott a Konyves képviseld Ur itt par hozzaszolasaval ezeldtt, hogy most otletelnek. Nem biztos,
hogy ezt szerda este kéne megoldaniuk. Tehat most mar annyi minden érinti, és akkor ezt egybe
kéne atfuttatni az SZMSZ-en, tehat nem biztos, hogy most lehet. Vannak részigazsagok, én ezt nem
vitatom, de hogy ezt most nem fogjak tudni itt szovegszerlien javasolni €s egy SZMSZ-t mddositani
itt szerda este 6 orakor, az biztos, hogy nem fog ez itt 6sszeéllni.
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S ze Kk er es Aliz elnokhelyettes csak annyit szeretne, hogy azért azt nem szabad szem eldl
vesziteni, hogy Ok, akik ezen itt az asztal koriil iilnek, 6nként vallaltdk, hogy itt vannak este, nem
tudja hany orakor, meg itt hatul a kollégak, 6k meg ra vannak kényszeritve. Tehat ugy gondolja,
hogy akkor, amikor ilyen hatdridoket szabnak, hogy mikor, meg mennyi, meg hogyan, akkor az 6
munkaidejiiket is vegyék figyelembe, illetve az dket megterheld feladatokat. Csak ennyit szeretett
volna. K&szoni

B o gl ariZoltan a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s z a
v azasrabocsatja az Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatrol szolo 16/2024. (X.9.)
onkormanyzati rendelet modositasarol sz616 eldterjesztés 1. pontjat,

mellyel a bizottsag 5 tagjabodl, 2 nem, 3 tartézkodas szavazattal nem ért egyet ¢s a kovetkezd
hatérozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
67/2024. (X1.20.) hatarozata
Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatrél sz616 16/2024. (X.9.) 6nkormanyzati
rendelet modositasarol szolo 1. pont

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga nem javasolja
elfogadasra a képviselS-testiilet szamara, az Onkormdnyzat Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatrol
sz0lo 16/2024. (X.9.) énkormanyzati rendelet modositdsarol sz0106 eloterjesztés 1. pontjat.
Hataridé: 2024. november 27. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

B o glariZoltan a bizottsag elnoke z a v a z 4 s r a boesatja az Onkormdnyzat Szervezeti és
Miikédesi  Szabdlyzatrol szolo 16/2024. (X.9.) onkormanyzati rendelet modositasarol sz6l6
eldterjesztés I1. A. pontjat,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 2 nem, 3 tartézkodas szavazattal nem ért egyet és a kovetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
68/2024. (X1.20.) hatarozata
Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatrél sz616 16/2024. (X.9.) 6nkormanyzati
rendelet modositasarol szolo I1. A. pont

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiga nem javasolja
elfogadasra a képviselS-testiilet szamara, az Onkormdnyzat Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatrol
sz0lo 16/2024. (X.9.) onkormanyzati rendelet modositdsarol szo0l6 eloterjesztés I1. A. pontjat.
Hataridé: 2024. november 27. kt. ilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

B o gl4riZoltin a bizottsag elndke s za v a z 4 s r a boesatja az Onkormdnyzat Szervezeti és
Miikodeési  Szabalyzatrol szolo 16/2024. (X.9.) onkormanyzati rendelet modositasarol sz616
eléterjesztés I1. B. pontjat,
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mellyel a bizottsdg 5 tagjabol, 1 igen, 2 nem és 2 tartézkodas szavazattal nem ért egyet és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
69/2024. (X1.20.) hatarozata
Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatrél sz616 16/2024. (X.9.) 6nkormanyzati
rendelet modositasarol szolo I1. B. pont

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiga nem javasolja
elfogadasra a képviselé-testiilet szamara, az Onkormdnyzat Szervezeti és Miikodési Szabdlyzatrol
sz0lo 16/2024. (X.9.) énkormanyzati rendelet modositdsarol sz0106 elterjesztés I1. B. pontjat.
Hataridé: 2024. november 27. kt. iilés

Felelés: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

Tovabbi kérdés, észrevétel, javaslat nem hangzik el, igy B o g 1 4 r i Zoltan bizottsagi elnok
zarszavaval a bizottsag a mai munkajat 18:03-kor befejezi.

Kmf.
BoglariZoltan Juhasz Tamas
Pénzugyi és Ugyrendi Bizottsag Pénzugyi és Ugyrendi Bizottsag
elnoke jkv. hitelesitd, a bizottsag tagja
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