Szam: /8 - 2/2025.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Tata Varos Onkorméanyzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi
Bizottsaga 2025. janudr 22-én 16:12 6rakor a Varoshdza disztermében (2890 Tata,
Kossuth tér 1.) megtartott iilésén

Jelen vannak: Boglari Zoltan elnok
Szekeres Aliz elnokhelyettes
Konyves Gusztav bizottsagi tag
Kiss Tamas bizottsagi tag

Juhasz Tamas bizottsagi tag

Tanacskozasi joggal meghivast kapott:

Michl Jozsef polgarmester
Kvittung Déniel alpolgarmester
Dr. Szerencsi Richard alpolgarmester
Dr. Horvath Jozsef jegyzo

Dr. Lantai Eva aljegyz6

Bényai Tihamér képvisel
Gonczy Mihaly képviseld
Horompoli Eva képviseld
Komondi Agnes képviseld
Robozné Schénfeld Zsuzsanna
Szalay Ildiko képviseld

Stamler Janosné konyvvizsgalo

A hivatal részérol jelen van:

Dr. Korencsi Melinda jegyz6i kabinetvezetd

Szab6 Péter polgarmesteri kabinetvezetd

Balint Anita humanszolgaltatasi irodavezetd

Dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Fesselné Harsanyi Marietta ado- €s pénziigyi irodavezetd

Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési €s projekt irodavezetd

Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Takacs Zoltan személyiigyi referens

Csicsai Frigyes fokertész

Az iilésen a meghivottak koziil megjelent: a mellékelt jelenléti iven szereplok.
B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke tisztelettel és szeretettel koszont mindenkit. Tata Varos
Onkormanyzatanak Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsagan. Megallapitja, hogy a mai iilésnek a bizottsagi



tagjai kozll mind az 5 f6 megjelent, igy teljes létszamban hatarozatképesek. JegyzOkonyv
hitelesitonek javasolja Kiss Tamast, elfogadja-e a jelolést? Kéri, hogy erdsitsék meg egy szavazassal.

Ajavaslattal a bizottsag 5 tagjabol, egyhangu 5 igen szavazattal egyetért és kovetkezo hatarozza meg:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
1/2025.(1.22.) hatarozata
jegyzokonyyv hitelesitojének kijelolésérol

Tata Véaros Onkormanyzat Képvisel-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a mai iilésrol
késziilt jegyzOkonyv hitelesitonek Kiss Tamds bizottsdgi tagot bizza meg.

Hataridé:  azonnal

Felelos: Boglari Zoltan elnok

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy az elézetesen kiadott napirendi pontokban 5
napirendi pont szerepelt, ehhez érkezett 2 siirg6sségi, az egyik a Fényes-fiirdé szauna hasznositasa, a
masik pedig a Varosgazda Kozhasznlisagi megallapodas modositasa. Ezekrdl egyenként kell donteni
ugye, hogy folveszik-e? Van-e még ezen napirendi pontokon kiviil valakinek javaslata napirendre?
Sz6t ad Konyves Gusztav képviseld trnak.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag koszoni a szot. Elmondja, hogy részérdl lenne. Van egy
eléterjesztés, amit a polgarmester ur nem fogadott be, ugyhogy bekeriilt a meghivon nem szerepld
eléterjesztések koze, és abbol az egyik érinti a pénziigyi bizottsdgot is, mint véleményezbt. Ezt
szeretné, ha napirendi pontra keriilne. SZMSZ modositassal kapcsolatos, a masiktol visszalépett, és
tisztaban van azzal, hogy a jegyzd ur jogszabdly aggdlyokat fogalmazott meg az eldterjesztéssel
kapcsolatosan, kiilonds tekintettel az Onkormanyzati Torvény alpolgarmesterekre vonatkozo
rendelkezésére. Véleménye szerint az SZMSZ modositasanak joga, a képviseld-testiilet hataskorébe
tartozik, és az 4ltala javasolt modositas nem mond ellent sem az Onkormanyzati Térvény, sem mas
magasabb szintil jogszabalyi rendelkezéseknek. Illetve hat nyilvdn mint ilyen eldterjesztés, hogy ez
az Onkormanyzat koltségvetési egyensulyanak javitasa érdekében, majd az onkorményzati struktira
egyszerlsitése és hatékonysaganak novelése érdekében nyujtotta be. Tehat ilyen formén azt gondolja,
hogy aktudlis €s érdemes megtargyaldsra a javaslat. Természetesen elfogadta a jegyz0 Urnak az
aggalyait, azt gondolja, hogy azért ez még jogi értelmezést igényel. Varjak az allasfoglalasokat, addig
is érdemes rola targyalni.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke koszoni szépen a részletes felvezetést. Akkor eldszor a
Fényes-fiirdordl kéri, hogy dontsenek. Sz a v a z asr abocsatja a Tata, Fényes-fiirdon lévo szauna
épiilet jovobeni hasznositasarol sz616 eldterjesztés napirendre vételét,

mellyel a bizottsag 5 tagjabdl, egyhangti 5 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
2/2025 (I.22.) hatarozata
Tata, Fényes-fiirdén 1év6 szauna épiilet jovébeni hasznositasarol sz616 eldterjesztés
napirendre vételérol

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga az elSterjesztést
siirgdsséggel napirendre veszik.



B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke s za v a z a s r a bocsatja a Tatai Varosgazda Nonprofit
Kft.-vel kotott kozhasznusdgi megdllapodds modositasardl szol6 eléterjesztés napirendre vételét,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, egyhangu 5 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
3/2025 (1.22.) hatarozata
A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft.-vel kotott kozhasznisagi megallapodas modositasarol
sz010 eloterjesztés napirendre vételérol

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga az elSterjesztést
siirgdsséggel napirendre veszik.

B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke szot ad a jegyz6 tirnak.

dr.Horvath Joézsef jegyzé elmondja, hogy ugye a tisztelt bizottsag a napirendre vételt is el tudja
donteni, tehat még egyszer elmondja a torvényességi aggalyat és gyakorlatilag jelzi, hogy a jelenlegi
formajaban megitélése szerint az elSterjesztés torvénysértd, vagy jogszabalysérté. Eppen ezért
javasolja a tisztelt bizottsagnak, hogy ne targyalja, de természetesen ha napirendre veszi,
megtargyalja, attdl fliggetleniil a véleményét fonn fogja tartani. Tehat a legfontosabb, hogy a Konyves
Gusztav altal megtett javaslat ugye SZMSZ moddositasrol szol, ami SZMSZ moddosités, akkor igy
pontositom, miutan az el6z0, tehat a huméan bizottsagon ugye a polémia kdzben egy kicsit mas kérdést
is feltett még Konyves Gusztav, amire egyébként ugyanugy irasba fog neki allasfoglalast kiildeni,
ahogy igérte. Tehat ekkor onnét inditok. Tehat dnmagdba SZMSZ modositasra természetesen a
testiilet jogosult. Ez nem kérdés. Abban a kérdéskdrben, ami az SZMSZ moédositas, amire iranyul az
SZMSZ modosités, abban is modosithatja egyébként a testiilet, ha emogott nem lenne mar meglévo
olyan személyi dontés, amelyet ez érint. Tehat igy fogalmazok, ha nem lenne betéltve jelen pillanatba
egy tarsadalmi megbizatasu alpolgarmesteri tisztség, fiiggetlentil att6l, hogy benne van az SZMSZ-
ben ennek a megfogalmazasa, akkor azt mondom, hogy semmi aggaly, hisz akkor magéban csak az
SZMSZ-t kell moédositani, de jelen pillanatban van betoltott tarsadalmi megbizatasu alpolgarmesteri
tisztség. Ilyen értelemben viszont mar az SZMSZ modositasa szemben 4ll azzal, amilyen dontést
hozott a testiilet, vagyis megvalasztott egy ilyen tisztségviselt. Es akkor itt nem akarja teljesen
megismételni az elsé bizottsagon elhangzottakat, de elmondja, hogy azért okozna ez a modositas
torvénysértd helyzetet, mert az megvalasztott alpolgarmesterek 1étrejott kozjogi tisztségeket
jelentenek jelen pillanatban. Az alpolgarmester jogai €s kotelezettségei a megvalasztasaval
keletkeznek és a megbizatas megsziinésével sziinnek meg, tehat masképp nem lehet megsziintetni. Es
az alpolgarmesteri tisztség megsziinése 3 tipusu, az egyik, hogy lejar a ciklus, a masik, hogy bizonyos
Osszeférhetetlenségi vagy jogszabalyi modon, birosagi, egyéb tton ellehetetleniil a feladat ellatasa,
de itt a 3. a legfontosabb, és erre vonatkozd, hogy ,.ha a képviseld-testiilet a polgarmester javaslatara
titkos szavazassal mindsitett tobbséggel megbizasat visszavonja”. Tehat gyakorlatilag a
megvalasztott alpolgarmesterek esetében csak a polgdrmester tud beterjeszteni javaslatot. Igaz, hogy
indirekt a javaslat egy SZMSZ moédositason keresztiil, de még annak az indoklasaban is benne van,
hogy melyik alpolgarmesterre vonatkozik, hisz egyértelmii, hogy van megvalasztott, tehat Szerencsi
Richardrél van sz6, és a hatarozati javaslat meg végképp nem foglalkozik azzal, hogy egyébként
akkor mi lesz Szerencsi Richdrddal? Tehat van egy megvalasztott tarsadalmi megbizatasu
alpolgarmester, majd kihuzzuk aldla az SZMSZ-nek a szabalyat, ami alapjan létesiilt az 6 statusza,
kozjogi tisztsége. Tehat gyakorlatilag nem ad valaszt erre és nem is adhat valaszt, mert képviseld ilyet
nem javasolhat. Tehat ezért tartom fenn, hogy térvényesseégi €szrevételt tesz most tisztelt bizottsag
felé, hogy nem targyalhato, bocséanat, targyalni targyalhatja a bizottsag, ezt ne mondjam, azt a dontést
nem lehet meghozni, amit ez az eldterjesztés tartalmaz. K6szoni szépen.



B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke koszoni szépen a kiegészitést, akkor kéri, hogy dontsenek
errdl a napirendre vételérdl, majdsza v azasrabocsatja az Eléterjesztés SZMSZ modositasara a
tarsadalmi megbizasu alpolgdrmesteri tisztség megsziintetésérdl sz616 javaslat napirendre vételét,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, I igen, 2 nem, 2 tartozkodds szavazattal nem ért egyet és a kovetkezo
hatérozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
4/2025 (1.22.) hatarozata
Eléterjesztés SZMSZ modositasara a tarsadalmi megbizasu alpolgarmesteri tisztség
megsziintetésérol cimii eloterjesztés napirendre vételérol

Tata Varos Onkorményzati Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga az eldterjesztést
nem veszi napirendre.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy még annyi kérdése lenne, hogy van-e a
napirendekhez meghivottak koziil valaki jelen? Ugy tudja, hogy Palhdzy Nandor a Varoskaputol jelen
van. Més nincs. Akkor az a javaslata lenne, hogy a Fényes-fiird6 legyen az elsd napirendi pont. Tehat
egyes a szaunaval kapcsolatos, utana akkor az 5 eredeti és még van a Varosgazdaval kapcsolatos és
van egy zart iilés. Amennyiben mas kiegészités, észrevétel nincs, javaslatot tesz az eldzetesen
megkiildott 1/8-2/2025. szamu irasos meghivon szerepld és kiosztott napirend megtargyalasara az
alabbiak szerint.

A Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdg a mai iilésén az elézetesen megkiildott 1/8-2/2025. szami irdsos
meghivon szerepld napirendeket targyalja meg az elhangzott modositasokkal, az alabbiak szerint:

1. Tata, Fényes-fiirdon 1év6 szauna épiilet jovObeni hasznositasarol
Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti €s vagyongazdalkodasi irodavezetd
Meghivott: Palhazy Nandor a Tatai Varoskapu Kozhasznu Zrt. vezérigazgatdja

2. Az Onkorményzat tulajdondban 4ll6 gazdasagi tarsasagok vezetdi tisztségviseldinek
palyazati kiirasarol
El6terjeszté: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti €s vagyongazdalkodasi irodavezetd
Takacs Zoltan személyiigyi referens

3. A Tata, Kocsi utca 44. szam alatti ingatlanban 1év6 tulajdoni hanyadot érint6 elévasarlasi jog
gyakorlasardl sz616 dontés meghozatala
Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti €s vagyongazdalkodasi irodavezetd

4, Varosi parkolési rendszerrel kapcsolatos megvaldsithatosagi tanulmany elkészitése
Eldterjeszt6: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: Dr. Horvéath Jozsef jegyz6

5. I.) Tata Varos Onkormanyzatdnak tulajdondban 1évé erdétagok megujitasra irdnyuld

erdégazdalkodasi tanulmény elkészitése
I[l.) Tata Varos Onkormanyzatanak tulajdonaban 1évé Fekete ut menti erdétagok
balesetmentesitésére vonatkozd dontéshozatal



El6terjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Miirkl Levente Kérnyezetvédelmi €s Varoslizemeltetési Irodavezetd
Csicsai Frigyes Fokertész

A. Téjékoztaté az Eurdpai Unids palydzatokrol és a Magyar Kormény altal biztositott
tamogatasokrol

B. Téjékoztatd a HUSK -2302/2.4/130 — Helyi 6rokség megérzése Eszterhazy orokség
palyazat keretében bonyolitott restaurator kivalasztasi eljarasrol

Eléterjeszt6: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési €s projekt irodavezetd

A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft.-vel kotott kozhasznusagi megallapodas moddositasa (1.
olvasat)

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti €s vagyongazdalkodasi irodavezetd
Meghivott:  Babos Laszlo, a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. ligyvezetd igazgatdja

Volt bérl6 tulajdondban all6 ingatlanok hatdsagi Giton torténd értékesitésérdl
El6terjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, egyhangi 5 igen szavazattal egyetért és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
5/2025 (1.22.) hatarozata
a bizottsag 2025. januar 22-i iillésének napirendjérol

Tata Varos Onkorményzati Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a 2025. januér 22-
1 lilés napirendjét az alabbiak szerint hatdrozza meg:

1.

Tata, Fényes-fiirdon 1év6 szauna épiilet jovobeni hasznositasarol

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eloado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Meghivott: Palhazy Nandor a Tatai Varoskapu Kozhasznu Zrt. vezérigazgatdja

Az Onkormanyzat tulajdondban 4ll6 gazdasagi tarsasdgok vezetdi tisztségviseldinek
palyazati kiirasarol
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eloado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Takacs Zoltan személyiigyi referens

A Tata, Kocsi utca 44. szam alatti ingatlanban 1év6 tulajdoni hanyadot érint6 eldvasarlasi jog
gyakorlasarol sz616 dontés meghozatala

Eldterjeszt6: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

Varosi parkolési rendszerrel kapcsolatos megvaldsithatosagi tanulmany elkészitése
El6terjeszté: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: Dr. Horvéath Jozsef jegyz6



o. 1) Tata Varos Onkorményzatinak tulajdondban 1évé erddtagok megujitasra iranyuld
erdégazdalkodasi tanulmany elkészitése
II.) Tata Varos Onkorminyzatinak tulajdonaban 1évé Fekete Ut menti erddtagok
balesetmentesitésére vonatkozo dontéshozatal
El6terjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Miirkl Levente Kérnyezetvédelmi €s Varoslizemeltetési Irodavezetd
Csicsai Frigyes Fokertész

6. A. Tajékoztatdé az Europai Unids palyazatokrol és a Magyar Kormény altal biztositott
tamogatasokrol
B. Téjékoztatd a HUSK -2302/2.4/130 — Helyi 6rokség megérzése Eszterhazy orokség
palyazat keretében bonyolitott restaurator kivalasztasi eljarasrol
El6terjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési €s projekt irodavezetd

7. A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft.-vel kotott kozhasznusagi megallapodas moddositasa (1.

olvasat)
Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti €s vagyongazdalkodasi irodavezetd

Meghivott:  Babos Laszl0, a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. igyvezetd igazgatdja

8. Volt bérl6 tulajdonédban all6 ingatlanok hatdsagi Giton torténd értékesitésérdl
El6terjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti €s vagyongazdalkodasi irodavezetd

1. NAPIREND

Tata, Fényes-fiirdon 1év6 szauna épiilet jovobeni hasznositasarol.

Eléterjeszt6: Michl Jozsef polgarmester

Eloado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

Meghivott: Palhazy Nandor a Tatai Varoskapu Kdzhasznu Zrt. vezérigazgatdja

B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy elsé napirendi pontként a Fényes-fiirdd
szauna hasznositasaval kapcsolatos el6terjesztés. Koszonti Palhazy Néandor urat, a Varoskapu Zrt.
igyvezetdjét. Kérdezi az eldterjesztd részérdl, polgarmester urat, van-e kiegészitése ehhez. Nincs,
iigyvezetd Urnak van-e hozza esetleg kiegészitése? Nincsen. Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén
szavazasr abocsatja a Tata, Fényes-fiirdon lévé szauna épiilet hasznositasarol sz016 hatarozati
javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 2 igen, 3 tartozkodas szavazattal nem ért egyet és a kovetkez6 hata-
rozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
6/2025 (1.22.) hatarozata
A Tata, Fényes-fiirdon 1évo szauna épiilet hasznositasarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga nem javasolja
elfogadasra a képviselo-testiilet szamdara, hogy A Tata, Fényes-fiirdon lévoe szauna épiilet
hasznositdsarol sz616 hatarozati javaslatot.

Hataridé:  2025. januar 29. kt. {ilés



Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elnoke

2.NAPIREND
Az Onkorményzat tulajdondban allo6 gazdasagi tarsasdgok vezetdi tisztségviseldinek palyazati
kiirasarol
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgdrmester
Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti €¢s vagyongazdalkodasi irodavezetd
Takacs Zoltan személyiigyi referens

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy 2. napirendi pont, az 6nkormanyzat
tulajdondban allo gazdasagi tarsasagok vezetd tisztségviseldjének palyazatardl szolo elodterjesztés.
Kérdezi eldterjesztoként polgarmester urat, kivanja-e kiegésziteni?

M i c h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy mar a két bizottsag megtargyalta és azért gondolta,
hogy nem huizza mar tovabb az id6t. Annyit mondana csak el képvisel6 trnak, illetve bizottsagi tagok
kedvéért, mindegyik bizottsdgban sok kérdés, javaslat mertilt fol. Kicsit 6sszegezve ezt, folmertilt az,
hogy kossék-e nyelvtudashoz a tisztség betdltését a Varoskapu esetében, a tobbinél nem javasolta
Komondi Agnes. Azon volt vita még, hogy a vezetSi tapasztalat, illetve a felséfoku végzettség
barmelyik teriiletet érintéen mennyire érdekes. A fels6foku végzettség kiilondsen Varosgazdanal
mertilt f6l, hogy biztosan kell-e fels6foku végzettsége legyen a Varosgazda tligyvezetdjének, illetve
azt kérték még a bizottsagok, hogy a meghirdetést tobb helyen is tegyék meg. Ezt eleve is igy
gondoltak, de egyet muszaj mindig beirni a palyazatba, az a varos hivatalos feliilete, a tata.hu, de a
Facebookon, a Tatai TV-be mindenképpen fogjuk hirdetni. Azt mondta a t6bbi bizottsagban, hogy
ahol fizetni kell a hirdetésért, ott nem szoktak hirdetni, de egyébként a cégeknek van lehetdségiik,
természetesen maganak a cégnek is hirdetni ezt a lehetdséget. A felsorolt javaslatokra vonatkozoan
azt az igéretet tette, hogy a testiileti tilésre gy terjeszti eld, hogy A. és B. variaciokat tesznek azokra
a pontokra, ahol volt javaslat masfajta megoldasra. llyen példaul ez, hogy fels6foku végzettség, vagy
kozépfoku, és akkor a testiileti {ilésen hozunk erre véglegesen dontést, illetve ha lesz még a
képviseldknek javaslatuk, akkor azt pedig modositd inditvanyként benyujthatjdk a testiileti iilésig.
K6sz6n6m elndk ur,

B o gl ariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy koszoni szépen a kiegészitést. A megbizasi
dijak tekintetében volt-e eltérd javaslat?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy ugyanez érvényes arra is. Igen, kdszoni szépen,
elnézést kér, csak azt nem irta fol ebbe a sorrendbe, ott pedig az a megoldas fogalmazddott meg, hogy,
ne irjanak be konkrét Gsszeget, hanem a bérmegegyezés szerinti szovegezést tegyék be, tehat hogy
hallgassak, kérjék be a bérigényt a palydzathoz, és bértargyaldson dontsenek arrdl, hogy ki milyen
Osszegll bért kap. Ezzel egyiitt ez is szintén ebbe az A., B. variacioba fog bekertilni. Tehat fonntartja
azt is, hogy kipontozzak és varja a javaslatokat, hogy konkrét dsszeget irjak be, vagy pedig ezt a
Konyves Gusztav javasolta ezt a bértargyalasos megoldast, vagy a bérigényét jelezze az illetd, és
akkor arrdl targyaljanak.

B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke sz6t ad képviseld urnak.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy csak annyit a pontositas kedvéért, hogy egy
kicsit a szavazas hatterét megvilagitsa, ugye pontosan arr6l volt sz6, amit a polgarmester ur is
elmondott, hogy az elmult két bizottsagi iilésen megallapitasra kertilt, hogy lesznek kiegészitések,
aminek egy részét a polgarmester Ur azt mondta, hogy mar be is fogadja és annak fényébe keriil
elterjesztésre a testiileti iilésre. Nyilvan voltak még vitds kérdések, amik szovegszerli formaban
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megkiildésre keriilnek, tigyhogy éppen ezért, mivel a modositasokat a jelen inditviny még nem
tartalmazza, nem is tartalmazhatja, ezért ebben a formaban nem javasolja elfogadni. Koszoni.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy jol ha érti, korabbi bizottsagi iiléseken, vagy
ezt megel6z0 bizottsagi lilésen voltak javaslatok, egy részét polgarmester Gr befogadta, egyes
javaslatok tekintetébe pedig A., B. verziok lesznek még. Es ezért jo, mert ugye ugy is folteheti a
kérdést, hogy a korabbiakban bevett, vagy polgarmester Ur altal befogadott javaslatokkal, plusz
amiket most itt emlitett, azzal is megszavazhatjak, vagy akkor most azt mondja, hogy akkor most
nem jo. Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s za v a z 4 s r a boesatja a Tatai Oreg-t6 Kft.
tigyvezetoi tisztségenek betoltésére palyazat kiirasarol sz616 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 4 igen és 1 nem szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
7/2025 (1.22.) hatarozata
A Tatai Oreg-t6 Kft. iigyvezetoi tisztségének betoltésére palyazat kiirasarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga elfogaddsra
javasolja a képviseld-testiilet szamara a Tatai Oreg-t6 Kft. iigyvezetdi tisztségének betiltésére
palyazat kiirdsarol sz616 hatarozati javaslatot.

Hataridé:  2025. januar 29. kt. iilés

Felelds: Boglari Zoltan a bizottsag elnoke

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke s za va z a s r a bocsatja A Tatai Rend-hdz Nkfi. ligyvezetdi
tisztségeének betdltésére palydzat kiirasarol sz016 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 4 igen és 1 nem szavazattal egyetért és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
8/2025 (I1.22.) hatarozata
A Tatai Rend-haz NKkft. iigyvezetd6i tisztségének betoltésére palyazat Kiirasarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga elfogaddsra
javasolja a képvisel6-testiilet szamara A Tatai Rend-hdz Nkft. iigyvezetdi tisztségének betoltésére
palyazat kiirdsdarél sz616 hatarozati javaslatot.

Hatarido: 2025. januar 29. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

BoglariZoltan, a bizottsag elnéke s za v a z a s r a bocsatja A Tatai Varoskapu Kozhasznu Zrt.
vezérigazgatoi tisztségének betoltésére palydzat kitrasarol szo6l16 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 4 igen és 1 nem szavazattal egyetért és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
9/2025 (1.22.) hatarozata
A Tatai Varoskapu Koézhasznu Zrt. vezérigazgatoi tisztségének betoltésére palyazat Kiirasarol



Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga elfogaddsra
javasolja a képviseld-testiilet szamara A Tatai Varoskapu Kozhasznu Zrt. vezérigazgatoi tisztségének
betiltésére palyazat kiirdsdarol sz616 hatarozati javaslatot.

Hataridé:  2025. januar 29. kt. {ilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elnoke

BoglariZoltan, a bizottsag elnékesza v az asrabocsatja A Tatai Varosgazda Nkft. tigyvezetoi
tisztségenek betoltésére palydzat kitrasarol sz016 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 4 igen és 1 nem szavazattal egyetért és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
10/2025 (1.22.) hatarozata
A Tatai Varosgazda Nkft. ligyvezetoi tisztségének betoltésére palyazat kiirasarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga elfogaddsra
javasolja a képvisel6-testiilet szamara A Tatai Varosgazda Nkft. iigyvezetii tisztségének betiltésére
palyazat kiirasdarol sz016 hatarozati javaslatot.

Hataridé:  2025. januar 29. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elntke

3.NAPIREND

A Tata, Kocsi utca 44. szam alatti ingatlanban 1évé tulajdoni hanyadot érinté eldvasarlasi jog
gyakorlasarol szolo dontés meghozatala

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke clmondja, hogy a kdvetkez6 napirendi pont a Kocsi utca 44.
szam alatti onkormanyzati tulajdonu lakassal kapcsolatos eldvasarlasi jog eldterjesztése. Kérdezi
eléterjesztoként polgarmester urat, van-e kiegészitése?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy nem javasolja, hogy ennek az ingatlannak az
elOvasarlasarol dontsenek, tehat az a javaslata, hogy ne vasaroljak meg.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke érdeklddik, hogy van-e kérdés a bizottsag részérdl? Neki
lenne annyi, hogy ez volt mar talan mas hasonl6é napirendnél is eldjott, hogy volt egy rendkiviili
bizottsagi iilés még az elmult ciklusban, amin végigvették ezeket a lakasokat, hogy ez a lakas
szerepelt-e kozte és hogyha igen, akkor ott allapitottak-e meg valamilyen minéséget erre a lakasra,
vagy ebbe az udvarba.

dr. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezet6é elmondja, hogy igen szoba
keriilt és ez is kijelolésre keriilt, hogyha onnan a albérlot sikeriil atkoltoztetni, kikoltoztetni, akkor a
korébbi testiiletnek a dontése az volt, hogy ez is keriiljon értékesitésre az ezzel kapcsolatos tdjékoztato
anyag az eldterjesztés 2. oldal utolso eldtti bekezdésében benne van. Tehat ez is értékesitésre kijelolt.
Az ebben az ingatlanban 1év6é 6nkormanyzati tulajdoni hanyad.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke ¢érdeklddik, hogy van-e hozzaszolas, kiegészités? Tovabbi
kérdés, hozzaszolds nem 1évén s z a v a z 4 s r a bocsatja 4 Tata, Kocsi utca 44. szam alatti
ingatlanban 1évé tulajdoni hanyadot érinté eldvasarlasi jog gyakorldsarol sz616 hatarozati javaslatot,



mellyel a bizottsdg 5 tagjabol, egyhangi 5 igen szavazattal egyetért ¢s a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
11/2025 (I1.22.) hatarozata
A Tata, Kocsi utca 44. szam alatti ingatlanban 1évo tulajdoni hanyadot érinté elovasarlasi jog
gyakorlasarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga elfogaddsra
javasolja a képviselO-testiilet szaméara A Tata, Kocsi utca 44. szam alatti ingatlanban lévo tulajdoni
hanyadot érintd elovasarlasi jog gyakorlasarol sz616 hatarozati javaslatot.

Hatarido: 2025. januar 29. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

4 NAPIREND

Viarosi parkolasi rendszerrel kapcsolatos megvaldsithatosagi tanulmany elkészitése
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: Dr. Horvéath Jozsef jegyz6

B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy a kovetkezd napirendi pont a varosi parkolasi
rendszerrel kapcsolatos eldterjesztés. Kérdezi az elGterjesztot, van-e kiegészités? Nincsen, van-e
kérdés a bizottsag részérdl. Ugye itt egyben kell érteni a kordbbi tanulméanynak és akkor igy 1épi at
ezt a 20 milliés kiiszobot. Ez egy fontos allomasa a parkolési kérdéskornek. Ugye igazabol ez volt itt
a lényegi kérdés. de van-e még kérdés ehhez kapcsoldddan, hozzaszolas? Tovabbi kérdés,
hozzészolas nem 1évén s z a v a z 4 s r a bocsatja A vdrosi parkoladsi rendszerrel kapcsolatos
megvaldsithatosagi tanulmany elkészitésérol sz616 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsdg 5 tagjabol, egyhangi 5 igen szavazattal egyetért ¢s a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
12/2025 (1.22.) hatarozata
A varosi parkolasi rendszerrel kapcsolatos megvalosithatosagi tanulmany elkészitésérol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga elfogaddsra
javasolja a képviselO-testillet szamara A vdrosi parkoldsi rendszerrel kapcsolatos
megvalosithatésagi tanulmadny elkészitésérdl sz016 hatarozati javaslatot.

Hatarido: 2025. januar 29. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

5, NAPIREND
I.) Tata Varos Onkormanyzatanak tulajdondban 1évé erddtagok megujitasra irdnyuld
erddgazdalkodasi tanulmany elkészitése
Il.) Tata Varos Onkorményzatinak tulajdondban 1évé Fekete Ut menti erdétagok
balesetmentesitésére vonatkoz6 dontéshozatal
Eldterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: Miirkl Levente Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Irodavezetd
Csicsai Frigyes Fokertész
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B o glariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy az eredetileg kiirt 4. napirendi pont kdvetkezik.
Erd6 erdégazdalkodasi tanulmany és a Fekete ut mentén a veszélyes fak kitermelésével kapcsolatos
cl6terjesztés. Van-e az elbterjesztonek kiegészitése ezzel kapcsolatban?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy elnok urral tértént egyeztetésiikben, az a kérése, hogy
a masodik részében az eldterjesztésnek, ahol a Fekete ut menti erdémegujitdsrol van szo és
balesetmentesitésrol, ott az a kérése, hogy a testiileti tilésre €s at is fogjak irni a hatarozati javaslatot.
Tehat hogy mind a 2 variaciot porgessék meg az ajanlatkérésbe. Tehat azt is, hogy valaki jelentkezik
és kivagja és 6v¢é a fa és valamennyit fizet nekik, illetve masik variaciot is, tehat mindegyikre kérjenek
be ajanlatot, magyarul az A) és a B) variaciora is. Tehat az a kérése, hogy ott egybe szavazzon a
bizottsag, amennyiben ezzel a javaslattal egyetért.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy lenne egy észrevétele, hogy egyrészt rendkiviil
rossz egészségi allapotban vannak ezek az erdOk, masrészt oOridsi vesszd, természetvédelmi
szempontbol nemkivanatos 1) iigynevezett invaziv fajokkal fertdzottek itt csak. Az 6ridsi sz6 szerinte
igy nem jo, mert nyilvan vannak koztiik ériasok is, de, de nem mindegyik az, tehat itt amilyen fajok
eldjohetnek, az az egyik ugye a balvanyfa, a masik meg az ostorfa. Mindegyik ilyen kdzepes méretii
fafaj. Egyébként a munka részekkel itt teljes mértékben azonosulni tud, illetve kdszoni azt, hogy
belekertilt, hogy ugye tekintettel arra, hogy most nyilvan a vérosi erdokrdl van szd, de a téma azért
maganerdoket, illetve mas erddgazdalkodokat is érinthet, hogyha tagabb perspektivaba helyezziik,
hogy a Soproni Egyetem is ugye egy szakaszaban majd bevonasra kertiil, ugye, mert nyilvan itt valami
tudomanyos szinten is majd meg kell, hozza kell gondolni, illetve itt az elsé munkarész kapcsan itt is
keriilnek be akkor ajanlatok, mert ugye maginak ennek a tanulménynak is ugye nyilvan lesz
koltségvonzata? Csak itt ugye dsszegszerlien nem szerepel még benne ajanlat, mig a 2. napirendi
pontnak a vonatkozasdban itt lenne kérdésem is, mert legaldbbis én ugy vélelmezem, hogy mintha
mar lenne hozza, vagy mogotte ajanlat is. Tehat ugye az egyik az A. pontnal ugye 500 forint per tonna
aron keriilne ugye a szallité jegyenként ugye kifizetésre, mig a B. verziondl ugye ott meg 14.500
forint per kobméter 6sszegrél van ugye sz9, de ugye ott csak a fakitermelés vonatkozasaban, tehat,
hogy itt mar volt-e a ajanlatbekérés is ebben a szakaszban? Ez lenne az egyik kérdése. Tehat itt az A.,
B.,vonatkozaséaban, vagy ezek tajékoztato jellegli adatok?

M ii r k 1 Levente kiornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja, hogy
tulajdonképpen ezek piaci arak. Ezek tajékoztato jellegli adatok, konkrét ajanlatkérés nem tortént,
csak nyilvan a piac ismeretében ezeket azért beleirtdk a nagysagrendeknek a tajékoztatasa céljabol.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy még az lenne a kérdése, hogy az erdészeti
hatosag felé mar benytjtasra keriilt a fakitermelési jegyzékonyvek, mert ugye itt 2 dolog lehet, hogy
vagy kérjék ugye a fakitermelésbdl valo, tehat magat a fakitermelést a felsorolt erdorészletekre, vagy,
vagy 6k adnak ki egy elrendeld hatarozatot, hogy ez a hatdrozat mar megsziiletett-e vagy még
folyamatban van?

C s i c s ai Frigyes, fokertész elmondja, hogy az elrendelé hatarozat folyamatban van. A
fatomegbecslési jegyzOkonyveket elkiildte a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatdsdganak, hogy az
megkonnyiti a munkéjukat, hogy egyaltalan engedélyezik, illetve jovahagyjak, 0k ament adnak-e a
beavatkozasra? Mivel Natura 2000-es illetve helyi védettségli erdokrdl is vannak, vagy sz6 van,
ugyhogy ez az ligymenet folyamatban. A héten igérte az igazgatosag, hogy bejarja a teriiletet a papiros
alaptl benyujtast kovetden, illetve vagy a fatomegbecslést kovetden, illetve a helyszinen megjeldlt
fakat megtekintik, ha és amennyiben van olyan kérdéses, ugyanakkor zomében invaziv fafaj, ami
problémat okoz, de ha esetlegesen természeti értéket képviseld, akar olyan idésebb példany van, ami,
ami a helyi rovarvilagnak vagy egyéb Okoszisztémaknak elonyds, akkor azt megjegyzik, és azt
nyilvanvaldan azt ugy fogjak kezelni 6k is, hogy az megmaradhasson, de 6sszességében valosziniileg
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kis tilzéssal az 0sszes megjelolt fafaja az balesetveszélyes és gyakorlatilag invazivnak is mondhato
példany.

B o gl ariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy lesz-e résziikrél erre fogadokészség, nyilvan
lesznek olyan pontok, ahol el6irjak, hogy ott valamilyen védett faj van és akkor a koriil kiméletet
irnak eld, ez lehetséges a magukkal ezekkel az 6sszegekkel kapcsolatba, tehat mind az A, mind a B.
résznek van ugye relevancidja, és igazabol annyiban modositana vagy hat ezt javasolja a bizottsagnak,
hogy vonjak Ossze a kett6t, és mindegyik vonatkozasba kérjenek be ajanlatokat, csak azzal szeretné
ezt magyarazni, hogy mindegyikbe van racio, tehat az 500 forint per tonna és a 2. B.-ben is, hogy
ugye az onkormanyzat kifizeti ugye a fanak a kitermelési koltségeit, nyilvan akkor ott rajon az, hogy
be kell szallitani valami, mondjuk adott esetben a Varosgazda telephelyére, ugye a dep6zasra keriil,
¢és onnan keriil mondjuk akar szocialis fa felhasznalasra is. Viszont azzal a mondattal nem teljesen
tud egyetérteni, hogy ez, ez igaz, hogy az 6nkormanyzatnak fakereskedelmi jogosultsaga nincs, ugye
az EUTR bejelentés koteles, viszont ez arra vonatkozik, hogy ha mondjuk 3. féltél vesznek fat és azt
szeretnék tovabbadni, de az 6nkormanyzat a sajat maga altal kitermelt fa, amivel erd6gazdalkodoként
be vannak jelentve, értékesitheti a fat, masik 3. személynek csak mastol atvett faanyagot vagy
megvasarolt faanyagot tovabb értékesiteni, ahhoz viszont ugye kiilon be kéne jelentkezni a, az EUTR
rendszerbe, tehat az, hogy a kitermelt hengeres faanyag, nyilvan van koltsége, hogy készleten tartani,
de, de egy részét akar értékesiteni is lehet, hogyha mondjuk a szocidlis fara latjuk azt, hogy elég
fedezet all rendelkezésre. Tehat nem tudom, hogy ilyen irdnyi modositast esetleg a szovegezésbe,
azért azt javasolna, hogy ha szeretnének, akkor tudnak beldle értékesiteni is.

dr. Horvath Jozsef jegyzé elmondja, hogy koszoni az észrevételt, megnézik a jogszabalyi hatterét
¢s akkor ezt pontositjak, annak megfelelden a testiileti kikiildésre vagy kibdvitve magyardzattal, vagy
pedig esetlegesen kimaradt bel6le ez a megjegyzés, hogyha sziikséges.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy egy kérdése van, hogy teriiletileg, ha nézi, ez a
Csaszar-kerti részt érinti, tehat ebben az a teriilet is benne van?

M ii r k1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetoé elmondja, hogy a Fekete tt
és az Oreg-t6 kozotti, az az dnkormdanyzati tulajdon. A Csaszar-kert az a kis Facanos-kert, igaz, arrdl
beszéliink, akkor érinti az onkormanyzati, ott van a hatar, utana mar a bejaratanal a Facanos-kertnek,
az mar nem onkormanyzati, de a Csaszar-kertet akkor érinti, csak nem mindeniitt 6nkormanyzati
tulajdon az.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy utanajarnak, tehat az ugye volt nem az
onkormanyzaté, ott tortént egy fakivagas, egy irtas kvazi, amit ott rehabilitalni kellett volna, tehat
volt egy iiltetési kotelezettség, vagy eredeti allapot visszaallitdsara vonatkozo kotelezettség. Ez nem
tortént meg. Mindegy, érti, foltette a kérdést, megvalaszoltak. Koszoni.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy pontositasként a mellékletben egyes szamu
melléklet a szinek szerint van, hogy allami erdd, onkormanyzat meg a magantulajdon, szinek szerint
az egész ol elhatarolja, ¢és akkor a Csaszar-kert is pontosan ott van, tehat allami €s 6nkormanyzati
erddk hataroljak. De egyébként most az eldterjesztésnek a masodik része az ha jol érti, akkor a Fekete
it melletti erdSknek a veszélyes fakitermelésére vonatkozik. Es egyébként azt tudjak, hogy koriilbeliil
mekkora mennyiséget érintett a fakitermelési jegyzOkonyvek alapjan?

C sic s ai Frigyes, fokertész elmondja, hogy lehet hengeres fabol olyan 350 erdei kobméter, és
hogyha teljes mértékben daralasra keriil, akkor olyan 450 kobméternyi az agfaval egyiitt. Tehat
viszonylag sok benne a vékony fa és azok koziil is valamennyi akacfa van benne, de az dsszes tobbi
puha fa. Tehat van nyar,- részben és balvanyfa és zold juhar a jelentds része. Tehat az benne van a
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fakitermelési jegyzOkonyvbe, torzskorméterenként, hogy melyik mennyi, nagysagrendileg ilyen
szamok keriiltek felvételezésre.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy csak a bizottsagnak szeretné mondani, hogy
indokolt az, hogy mind az A, mind a B rész vonatkozasaban kérjenek be ajanlatokat, hiszen hogyha
van hengeres megéri, hengeres faként méterbe, vagy 2 méterbe ugye készletre venni, mig ez a B rész,
¢és akkor ott kobméter alapu az elszdmolds, mig az A résznél a véllalkozo6 végzi el teljes mértékben
magat a kitermelést, az apritast, felkészitést, mindent, és akkor a végén, amikor mar az erdmiibol,
vagy ahova értékesitett, ugye az apritékot szallitdjegy alapjan torténik az elszdmolas. Tehat
tulajdonképpen az A verzid ilyen értelembe egyszeriibb, egyszeriibb az ¢ szempontjukbol, mig a B,
ugye ott van ugye maga a kitermelési koltség, a beszallitas koltsége, és hat, de ott viszont nekik kell
ugye értékesiteni a faanyagot. De arra kéri a tisztelt bizottsagot, hogy ez alapjan A, B részre is, tehat
ne dontsiink, hogy csak az A. vagy csak a B., szerinte az dnkormanyzat szempontjabdl is ez jobb,
hogyha mindegyik vonatkozasaban kérjenck be ajanlatokat. Es még egy kérdés itt a masik bizottsagi
iilésen flilelt, ugye talan a Ballabas ur részérdl vetddott fel ugye a, csemete, tehat a szaporitdéanyagnak
a kérdése, ugye azt nem tudjak pontosan, de majd nyilvan ki fog deriilni, hogy mekkora teriiletet érint,
¢és hogy ott lesz-e felujitasi kotelezettség, és akkor ugye az alapjan lehet majd ezt pontosan, de ez is
jO lenne, ha a bevételi részét minél inkabb ugymond ndvelni, hogy abbdl ugye lehetne visszaforgatni
a csemeték vasarlasara, tehat, hogy azt viszont, ezt ugymond a haszon keriilt, tehat mondjuk
faértékesitésbol, vagy tonna per forintbol visszajon, akkor azt ugye a csemetébe vissza lehet forgatni,
illetve hat a felujitasi munkakba. De ugye ez még kérdés, hogy majd a hatésagok, illetve a DINPI is
ugye milyen fajokkal szeretne majd belevagni a felujitasba. Hat nyilvan van egy el6iras is, de lehet,
hogy azt mondjak, hogy mas fa fajokkal, illetve amit polgarmester ur is emlitett, hogy ugye az tut felé
ne magasan novO fajok keriiljenek eliiltetésre, tehat itt a halozatot is majd at kell gondolni, hogy
milyen fajokkal torténik. Van még esetleg kérdés, vagy észrevétel? Nincs, akkor erre szeretné kérni a
bizottsagot, hogy az A. B. részt vonjak 0ssze, és mindegyik tekintetbe legalabb 3 ajanlatot kérjenek
be, hogyha erre méd és lehetéség van. Most nem tudja, hogy jogi értelemben vissza kell keriilni a
bizottsag elé?

dr. Horv ath Jozsef jegyzo elmondja, hogy ezt most elokészitik.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy az ajanlatbekérésrél van sz6. Csak akkor
annyi, hogy ezt szovegszerlsitsék-e, hogy legalabb 3 ajanlat?

dr. Horvath Jozsef jegyzé elmondja, hogy ez a beszerzési szabalyzat alapjan van.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy ebben a formaban javasolja a dontésre.
Tovébbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s za v az 4 s r a boesatja a Tata Viros Onkormdanyzatanak
tulajdonaban lévo erdotagok megujitasra iranyulo erdégazdalkodasi tanulmdny elkészitésérol szolo
hatéarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, egyhangu 5 igen szavazattal egyetért ¢s a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
13/2025 (1.22.) hatarozata
a Tata Varos Onkormanyzatinak tulajdondban 1évé erdétagok megtjitasra iranyulo
erdogazdalkodasi tanulmany elkészitésérol
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Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga elfogaddsra
javasolja a képviselé-testiilet szamara Tata Viros Onkormanyzatinak tulajdondban lévé erdétagok
megujitasra iranyulo erdogazdalkodasi tanulmany elkészitésérdl szol6 hatarozati javaslatot.
Hatarido: 2025. januar 29. kt. iilés

Felelos: Bogléri Zoltan a bizottsag elndke

B o gl4riZoltan, a bizottsag elndke s za v a z 4 s r a boesatja a Tata Viros Onkormdnyzatanak
tulajdonaban lévo Fekete ut menti erdotagok balesetmentesitésérdl sz016 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabol, egyhangu 5 igen szavazattal egyetért ¢s a kovetkezd hatarozatot
hozza:
Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
14/2025 (1.22.) hatarozata
Tata Varos Onkormanyzatanak tulajdonaban 1évé Fekete uit menti erdétagok
balesetmentesitésérol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiga elfogaddsra
javasolja a képvisel6-testiilet szamara Tata Viros Onkormdnyzatinak tulajdondban 1évé Fekete ut
menti erdotagok balesetmentesitésérdl sz016 hatarozati javaslatot A és B varidcio dsszevondsdval.
Hatarido: 2025. januar 29. kt. iilés

Felel6s: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

6.NAPIREND

A. Tajékoztato az Eurdpai Unios palyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott timogatasokrol
B. T4jékoztaté a HUSK -2302/2.4/130 — Helyi 6rokség megorzése Eszterhazy 6rokség

palyazat keretében bonyolitott restaurator kivalasztasi eljarasrol

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési s projekt irodavezetd

B o gl ariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy a kdvetkezd napirendi pont a Tajékoztato az
Eurdpai Uniods palyazatokrol és a Magyar Kormény 4ltal biztositott tdmogatasokrol. Kérdezi az
el6terjesztot, hogy van ehhez kapcsolodoan kiegészités.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy csak nagyon roviden, a masodik fele az
eldterjesztésnek arrdl szol, hogy sikeriilt kivalasztani a szlovak-magyar hataron atnyald Interreges
palyazatban az dnkorményzat részére a kivitelezdjét, és az a kérése a tisztelt bizottsdghoz, hogy a
masodik hatarozati javaslatban mar ezt értse be, hogy a Csontos Art Kft. nyerte el ezt a lehetOséget.
A képviseld-testiilet elé ennél részletesebb eldterjesztés kertil, hiszen ez most deriilt ki, hogy minden
feltételnek ez a palyazo felel meg, és a dontés igy megsziilethetett. Errdl jon majd be a testiilet elé
egy részletesebb, ugye az el6zd bizottsagi iilésen Konyves Gusztav kérte, hogy szeretné latni a
szerzOdeést is, ez is ott van, €s a kivalasztasnak a egyeéb szempontjai vagy részletei.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy itt a kettes hatarozati javaslatnal meg kell
nevezni akkor a nyertes ajanlatot is. Van egy kérdés a bizottsag részérél? Szot ad Konyves képviseld
urnak.

K 6 ny v es Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy most az el6z6 bizottsagi iiléseken elhangzottak
alapjan kicsit megindokolna a dontését, illetve akkor tajékoztatdsul elmondja, hogy ott mi tortént.
Gyakorlatilag arr6l van sz6, hogy a palyazattal kapcsolatosan még kiegészité anyagok fognak
bekeriilni az eldterjesztéshez, tobbek kozt a palyazat értékelésével Osszefiiggésben, illetve igen a
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szerz6dés is, ugyhogy azt gondolja, hogy ezen okndl fogva, mivel ezek feltételei a megalapozott
dontésnek, ebben a formdban nem tudja elfogadni. Kiegészitésekkel pedig targyaljak a testiileti iilésen.
Maga a beszamold kapcsolatosan felmertiltek részérdl hidnyossagok, illetve volt egy kérdés is, ami
elhangzott, hogy késziilnek-e a projektek kapcsan fenntarthatdsagi tanulmanyok. Erre azt a valaszt
kapta, hogy nem, tehat azt jelenti, hogy megvaldsitanak egy projektet, az gyakorlatilag arrol szdl,
hogy, lehetdségiik van palyazni valamilyen beruhazasra, azt megpalyazzak, megépitik a projektet,
viszont nincsen a fenntarthatosagrol semmiféle tanulmany. Ugye a legtobb palyazatnal elhangzott az
5 év, ennyi fenntartasi kotelezettségiik van, illetve az is, hogy a varosnak valamelyik Kft.-je vagy
valamilyen szerv at fogja ezt venni, aki felelds lesz érte. De itt azért 14t némi hianyossagot, hogy
akkor ezek a felel6s6k majd hogyan fognak tudni koltségvetést tervezni, ha nem fogjak tudni, hogy
egyébként milyen fenntartasi koltségekkel jarnak ezek a projektek a kdvetkezd 5 évben. Illetve itt
ugye amikor elhangzott a beszamold, vagy olvasni lehet a beszamolokban, hogy milyen 6nerd van,
milyen palyazati tAmogatas, Osszegzések nincsenek, illetve kovetkeztetések, illetve szamara az se
deriil ki, hogy mi az, amiben esetleg a csuszas miatt plusz koltség fog keletkezni, vagy annak a
veszélye fonnall. Ugyhogy ezen oknal fogva azt elfogadni ebben a formaban nem tudja.

B o glariZoltan, a bizottsag elnoke sz6t ad polgarmester urnak.

M i ¢ h 1 Jézsef polgarmester elmondja, hogy csak hogy ne maradjon a levegébe, a jegyz6konyv
miatt is reagal Konyves Gusztav folvetéseire. Ugye az el6z0 bizottsagokban is hasonléan errél mar
besz¢éltek, tehat kiilon fenntartasi tanulménynak, szabéalynak, anyagnak azért nem kell sziiletnie, mert
egyrészt a palyazat, ahogy jelezte, tartalmazza azt, hogy milyen indikatorokat kellett bevallalni,
minden palydzatnal van valamifajta indikatorszam vagy szoveges megfogalmazas, amit vallalni kell,
hogy na megcsinaljak ezt a palyazatot, akkor ezeket fogjak ezzel elérni, ezt kéri be a palyazat
elbirdloja részben, €s utana ezt évente ellendrzi is, tehat folyamatosan beszamolnak réla. Na most
ebben az esetben kiilon ilyen fenntartasi fenntartas tanulmanyt azért se nagyon van értelme késziteni,
mert itt restaurdlnak olyan részeit az Angolkertnek, amelyeket régdta szerettek volna folujitani. Most
a fenntartasi tanulmanyba mondjuk az Angolkertben 1évé miiromokra vonatkozéan hat tal sok
mindent, ennél tobbet nem lehet leirni, mint azt, hogy az Angolkertért felelés Varosgazda, illetve
Varoskapu Zrt. amelyikek a karbantartasat, az tizemeltetését végzik ennek a teriiletnek példaul, azok
logikusan, ahogy eddig is takaritottak, figyelték, vigyaztak, javitottak a kisebb hibakat, ugyanezt kell
a tovabbiakban is elvégezni. Tehat erre vonatkozoan kiilon tanulmanyt megrendelni vagy
megfogalmazni nem latja nagyon értelmét, de a szak kollégdk akar a Varosgazdanal, akar itt a
Hivatalban ugy itélik meg, hogy ez egy olyan relevans dolog, ami nélkiil nem tudjék tizemeltetni az
Angolkertet, akkor van értelme biztosan ezt elkésziteni. Ennyit szeretne reagélni erre a folvetésére
Konyves Gusztav képviselo trnak.

B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke szot ad Konyves Gusztavnak.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy annyit szeretne pontosan az tigyben, hogy most
nem egy konkrét iigyrdl van sz0, tehat nemcsak errdl a restauralasrol van szo, ennek a fenntarthatdsagi
tanulmanyarol, vagy mondjuk gy ¢€letciklusa alatt a koltség vizsgalatrol, hanem minden egyes mas
projekt, tehat amikor mondjuk egy csapadékviz-elvezetésnél létesitenek 1) miitargyat akar, vagy
barmilyen fejlesztéseket, példaul bicikliutakat épitenek, nyilvan itt indikatoroknak meg kell felelni,
ezeket ki is mutatjak példaul egy ttnal, gondolja, hogy ez milyen hozadéka van a kozlekedésre,
balesetvédelemre, stb., és nem is arra gondol, hogy itt feltétleniil meg kéne bizni draga pénzért kiilsd
szakértdket, erre kivalo szakembereik vannak, de azt gondolja, hogy azt azért tudniuk kellene, hogyha
egy ilyen projektet terveznek, azon til kéne latnunk, hogy kapunk 934.000.000 forintot, mondjuk a
csapadékviz-elvezetés fejlesztésére, ebbdl az onerd csak 20 %, de azt is latni kellene, minden egyes
esetbe, hogy ez milyen koltségeket fog rajuk jelenteni, vagy milyen koltséget fog rajuk roni legalabb
mondjuk a kdotelezden eldirt 5 évben pontosan azért, hogy akar a Varosgazda példaul tudja, épiteni
plusz 5 kilométer bicikliutat, akkor az neki milyen koltséggel fog jarni. Annak a karbantartasa, hogy
nehogy véletleniil ugy jarjanak, mint a Fényesen, hogy épitettek egy kivalé mindségli utat, ami
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tényleg elég hasznos is volt, csak ra 3, 4 évre mar gyakorlatilag a természet kezdte visszavenni az
aszfaltot és valoszinlsitve azért, mer egyébként nem volt rd pénz, hogy nyirjak a fiivet, vagy nem
tudja miért, vagy ha esd kerteket létesitenek, akkor azokkal kapcsolatosan is lesznek majd plusz
koltségek. Karbantartési, flinyirdsi, egyéb, vagy akar a kavicsp6tlas. Hogyha épitenek egy jatszoteret
Europai Unids tdmogatasbol, akkor ott évente lehet, hogy frissiteni kéne, ferttleniteni a homokozot,
arra is kéne koltséget szamolni. Ezt hidnyolja egy picit. Nyilvan valamiért eddig nem tartottak
fontosnak, ellenben viszont azt gondolja, hogy mégiscsak el6jon, hogy sziikséges lenne, mert vannak
olyan mondjuk elsé korben nyereségesnek tiind vagy jo otletnek tiind beruhazasaink, amit késobb
nem feltétleniil tudnak fonntartani, igyhogy pusztan csak errdl lenne szo.

B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke sz6t ad polgarmester trnak.

M i c h1Jozsef polgarmester elmondja, hogy csak azért reagal, hogy na tényleg elvarrjak ezt a szalat.
Tehat minden egyes ilyen fejlesztésnek a karbantartdsa, iizemeltetése a kovetkezd idOszakban
abszolut természetesen mitkddik annak a feleldsnek a keze alatt, akire rabizzak. Ugye nem a Hivatal
az, amelyik ezeket az intézményeket, vagy ezeket az ingatlanokat, ezeket a fejlesztéseket napi
feladatként kezeli, hanem rabizzék valamelyik intézményre, vagy pedig cégre és Ok ezt elvégzik. A
koltségvetésbe minden esztenddben bekeriilnek azok a karbantartasi koltségek, amelyek az adott
ingatlanra, vagy az adott fejlesztésre vonatkoznak, vagy a cég tervezi be a sajat koltségvetésébe és az
iizleti tervébe ezeket a feladatokat. Az, hogy most még egy iratot gyartsunk, amelyikbe igy ezt kiilon
is leirjuk, ezt eddig nem tartottak fontosnak, de szerinte van értelme ezen gondolkodni, de hogy emiatt
az ¢élet nem allt meg, és ez miatt, ezért, mert nem volt ilyen tanulmanya az adott projektnek, ez miatt
egyetlen projekt se ment tonkre és ez miatt egyetlen projekt sem szenvedett kart az elmult idészakban
tudomasa szerint. Ugyhogy ilyen szempontbél szerinte ez rendben van. A Fényesen valé aszfalt
gazosodasnak nem tudja ott mire gondolt Konyves Gusztav, mert ilyen nem tortént, vagy nem tud
rola, hogy projektbdl megépitett Gtszakasz ilyen mdédon ment volna tonkre, de ha majd segit, akkor
arra is tud kiilon reagélni.

B o glariZoltan, a bizottsag elndke érdeklddik, hogy van-e tovabbi hozzaszolas? Tovabbi kérdés,
hozzészolds nem 1évén Sz a Vv a z a s r a boesatja az Eurdpai Unids padlydzatokrol és a Magyar
Kormany altal biztositott tamogatasokrol szolo beszamolo elfogadasaradl sz616 hatarozati javaslatot,

mellyel a bizottsag 5 tagjabodl, 4 igen, 1 nem szavazattal egyetért ¢és a kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
15/2025 (1.22.) hatarozata
az Europai Unids palyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott tamogatasokrol szolo
beszamolo elfogadasarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga elfogaddsra
javasolja a képviseld-testiilet szamara az Eurdpai Unios pdlydzatokrol és a Magyar Kormadany dltal
biztositott tamogatdsokrol sz6l6 beszamolo elfogaddsdrol sz616 hatdrozati javaslatot.

Hatarido: 2025. januar 29. kt. iilés

Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke s za v az a s r a bocsatja a HUSK -2302/2.4/130 — Helyi
orokség megorzése Eszterhazy orokség palyazat keretében bonyolitott restaurdtor kivdlasztdsi
eljarasrol sz616 hatarozati javaslatot,
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mellyel a bizottsag 5 tagjabol, 4 igen, 1 nem szavazattal egyetért és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
16/2025 (1.22.) hatarozata
a HUSK -2302/2.4/130 — Helyi orokség megorzése Eszterhazy orokség palyazat keretében
bonyolitott restaurator kivalasztasi eljarasrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga elfogaddsra
javasolja a képvisel6-testiilet szamara a HUSK -2302/2.4/130 — Helyi 6rokség megdrzése Eszterhdzy
orokség palyazat keretében bonyolitott restaurdtor kividlasztasi eljardsrol sz616 hatarozati javaslatot.
Hatarido: 2025. januar 29. kt. iilés

Felelos: Bogléri Zoltan a bizottsag elndke

I.NAPIREND

Targy: A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft.-vel kotott kozhasznisagi megallapodas modositasa
(1. olvasat)

Eléterjeszt6:  Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

Meghivott: Babos Lészl0, a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. ligyvezetd igazgatdja

B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy a kdvetkezé napirendi pont a felvett
slirgdsségi, a Varosgazda kozhaszniisagi megallapodassal kapcsolatos eldterjesztés. Kérdezi az
eléterjesztdt, hogy van-e ezzel kapcsolatban kiegészités polgarmester urnak? Van-e kérdés? Részérol
lenne egy kérdése, ezt lehet, hogy mar kordbban foltette, hogy egyébként nem biztos, hogy helyes
formaban tette fol akkor a kérdést, de a siirgdsséget az indokolja, hogy a modositasok, tehat a
szerzddésbe bekeriilt modositasok, tehat most ez, ez indokolja akkor a siirgdsséget, vagy mas oka van
mar? Ezt igy nem, én nem teljesen értem.

dr.Horvath Jozsef jegyzé elmondja, hogy nem, a siirg6sséget az indokolja, hogy hétfén tudtuk
megkiildeni, ¢és ezért csak siirgdsséggel lehet targyalni, annak pedig egész egyszeriien
munkaszervezési oka volt, hogy nem voltak képesek ennyi eldterjesztést pénteken elkiildeni. Ez
nagyon egyszert, ezért siirgdsségi.

B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja, hogy érti csak feliigyeldbizottsagi iilésen volt egy
ilyen kérdés, hogy ha ugye modositasok torténnek a megallapodasba, akkor nem veszélyezteti-e, ez
még ugye decemberi felligyelObizottsagi iilésrdl beszél egyébként maga a jegyz6konyv nyilvanos,
tehat barki megnézheti, hogy ott vélelmezte a bizottsag, hogy nem veszélyezteti-e akkor még a
Viarosgazdanak az idei indulésat.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy csak maga miatt, hogy tisztazzak, mert
elhangzott, hogy az elsd olvasat, ugye, tehat erre nem is szavaznak, ez egy elso olvasat szamara. Ez
akkor azt jelenti, hogy ja, ez az egyeztetés. Tehat most megkezdik az egyeztetést, megkaptak az
anyagot, mar csak az is, mert ugye ez mar mult évben téma volt, ezzel kapcsolatban meg is tették a
javaslataikat, amivel szdmara ugy tlinik, hogy volt némi félreértés. Nem ugyanazt értik mondjuk a
rendkiviili események kezelése és tartalékok képzése alatt, mint ahogy nem ugyanazt értik mondjuk
a 3-as szamu melléklet esetébe a részletes teljesitési indikatorunk alatt sem. Ugyhogy ezt most ugy is
értelmezte, hogy akkor most egyeztetnek, nyilvan ezt atolvastdk és majd megteszik a javaslataikat,
szovegszerli bedolgozas formajaban.
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d r. Bak os Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, hogy elfogadasra
keriilt a decemberi testiileti dontés, ugye abban az van, hogy ugye most elsé olvasatban targyalja a
képviselo-testiilet az ott kompromisszumosan megsziiletett megallapodas-tervezetet kiildjiik meg a
Tamogatés Vizsgalo Iroda részére és az fog utdna visszajonni vagy a februari testiileti tilésre, vagy ha
a koltségvetés is 0sszeallna akkor februdri testiileti ilésre, ahol mar az elfogadasra keriilne sor, ahogy
a decemberi el6terjesztésben is irtak, sziikkség van a TVI hozzdjaruldsara. Most a TVL
hozzajarulasanak kiadasat kovetden, hogyha a megallapodas tartalman modositanak, az azt vonja
maga utan, hogy akkor ismételten meg kell kiildeni a TVIL.-nek. Tehat azért szedték most ki ilyen
kétkorosse, hogy most akkor a testiilet megtargyalja, ha van mddosités, akkor azt most fogalmazza
meg a képviseld-testiilet és az igy véglegesitett megallapodastervezetet kiildjék meg a TVI.-nek.

B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja hogy, tehat ugye ebben tételesen ebbe a
megallapodasba ugye ott vannak a dijtételek, tehat ugye hozza van rendelve, és mivel még nincs
elfogadva, igy vélelmezték, hogy ezért volt ez a kérdés, hogy nem-e veszélyezteti, de akkor van egy
indulés, amivel 6k el tudnak indulni, de mer itt ugye nevesitve van, hogy varosi kozutak karbantartésa,
ez ¢és ez a tétel van ebbe a megallapodasba. Ez volt a félelme a Feliigyeldbizottsagnak, hogy ugye
tobb kor, tobb modositasok is voltak, ami persze dnmagaban nem baj, csak hogy megy ezen a t6bb
koron és akkor az indulds nem-e kertil igy veszélybe, ezek a kiirt egyes pontonként beirt tételek, ugye
itt vannak benne tételek.

d r. B ak o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, hogy igen, tehat,
hogy a decemberi iilésre is azért kellett behozni, hogy a kozhasznusagi megallapodast részben lejart
a korabbié, részben pedig mindenképp donteni kellett az idei évi miikodési tdmogatdsanak a
finanszirozasarol. Figyelemmel arra, hogy még nincs az dnkormanyzatnak 2025. évi koltségvetése,
igy az Allamhaztartasrol szol6 torvény 25. § (1) egy bekezdése alapjan a 2024. évi koltségvetésben
biztositott 0sszegeknek az egy tizenkettedét tudjak atadni. De ahhoz hogy ezt at tudjak adni, ehhez
kellett ez az lj kozhasznlisagi megallapodast, amit decemberben a képviseld-testiilet elfogadott,
hatalyba 1épett, a felek kozott alairasra keriilt és hatalyba 1épett, tehat az jelenleg biztositja a Kft.-nek
a finanszirozasat, de mivel a decemberiben a masik oldalon a képvisel6-testiilet részérdl az hangzott
el, hogy bizonyos pontokban egésziiljon ki a kdzhasznusagi megallapodas, annak az elsd tervezetét,
tehat az egy pont nulldt most visszahoztdk a képviseld, vagy most a bizottsag és jovO héten a
képviselo-testiilet elé, de maga az alapmegallapodas az most megy, €s ez alapjan biztositotta a Kft.-
nek a finanszirozasa.

B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke sz6t ad polgarmester Grnak.

M i c h1Jozsef polgarmester azt szeretné mondani, hogy az el6zd bizottsdgon itt volt Babos Laszlo
iigyvezetd ur is, €s tett tobb €szrevételt, javaslatot is, tehat mindenképpen kérem, hogy Zsolt, az ¢
altala elmondottakat is vizsgaljak meg, hogy azokbol mi az, ami még beemelhetd a testiileti ilésre.
Es akkor, ha van olyan, amit van értelme atirni vagy kivenni, akkor azt valoban tegyék meg, és akkor
varja a képviseldtarsainak a javaslatait, hogy a tényleg a legjobb variacioval tudjanak aztan jovo héten
véglegesiteni. Azt akkor, ha jol értette elkiildik a TVI.-nek, 6 rabodlint és akkor februarba tudnak rola
szavazni is, mar ugyanarrol a szovegrol.

B o gl ari Zoltan, a bizottsag elnoke elmondja hogy, fél fiillel volt itt a még az el6z6 bizottsagi
iilés végén, hallotta az tligyvezetd urat €s pont valamelyik mddositassal kapcsolatban is volt ilyen
jellegti észrevétele. Szot ad Konyves képviseld urnak.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy 6k nem szavaznak, ezért vissza is vonta, de

akkor, ha mar megkapta a szo6t, elmondja, hogy valoban raerdsitene, hogy a Vass Laci is elmondta a
véleményét, meg kicsit igy szamara fura, hogy mar az elkésziilt anyag utdn mondja el a véleményét,
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talan bevonhattak volna kordbban is, illetve nyilvan, mivel lesz még modositasi javaslat, ezért
mondana, hogy nem javasolja ebben a formaban elfogadni, de mivel nem szavaznak, ezért irrelevans.

d r. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, hogy amiket
elmondott, az alapvetden a koltségoldalt érinti. Jelenleg ugye a koltség oldalrél ez a megallapodas
ugye nem tud szolni, tekintettel arra, hogy a 2025. évi koltségvetés szamai még nem ismertek. Tehat
ugye ebbdl kifolyolag azok elsésorban arra vonatkoztak, azt jelenleg ebben a formajaban nem tudja
ez a megallapodas kezelni, ezt csak akkor tudjak majd kezelni, vagy tudja a képviseld-testiilet kezelni,
hogyha a 2025. évi koltségvetési tervezetét megtargyalja, és abban dont a Varosgazda
finanszirozasarol.

dr. Ho rv ath Jozsef jegyzé elmondja, hogy félreértések vagy, inkabb csak hogy plusz informacio,
tehat az tigyvezetd Ur be lett vonva természetesen példaul a 4-es szami mellékletet teljes egészébe &
allitotta Ossze, tehat egyiittmiikddtek vele természetesen, 6 amiket elmondott kritikdkat, az arra
vonatkozik, amit a Zsolt most mondott, tehat az a koltségvetés és az ez évi miikddéshez sziikséges
feltételekrdl, de ehhez magahoz, ami a megallapodéasba van, azzal a Babos turral egyiitt dolgoztak,
van, amit teljes egészébe 6 irt meg, ugyhogy kézos munka volt.

B o gl ariZoltan, a bizottsag elnoke elmondja hogy, ugye félig a vagyonbevallasok fogadasaval
foglalkozott, de volt egy olyan megjegyzése is ligyvezetd Urnak, hogy tehat az ellendrzések, nem
tudja, ezt majd jogilag, hogy lehet-e tehat hogy kozvetleniil a tarsasagnak az operativ munkajara,
mondjuk egy képviselének vagy kiilsé bizottsdgi tagnak, vagy valakinek, hogy lehet-e egyaltalan
valamilyen, hat cstinya szoval mondva szdmonkérési joga, vagy ellendrzési joga barmikor, ugye ezt
értette, akkor pont itt volt, hogy barmikor odamehet. Tehat nem tudom, hogy ez jogilag lehet-e
ugyhogy ezen biztos, hogy ezeken a dolgokon pontositani kell.

S z e k e r e s Aliz elnokhelyettes elmondja, hogy igen, tehat nem ugy van, hogy odamegy ¢€s igen,
tehat ezt mindenféleképpen at kell igen.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy hat az ellenérzéseket kicsit pontositana akkor,
tehat az ellenérzésnek elég sok tipusa van és fajtaja, alfaja, ebbe van nem bejelentett, varatlan
ellendrzés is, van eldre egyeztetett ellendrzés, tehat sokféle van. Nem akar belemenni, mert tigyis
mindenki tudja, de nyilvan érti a vezérigazgatd Grnak az aggélyait, ezek természetesen szabalyozottak
lesznek, de avval szamolni kell, ha a tulajdonosnak ezt a jogaban 4all ellendrizni, nem
bejelentésszeriien, akkor ezzel a lehetdséggel is valosziniileg €Ini fog, de azért azt hozzateszik, hogy
nem kell aggddni, minden ellendrzés altalaban ugy kezdddik, hogy az indokolatlan zavarasa nélkiil
az adott folyamatnak, illetve az adott cégnek, tehat senki nem gondolta azt, hogy majd a képvisel6k
odajarnak zaklatni indokolatlanul a céget. Természetesen, ha ilyen aggalyok vannak, akkor az azt
jelenti, hogy valami nem stimmel a megallapodasban. Azt pontositani kell majd, hogy senkiben ne
legyenek félelmek és aggalyok.

M i ¢ h 1 Jézsef polgarmester elmondja, hogy akkor probalja tovabb oszlatni a félreértéseket. Tehat
a cégek ellendrzésére a tulajdonosnak van jogositvanya. A tulajdonos az a képviselO-testiilet. Tehat
képviseldnek nincs ilyen jogositvanya. Tehat az a lehetdség, hogy egy képviseld ugy gondolja, hogy
ma 6 leellendrzi a Fényest, meg a Varosgazdat, meg ha lesz ideje, még leszalad az Oreg-td Kft.-hez
is, ilyen jogositvanya nincsen. A képviselének ahhoz van joga, hogy itt a képviseld-testiilet eldtt
kezdeményezzen egy ellendrzést adott t¢émaban. Ezt egyébként a képviseldtarsai emlékeznek, akkor
példaul a belsd ellendrzési éves munkatervben meg is szavaztak és elfogadtak, hogy a belsd ellendr
milyen feladatokat kell, hogy az idei esztendében elvégezzen. Ehhez, ha van barmikor
képviseldtarsainak javaslata, akkor ezt benyujthatjak és akkor a testiilet dont rola, hogy még egy ilyen
vizsgalatot pluszban megtesz. De egyébként a tulajdonos az a képviseld-testiilet amelyiknek van egy
kiilon is képviseldje, természetesen a polgdrmester személyében, de az ellene ilyenfajta ellendrzésre
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¢és operativ beavatkozasra pedig kiilondsen nincs jogositvanya a képviseldtarsainak. Tehat 6k nem
adhatnak utasitast. Ezen volt egy vitdjuk Komondi Agnes képviselé asszonnyal, aki levelet intézett
az Oreg-t6 Halaszati Kft. ligyvezetéjéhez azzal, hogy addig semmilyen intézkedést ne hozzon, amig
Ovele nem beszél és Banyai Tihamér elnok urral, képviseld urral idopontot kértek, majd erre az
idépontra egyikdjiik se ment el, hanem megkérték Konyves Gusztavot, hogy menjen el. De kikérte
maganak a képviseld asszony, hogy arra figyelmeztette, hogy 6 nem adhat ilyen utasitast, hogy addig
semmilyen intézkedést, amig dvele nem besz¢l az ligyvezetd, addig ne hozzon. Tehat ezért mondta
most csak ezt példanak, hogy konnyen belecstisznak ilyen félreértésekbe, €s talan hasznos, hogyha
ezt idonként felvetik, hogy pontosan tisztazzuk a képviseld jogat e tekintetben is.

B o gl ariZoltan, a bizottsag elnoke szot ad irodavezetd Grnak.

d r. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, hogy ilyen
fajsulyosan most kiemelésre keriilt a bizottsag altal. Itt ugye szeretné felhivni a bizottsag figyelmét,
hogy egyrészt az a 2 pont, egyes pontnak az egy tovabbi bekezdése ugye rogziti, hogy mire iranyul
az ellendrzés. Tehat egyrészt ugye, hogy a tarsasagnak vallalnia kell, hogy ,a tamogatas
felhasznalasat igazold dokumentumokat és a pénziigyi bizonylatokat rendezetten, elkiilonitetten
tarolja és ellendrzésre rendelkezésre bocsatja”, tehat eldre erre irdnyulhat ugye az ellenérzés. A
kovetkezo mondat ugye tigy kezdddik, hogy ,,az dnkormanyzat képviseldjét” nem az dnkormanyzati
képviselét, mint megvalasztott személyt, hanem az MOTYV. alapjan az dnkorményzatot polgarmester
ur képviseli. Tehat az onkormanyzat képviseldjének Tata varos polgarmesterét kell érteni, akkor ezt
igy pontositani fogjak, illetve 6 kérheti fel azt, hogy ebbdl kifolydlag barmely mas személyt, vagy
szervezetet, hogy ezt a fajta ellendrzést, ami az elobb elmondott mondatban benne van azaz, hogy a
felhasznalast igazolé dokumentumokat €s pénziigyi bizonylatok ellendrzését végezze el, tehat erre
iranyul az ellendrzés, és ez a polgarmester Ur altal felkért személy vagy szervezet végezheti el
barmikor, ha a szerz6désben ez a megfogalmazas marad. Azért mondta, hogy akkor pontositani fogjak,
pont ebbdl kifolyodlag, ezért hoztdk be most elsd olvasatra, hogy pontositsak.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy azért még megemlitette volna a
feliigyelObizottsagokat is, és nyilvdn most 2 képviseldtarsa név szerint is meg lett emlitve.
Valoszintisitden a félreértés tortént, mindenki elvégezte a kotelezd tdvoktatast, elolvasta a vonatkozo
torvényeket, tehat azt gyanitja, illetve feltételezi, hogy a képviseldtarsak is pontosan tisztaban vannak
tartozik a kérdések feltétele is, marpedig erre minden 6nkormanyzati képviseldnek joga van, hogy
kérdéseket tegyen fol, fogalmazzon meg, akdr helyszinre kimenve is. Természetesen indokolatlan
zavardsa és zaklatasa nélkiil az ellen6rzottnek. De reméli, nem lesz ebbe félreértés és a végén minden
a helyére kertil.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy csak a jegyzokonyv kedvéért valoban, mert hiaba
mondja el 6tszdr, ugy latja, tehat a képviseldnek joga van kérdést foltenni itt a bizottsagi tilésen, meg
a testiileti tilésen. Egyéb ligyekben pedig a polgarmesteren vagy a jegyzOn keresztiil van lehetdsége
¢s joga kérdést vagy barmit fOltenni. Operativ modon nem intézkedhet, nem mehet oda a
cégvezetdhoz ilyen vagy olyan liriiggyel és ellendrizheti a munkajat. Tehat ez a 1ényege a dolognak,
hogy nem, semmiféle, be se kell mondani, hogy zavar6 nem lehet, egyszeriien nincs erre jogositvanya.
Van egy a testiilet és annak van egy vezetdje. Ennyi.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy nemrég végezte el ezt az e-learningos dolgot,
szerinte polgarmester ur is frissitse f0l ezen ismereteit, mert abbol mast hallott ki. Még mindig
fenntartja, hogy a képviselok jogaban all kérdezni, nemcsak itt, hanem a cégeivel kapcsolatban
mashol is. Kivaléoan megfelelten teljesitett. Minden intelligencia mesterséges ezek szerint, de ebbe
most ne menjenek bele. Azt gondolja, ha majd olyat tesznek, ami jogszabalyba {itk6zik, hanem majd
a jegyz0 ur ugyis fel fogja hivni a figyelmiinket, mint ahogy eddig is megtette.
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B o glari Zoltan, a bizottsag elnoke kéri, hogy a pontositsak a testiileti iilésre.,

dr. B a k os Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, hogy a testiileti
iilésen a tervek szerint végig tudjék vinni ezt az eljarasrendet.

B o glariZoltan bizottsagi elnok zarszavaval a bizottsagi tilés nyilvanos részét 17:22-kor befejezi.

Kmf.
BoglariZoltan Kiss Tamas
Pénzugyi és Ugyrendi Bizottsag Pénzugyi és Ugyrendi Bizottsag
elnoke jkv. hitelesitd, a bizottsag tagja
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