Szam: 1/8 —26 /2025.

JEGYZOKONYV

Késziilt: Tata Varos Onkormdanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és
Ugyrendi Bizottsaga 2025. jinius 18-an 19:38 6rakor a Varoshaza
disztermeben (2890 Tata, Kossuth tér 1.) megtartott iilésén.

Pénziigyi és Usvrendi Bizottsaga tagjai koziil:

Jelen vannak:

Szekeres Aliz elnokhelyettes
Konyves Gusztav bizottsagi tag

Kiss Tamas bizottsagi tag

Tavol vannak:

Boglari Zoltan elnok

Juhdsz Tamas bizottsagi tag



Jelen vannak:

Michl Jézsef polgarmester

Kvittung Déniel alpolgadrmester

dr. Szerencsi Richard alpolgarmester
dr. Horvath Jozsef jegyz6

Komondi Agnes képvisels

Szalay Il1dik6 képviseld

Meghivottak koziil jelen van:

Hlavécs Attila, a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. ligyvezetdje

Pap Tibor, a Tatai Varoskapu Kozhaszni Zrt. vezérigazgatdja, a Peron Music
Alapitvany kuratoriuménak elndke

Berczelly Attila, a Tatai Rend-h4az Nonprofit Kft. ligyvezetdje
Dezs6 Marianna, a Concerto Nonprofit Kft. ligyvezetd igazgatdja

Petzke Ferenc a Tatai Televizio Kozalapitvany Kuratoriuménak elnoke

Jegyzokonyvvezeto

Herceg Laszlo

Az iilésen megjelentek a mellékelt jelenléti iven szereplok.
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Szekeres Alizkdszonti az iilésen megjelenteket. Megéllapitja, hogy a Pénziigyi és Ugyrendi
Bizottsaga S tagjabdél 3 tag van jelen. A tdvolmaraddsat Juhasz Tamas és Boglari Zoltan eldre
jelezte. Megallapitja, hogy a bizottsag iilése hatdrozatképes és megnyitja az iilést. Az iilés
Jegyz6konyvi hitelesitdjének javasolja Kiss Tamast. Kéri, hogy szavazzak meg, hogy Kiss Tamas
legyen a JegyzOokonyv hitelesitdje.

A javaslattal a bizottsag 3 tagjabdl, esyvhangu 3 igen szavazattal egvetért és kovetkezot
hatarozza meg:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak

217 /2025.(VI. 18.) hatarozata
Kiss Tamas jegyzokonyv hitelesitojének kijelolésérol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a mai iilésrdl
késziilt Jegyzokonyv hitelesitonek Kiss Tamds bizottsagi tagot bizza meg.

Hataridé: azonnal
Felelos: Szekeres Aliz Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnokhelyettese

Szekeres Aliz elnokhelyettes clmondja, hogy a mai {ilésen 25 napirendi pont keriilt
eldzetesen eloterjesztésre €s 4 slirgdsségi inditvany kertilt megkiildésre. A siirgdsségi
inditvanyokat szavazni kell, kéri, hogy szavazzédk meg. Az elsd ,,Az dnkormanyzati fenntartasu
ovodak alapitvanyainak tamogatasa” cimen €rkezett. Szavazasra bocsatja a napirendre vételt,

mellyel a bizottsag 3 tagjabdl, egvhangu 3 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
218 /2025(VI. 18.) hatarozata
»Az onkormanyzati fenntartasa évodak alapitvanyainak tamogatasa”
cimi eldterjesztés napirendre vételérdl

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a siirgdsségi
elOterjesztést napirendre veszi.

Hataridé: azonnal
Felelos: Szekeres Aliz Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnokhelyettese

Szekeres Aliz elnokhelyettes elmondja, hogy a 2. ,,A Tatai Tanuszoda Tanuszodaval
kapcsolatos dontés’ cimen érkezett. Szavazasra bocsatja a napirendre vételt,

mellyel a bizottsag 3 tagjiabdl, egvhangi 3 igen szavazattal egyetért és a kdvetkezd hatarozatot
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hozza:
Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
219 /2025(VI. 18.) hatarozata
»A tatai tanuszodaval kapcsolatos dontés”
cim eldterjesztés napirendre vételérol

Tata Varos Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a siirgdsségi
elterjesztést napirendre veszi.

Hataridé: azonnal
Felelos: Szekeres Aliz Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elndkhelyettese

Szekeres Aliz elnokhelyettes elmondja, hogy a 3. ,,A Tata, Faklya utca mentén 1évo
4142/11 hrsz.-i ingatlan jovObeni hasznositasa” cimen érkezett. Kérem, hogy szavazzunk a
napirendre felvételrdl. Szavazasra bocsatja a napirendre vételt,

mellyel a bizottsag 3 tagjabol, egvhangu 3 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
220 /2025(VLI. 18.) hatarozata
»A Tata, Faklya utca mentén 1évé 4142/11 hrsz.-u ingatlan jovébeni hasznositasa”

cimi eldterjesztés napirendre vételérdl

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a siirgdsségi
elterjesztést napirendre veszi.

Hatarido: azonnal
Felelos: Szekeres Aliz Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elndkhelyettese

Szekeres Aliz elnokhelyettes elmondja, hogy a 4. ,,A Tata, Fényes fasor mentén 1évo
1363/102 ¢és 1363/103 hrsz.-u ingatlanok jovObeni hasznositasardl” cimen érkezett. Szavazasra
bocsatja a napirendre vételt,

mellyel a bizottsag 3 tagjabol, egvhangi 3 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
221 /2025.(VI. 18.) hatarozata
»A Tata, Fényes fasor mentén 1évé 1363/102 és 1363/103 hrsz.-u ingatlanok jovébeni
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hasznositasarol” cimi eldterjesztés napirendre vételérdl

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga ,,A Tata,
Fényes fasor mentén 1évoé 1363/102 és 1363/103 hrsz.-u ingatlanok jovObeni hasznositasarol
,,surgdsségi eldterjesztést napirendre veszi.

Hatarido: azonnal

Felelos: Szekeres Aliz Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elndkhelyettese

Szekeres Aliz elnokhelyettes elmondja, hogy a bizottsdg zart iilésén 2 napirendi pont
szerepel. Kéri, hogy egyben szavazzak meg, hogy zart {ilés keretében targyaljak a napirendeket.
Szavazasra bocsatja a napirendre vételt,

mellyel a bizottsag 3 tagjabol, egvhangu 3 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
222 /2025.(VI. 18.) hatarozata

,»A Tata, Paloczi H. A. u. 16. 1/1. szam alatti bérlakassal kapcsolatos dontés
meghozatala”
¢sa
»A HOsok terén 1évo volt Rozsa fagylaltozo és a Kossuth téren 1évo pavilon jovobeni
hasznositasaval kapcsolatos dontés meghozatala”

cimi eldterjesztések zart iilés keretében torténd targyalasarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga ,,A Tata,
Paloczi H. A. u. 16. 1/1. szam alatti bérlakassal kapcsolatos dontés meghozatala” és ,,A Hosok
terén 1évé volt Rozsa fagylaltozd és a Kossuth téren 1évd pavilon jovObeni hasznositdsaval
kapcsolatos dontés meghozatala” cimii el6terjesztések targyalasara zart iilést rendel el.

Hatarido: azonnal

Felelos: Szekeres Aliz Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elndkhelyettese

Szekeres Aliz elnokhelyettes elmondja, hogy meghivon nem szerepld eldterjesztésként
érkezett 3 elOterjesztés. Az elsét Kvittung Déniel Alpolgadrmester adta be, de 6 nem kéri a
napirendre vételt. A masodikat Konyves Gusztav Képviseld adta be. Megkérdezi, hogy fenntartja-
e az eldterjesztést.

Konyves Gusztav bizottsagi tag fenntartja az eléterjesztés napirendi pontra vételét és kéri a
masik, Kvittung Daniel el6terjesztésének napirendre vald felvételét is.



Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szt dr. Horvath Jozsef Jegyz6 Urnak.

drrHorvath Jozsef jegyzo elmondja, hogy a 2025. majus 29-ei testiileti iilésen elfogadasra
kertilt a 286/2025-szamu hatarozatot, ami gyakorlatilag a kovetkez6t tartalmazza. Tata Véaros
Onkormanyzat Képviseld-testiilete, mint a tatai Oreg-to Kft. kizarélagos tulajdonosa felkéri az
Oreg-to Kft. Ugyvezetsjét, hogy az Oreg-to Kft. 2024. évi gazdalkodasi tevékenységének
attekintésére bizza meg az ASC Addszakértd Kft.-t, és annak eredményét terjessze a képviselo-
testiilet elé. Tehat van egy konyvvizsgaloi jelentés kérésrol egy dontés a testiilet részérdl. Azt ugye
a még a janudri vita kapcsan tisztaztuk, hogy a konyvvizsgald konyvvizsgalot nem ellendrizhet,
tehat annak tudataban kell a Konyves Gusztav Képviseld javaslatarol szavazni, hogy van egy
érvényes felkérés konyvvizsgdloi vizsgalatra. Viszont azt is jelezni szeretné, hogy a Konyves
Gusztav Képviselo kérése, az bar cimében konyvvizsgalat, de egyébként minden beltartalmaban
sokkal szélesebb korti, mert atvilagitasrol, pénziigyi ellendrzési feladatok ellatasardl szol, tehat
konyvvizsgaloi vizsgalatként ezekre a feladatokra szerinte nem lehet megbizni, hisz van egy
jelenleg hatalyos dontés. Ha ettdl eltérden kivanja targyalni a bizottsag, targyalhatja, de ennek
tudatdban a 2 kdnyvvizsgéloi vizsgélatot nem lehet egyidejiileg lefolytatni.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

Konyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy a Tatai Oreg-t6 Haldszati Kft. mar megbizta
a konyvvizsgalot, mert konyvvizsgalatra at kell adni a szamlakat. De az is volt, hogy behozza az
onkormanyzathoz a szamlakat, és ezért nem volt vilagos, hogy most van-e megbizas vagy nincs.
Bizva abban, hogy a konyvvizsgalat megtorténik, akkor egyeldre annak megvarné az eredményét.
Tehat ebbe a formaba akkor ezt most visszavonja.

Szekeres Aliz elnokhelyettes elmondja, hogy Szalay Ildiko6 képviseld Asszony nyUjtott be
még eldterjesztést. Kérdezi, hogy fenn kivanja te tartani.

Szalay Ildiké képviseld valaszaban elmondja, hogy igen, és igy rendeletmodositasi javaslatot
1s nyujtott be. Mindkettdt fenntartja.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja szot dr. Horvath Jozsef Jegyz6 Urnak.

dr. Hor vath Joézsef jegyzo elmondja, hogy a kettd eldterjesztésbodl igazabdl csak eggyel
kapcsolatban szeretne torvényességi észrevételt tenni. az ,Egyiittmiikddés a Varmegyei
Kormanyhivatal Epitési és Orokségvédelmi Hatosagaval” cimii elterjesztés targyalhatd ebben a
tartalmaban, hogy eld lett terjesztve, viszont a rendeletmodositds az olyan javaslatot tartalmaz,
amely gyakorlatilag az 6nkormanyzati térvénnyel ellentétes. Nem lehet ezt igy kimondani, mert
akkor gyakorlatilag azokat az alapfeladatokat, ami az 6nkorményzat feladata, akkor ezekbdl a
bevételekbdl nem lehetne finanszirozni. Ez azért is aggalyos, mert az idei koltségvetésben
egyértelmiien az ingatlanbevételek a miikodési kiadasokat is finanszirozzak. A javaslat a jelenlegi
koltségvetési rendeletiinkkel ellentétes. Egyébként pedig az altalaban igaz, hogy az
ingatlaneladasbol szdrmaz6 bevételek fordithatok milkodési kiaddsra is. Tehat a jelenlegi
elfogadott dnkormanyzati rendeletiink alapjan nem lehet, ebben a formaban ezt a javaslatot
elfogadni.



Szekeres Aliz elnokhelyettes a bizottsag tagjait megkéri, hogy egyenként szavazzanak
Szalay Ildikdo Képviseld Asszony -eloterjesztéseirdl. Az els6ként szavazasra bocsatja az
,Egyiittmiikodés a Varmegyei Kormanyhivatal Epitési és Orokségvédelmi Hatosagaval”
elOterjesztés napirendre vételét,

mellyel a bizottsag 3 tagjabdl, egvhangu 3 igen szavazattal egyetért ¢s a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
223 /2025.(VI. 18.) hatarozata

,Egyiittmiikodés a Varmegyei Kormanyhivatal Epitési és Orokségvédelmi Hatésagaval”
cimi eldterjesztés napirendre vételérdl

Tata Varos Onkorményzat Képvisel§-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiga az
LEgylttmiikodés a Varmegyei Kormanyhivatal Epitési és Orokségvédelmi Hatdsagaval” cimi
eléterjesztést napirendre veszi.

Hatarido: azonnal
Felelos: Szekeres Aliz Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elndkhelyettese

Szekeres Aliz elnokhelyettes elmondja, hogy A masik pedig a ,,Rendelet modositas
kezdeményezése”. Szavazasra bocsatja az eléterjesztés napirendre vételét,

mellyel a bizottsdg 3 tagjabol, 2 igen és 1 nem szavazat mellett egyetért és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
224 /2025. (V1. 18.) hatarozata
»Rendelet moédositas kezdeményezése”

cimi el6terjesztés napirendre vételérdl

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiga a ,,Rendelet
modositas kezdeményezése” eldterjesztést napirendre veszi.

Hatarido: azonnal
Felelos: Szekeres Aliz Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnokhelyettese

Szekeres Aliz elnokhelyettes javasolja, hogy a 23-as napirend utan targyaljak az dsszes
befogadott siirgdsségi napirendet. Modositast javasol, hogy ahol meghivottak vannak azokat
vegy¢k eldre.



dr.rHorvath Jézsefjegyzo elmondja, hogy akkor a napirenddel kapcsolatban a 6 elfogadott
plusz targyalandé napirendet a 23-as napirend utan, a nyilvénos iilés végén targyaljdk abban a
sorrendben, ahogy szavazott rola a Tisztelt Bizottsag. Ezt kovetden kerlilnek sorra majd a zart
iilésen javasoltak, ¢€s ezt egyben megszavazhatjak.

Szekeres Aliz elnokhelyettes elmondja, hogy mivel a mai bizottsagi iilésre meghivottak is
vannak szeretné kérni a bizottsag tagjait, hogy azokat a napirendi pontokat, ahol meghivottak is
vannak, vegy¢€k eldére. Javasolja, hogy els6ként az eredeti napirendi pont 18-as pontjat, ,,Dontés a
koltségvetést érintd, beérkezett pénzbeli tdmogatasi igényrdl” elbterjesztést vegyék elére. Egyben
fognak szavazni. A masodik napirendi pontnak javasolja az eredeti 8. pontot ,,A Tata é¢s Korny¢ke
Turisztikai Egyesiilet 2024. évi szakmai €s pénziigyi beszdmoldja” és ,,A Tata és Kornyéke
Turisztikai Egyesiilet 2025. évi szakmai és pénziigyi terve” eldterjesztést. Javasolja a 3. pontként
targyalni az eredeti 9-es pontot, ,,A képviselo-testiilet altal alapitott koz kdzalapitvanyok 2024. évi
beszamoloja” eldterjesztést. A 4. pontnak javasolja az eredeti 6-os pontot, ,,Az dnkormanyzat
tulajdonaban 4all6 egyes gazdasagi tarsasagok vezetd tisztségviseldivel kapcsolatos dontések
meghozatala” el6terjesztést. Az 5. pontnak javasolja az eredeti napirendi pont 15-6s pontjat, ,,A
Tatai Rend-hdz Nonprofit Kft., mint Ko6zosségi Felsdoktatasi Képzési Kozpont, valamint a
Debreceni Egyetem kozotti egylittmiikddési megéllapodds modositasanak jovahagyasa”
eléterjesztést. A 6. pontnak pedig javasolja az eredeti 7-es pontot, ,,A Tatai Varoskapu Kozhaszna
Zrt. 2025. évi modositott iizleti terve” cimii elSterjesztést. Igy egyben szavazasra bocsatja a
napirendi pontok felvételét, illetve a napirendi pontok sorrendjének a valtozasat,

mellyel a bizottsag 3 tagjabol, egyhangu 3 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
225 /2025. (V1. 18.) hatarozata
A napirend elfogadasarol

Napirend:

1. Dontés a koltségvetést érintd, beérkezett pénzbeli timogatasi igényrol
Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: Balint Anita humanszolgéltatasi irodavezetd
Izsaki Zsuzsanna humanszolgéaltatasi igyintézd

Meghivott: Dezsé Marianna, a Concerto Nonprofit Kft. iigyvezetd igazgatdja

2. A) A Tata és Kornyéke Turisztikai Egyesiilet 2024. évi szakmai €s pénziigyi beszamoloja
B) A Tata és Kornyéke Turisztikai Egyesiilet 2025. évi szakmai €s pénziigyi terve
Eléterjeszto: Berczelly Attila, az Egyesiilet elndke
Eléadé: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezetd

Meghivott: Magyarics Gabor TDM menedzser



10.

A képviselo-testiilet altal alapitott kozalapitvanyok 2024. évi beszamoloi

Eléterjesztok: Petzke Ferenc a Tatai Televizidé Kozalapitvany Kuratoriumanak Elndke
Mago6 Ott6 a Tata Varos "Szocialis Halo" Kozalapitvany Kuratériumanak
elnoke
Lévai Adam a Tatai Mecénas Kozalapitvany Kuratoriumanak Elnoke

Eléadé: Fesselné Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezetd

Az Onkormanyzat tulajdondban all6 egyes gazdasagi tarsasagok vezetd tisztségviseldivel
kapcsolatos dontések meghozatala
Eléterjeszté: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: dr Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeto
Takacs Zoltan személyiigyi referens

Meghivottak: Hlavacs Attila, a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. igyvezetdje
Pap Tibor, a Tatai Varoskapu Kézhasznu Zrt. vezérigazgatoja

A Tatai Rend-haz Nonprofit Kft., mint K6z6sségi Felsdoktatasi Képzési Kozpont, valamint a
Debreceni Egyetem kozotti egyiittmiikodési megéllapodas mddositasanak jovahagyasa
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Bélint Anita huménszolgaltatési irodavezetd

Németh Mariann intézményi referens

Meghivottak: Berczelly Attila, a Tatai Rend-haz Nonprofit Kft. tigyvezetdje
Pap Tibor, a Peron Music Alapitvany kuratoriumanak elndke

A Tatai Varoskapu Kdzhaszna Zrt. 2025. évi modositott iizleti terve
Eloterjeszto: Pap Tibor vezérigazgato
Eléadé: Fesseln¢ Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezetd

Az Onkorményzat Szervezeti és Milkddési Szabalyzatarol szolo  16/2024.(X.9.)
onkormanyzati rendelet feliilvizsgalata

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: dr Horvath Jézsef jegyzo

A képviselo-testiilet ciklusra sz616 gazdasagi programja
Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Dontés a 2025. évi koltségvetés ,,1018-5018 Kodzbeszerzések™ eldirdnyzat emelésérol
Eldterjeszté: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési €s projekt irodavezetd

Az oOnkormanyzat tulajdondban 4ll6 gazdasagi tarsasagok feliigyeld bizottsagainak
beszamoloja az éves tevékenységiikrdl
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: dr Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Fesselné Harsanyi Marietta a Tatai Varoskapu K6zhasznt Zrt. feliigyeld
bizottsag elndke
Boglari Zoltan a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. feliigyeld bizottsag elndke

9



11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Purgel Zoltan a Tatai Oreg-t6 Kft. feliigyeld bizottsag elndke
dr. Varga Andras a Tatai Rend-hdz Nonprofit Kft. feliigyeld bizottsag elndke

Az Onkormanyzat tulajdondban all6 gazdasdgi tarsasdgok feliigyeld bizottsagi tagjainak
megvalasztasa

Eldterjeszté: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti ¢s vagyongazdalkodasi irodavezetd

A balatonszepezdi 1400 hrsz.-u ingatlan értékesités utjan torténd hasznositasa
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

A Tata, Majus 1. at — Oroszlanyi at mentén 1év0 Onkorményzati ingatlanok jovoébeni
hasznositasa

Eldterjeszté: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: dr Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

A Bartok Béla Ovoda fiitési rendszerének a felujitasa
Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Miirkl Levente kdrnyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeto

Az dnkormanyzati intézmények udvari jatszoeszkozeirdl szolo dontés
Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Balint Anita humanszolgaltatasi irodavezetd

Miirkl Levente kdrnyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd

Utellendri szolgalat megszervezése

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eloado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Tene Gaborné varoslizemeltetési ligyintézo

Tata Varos Helyi Esélyegyenldségi Programjanak feliilvizsgalata

Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: Takacs Zoltan esélyegyenldségért felelos munkatars
Balint Anita humanszolgéltatasi irodavezetd

Egyes varosi rendezvények megvalositasarol szo6l6 dontés
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr Horvath Jozsef jegyz6

A polgarmester torvényben meghatarozott illetményérol
Eléterjeszto: dr Horvath Jozsef jegyzo
Eléado: Takacs Zoltan személyligyi referens

A.) A f6allasu alpolgarmester illetményének megallapitasa
B.) A tarsadalmi megbizatasu alpolgarmester tiszteletdijanak megallapitasa
Eloterjeszté: Michl Jozsef polgarmester
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

Eléado: Takacs Zoltan, személyiigyi referens

Tajékoztatd az Eurdpai unids palyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott

tdmogatasokrol
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési s projekt irodavezetd

Az dnkorményzati fenntartasti 6vodak alapitvanyainak tdmogatasa

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: Balint Anita humanszolgaltatasi irodavezetd
Németh Mariann intézményi referens

A tatai tanuszodaval kapcsolatos dontés
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Miirkl Levente kdrnyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd

A Tata, Faklya utca mentén 1évd 4142/11 hrsz.-0 ingatlan jovObeni hasznositdsa
El6terjeszt6: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

A Tata, Fényes fasor mentén 1évé 1363/102 és 1363/103 hrsz.-u ingatlanok jovObeni
hasznositasarol.

Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti s vagyongazdalkodasi irodavezetd

Egyiittmiikddés a Varmegyei Kormanyhivatal Epitési és Orokségvédelmi Hatosagaval
Eloterjeszto: Szalay Ildiko képviseld

Rendelet modositas kezdeményezése
Eléterjeszto: Szalay I1diko6 képviseld

(A 28 — 29. napirendi pontok a Bizottsag atruhazott hataskori dontését igénylo
eloterjesztések.)

28.

29.

A Tata, Paloczi H. A. u. 16. 1/1. szam alatti bérlakassal kapcsolatos dontés meghozatala
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eloado: dr Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

A Hosok terén 1évd volt Rozsa fagylaltozd ¢és a Kossuth téren 1évd pavilon jovObeni
hasznositasaval kapcsolatos dontés meghozatala

Eldterjeszté: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: dr Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

Zart iilés keretében targyalando eloterjesztések:

11



(A 30 — 31. napirendi pontok a képviselo-testiilet 2025. junius 25-i iilésének tervezett
eloterjesztései.)

30. Dontés a ,, Tata varos csapadékviz elvezetése 1I/2. ilitem” targy kdzbeszerzési eljarasanak

eredményérol
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési €és projekt irodavezetd

31. Kozbeszerzési eljaras inditasa Tata varos csapadékviz elvezetése I111/3. iitem keretén beliil az

Ujvilag utcaban
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési s projekt irodavezetd

A napirendi pontok megtargyalasa

1. Napirendi pont
»Dontés a koltségvetést érintd, beérkezett pénzbeli tamogatasi igényrol”

Szekeres Alizelnokhelyettes clmondja, hogy az els6 napirendi pont a ,,Dontés a kdltségvetést
érintd, beérkezett pénzbeli tamogatasi igényrdl” eléterjesztés. Udvozli a meghivott vendéget Dezsé
Mariannat. Kérdezi az eldterjesztd Polgarmester urat, hogy van-e kiegészités. Nincsen. Kérdezi,
hogy van-e valakinek kérdése. Megadja a szot Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

Konyves Gusztav bizottsagi tag tisztelettel koszonti a vendéget €s elmondja, hogy lenne egy
par kérdése. Mar évek oOta kap tdmogatast a kezdeményezés, a tavalyi évben 1 500 000 forintot
kaptak az dnkormanyzattol. Els6é kérdése, mekkora a Concerto Nonprofit Kft. teljes koltségvetése
a kurzusra, és miért éppen az dnkormanyzat tdmogatasa hidnyzik beldle. Masodik kérdése, hogy
milyen beszamolot kiildtek a tavalyi 1 500 000 forint onkorményzati timogatas felhasznalasarol.
Milyen mas tamogatasban részesiilnek, allami, nemzetkodzi vagy egyéb dnkormanyzati forrasbol
igényeltek-e tamogatast, ha igen, akkor milyen Osszegeket kaptak. Ez egy évente visszatérd
program, furcsélja ezért, ha ez egy visszatérd program, miért nincs a varos koltségvetésében ilyen
célra kiilon keret. Miért nem lett ez a varos koltségvetésébe betervezve, ha évente jon ez az igény.
Most volt egy palyazat kiirds, most lehetett éppen palyazni akar egy ilyen programra is. Kérdezi,
hogy mi az oka annak, hogy ezen a palyazaton nem vettek részt.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megkéri Dezsé Mariannt a Concerto Nonprofit Kft. igyvezetd
igazgatojat, hogy valaszoljon a kérdésekre.

D ezs 6 Marianna a Concerto Nonprofit Kft. iigyvezeté igazgatoja valaszaban elmondja,
hogy az elmult masfél honapban miitéten esett at és egyaltalan nem kertilt a kezébe ez a program,
ugyhogy ezért nem palyazott. A 19. alkalom lenne ebben az esztendOben a Tatai Schiffer Ervin
Nemzetk6zi mesterkurzusnak a megvalositasa. A Concerto Nonprofit Kft. az egy teljesen 6nallo,
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onfenntart6 tarsasag a kurzust illetéen is. Tulajdonképpen, amidta megszint a zeneiskola, azdta
neki kiilon mds programja nincsen a Concerto Nonprofit Kft.-vel csak az, hogy ezt a kurzust
tamogassa ¢s fenntartsa. Semmiféle bevétele nincs azon kiviil, hogy 6nkorményzat tamogatja,
illetve a, a ndvendékek, a résztvevok, akik jonnek a kurzusra, azok altal befizetett a részvételi dij.
Palyazatokat szoktak még irni, és van néhany olyan kolléga, barat, ismerds, akik tudnak segiteni
néhany forinttal. Nagyon-nagyon jo volt, amikor volt eurdpai unids palyazat és akkor lehetdség
volt, hogy nagyon jol meg tudjak oldani nemcsak a nemzetkdzi zenei mesterkurzust, hanem a
Barokk Fesztivalt is. Mind a kettdt 6 szervezte 2007 ota. A két rendezvény nem egymas ellen volt,
hanem egymasért. Az ideérkezd fiatal miivészjeldltek rendszeresen szerepeltek a Barokk
Fesztivalnak a programjain, s6t a rendezvénynek a zar6 géldja a Kapucinus templomban.
Polgarmester Ur tdmogatasaval nagyon-nagyon nagy sikert aratott a helyi lakossag korében. S6t
Gyo6rbdl és Budapestrdl iddig nagyon sokan latogattak ezt a rendezvényt, hiszen nagyon-nagyon
tehetséges fiatal volt itt.

Konyves Gusztav bizottsagi tag megkérdezi, hogy az dnkorményzati tdmogatasrol volt-e
elszamolas.

D ezs 6 Marianna a Concerto Nonprofit Kft. iigyvezetd igazgatéja valaszaban elmondja,
hogy az elszdmolast minden esztenddben leadta az Onkorményzatnak, meg lehet taldlni az
irattarban. Szamlaval aldtdmasztva adta le a teljes szoveges értékelést és mindenféle olyan
anyaggal, amit a palyazati kiirds megkovetelt. Ez idaig teljesen rendben volt, de megvannak az
otthoni példanya is. Utana lehet nézni palyazati pénzekkel vald elszamoldsnak, a beszdmoldban az
egy¢€b bevételeket is foltiintette.

Szekeres Alizképviselé6 megkOszoni a valaszt €s megkérdezi, hogy van-e még esetleg kérdés.
Megadja a sz6t Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

Konyves Gusztav bizottsagi tag megjegyzi, hogy a vendég ne vegye kekeckedésnek még
véletleniil se a hozzdszolasat. Nagyra értékeli a munkdjukat, és hogy a programszervezéssel
hozzajarulnak Tata kulturdlis életének szinesitéséhez. De a masik, hogy koézpénzekrdl kell
dontéseket hozni, és 6 még nem kapott valaszt arra a kérdésére, hogy van-e az idei évre
vonatkozdan, a rendezvénnyel Osszefiiggésben koltségvetési terv arrdl, hogy milyen kiadasaik
lesznek, és ehhez mennyi pénzre van sziikség tdmogatasként. Egyéb tamogatasokkal kapcsolatosan
elhangzott, hogy mar palyaztak tobb helyre is. Megkérdezi, hogy ezeket Gsszegszeriien is meg
tudja-e mondani, hogy nyertek-e palyazati pénzeket vagy kiils6 forrasokat. Konkrétan mennyi az
az 0sszeg, ami hianyzik.

Dezs 6 Marianna a Concerto Nonprofit Kft. iigyvezet6 igazgatéja elmondja, hogy nem
palyaztak, ebben az esztend6ben. Egyébként azok a ndvendékek, résztvevok, akik jonnek, ok
fizetnek. Meg lehet tekinteni a Concerto weblapon az Osszes pénziigyi elkészitést, terveket.
Természetesen a professzorok, akik idejonnek, azok semmit se fizetnek, szdmukra ingyenes az
ellatas. Az 6 ellatdsukat meg az étkezésiiket, sot a tiszteletdijukat is ki kell fizetni, ami azért nem
kevés 0sszeg. Ennek az egy részét a ndvendékek altal befizetett részvételi dij, tanitasi dij fedezi,
hogy menyi hidnyzik, az majd akkor deriil ki, hogyha kideriil, hogy hany névendék érkezik. Most
arra szamitanak, hogy koriilbeliil 40-en fognak résztvenni. Egyébként idén eldszor olyan messzirdl,

13



mint Malajzia meg Korea, ahonnan még soha nem voltak itt novendékek, most onnan is
jelentkeznek. Malajzidbol 2 ikerpar hegediis jon. A nagy tobbség Sebestyén Katalin miivészeti
hegediimiivésznek az iranyitasaval jon, 6 Schiffer Ervinnek a felesége volt. Ok alapitottak 2007-
ben itt Polgarmester Ur jovoltabol ezt a kurzust. Elmondja még, hogy addig csinalja ezt a feladatot,
amig, amig Sebestyén Kati birja ezt, de mar 6 se fiatal. Egyébként megkaptdk a varostol mind a
ketten, akkor még €It Schiffer Ervin is a diszpolgari kitlintetést. Az a szakmai feladat, amit 6k
végeztek, azokkal a professzorokkal egyiitt, akik itt voltak, az mindenképpen nagyon-nagyon sokat
lendit Tata varos megismerésében is. Ezek az emberek tényleg Eurépa minden orszagabol, sot
minden foldrészrol jottek, jatszottak, és nem akarhogyan. Ezért kéri, hogyha tehetik, akkor
legyenek szivesek megtamogatni a rendezvényt.

S z e k e r e s Aliz elnokhelyettes megkérdezi, hogy van-e még kérdés, hozzaszolas. Megadja a
szo6t Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

K o6 nyves Gusztav bizottsagi tag modositasi javaslattal szeretne élni, az eléterjesztéshez.
Ismerteti a mddositasi javaslatat. Ezt irdsban is természetesen pontossag kedvéért benytjtja. A
modositasi javaslata a kovetkez6 lenne: Tata Varos Onkormanyzati Képviseld-testiilete hatdrozata
elismeri, 1. pont Schiffer Ervin nemzetkdzi zenei mesterkurzus kulturdlis jelentdségét és
hagyomanyat, valamint azt, hogy a Barokk Fesztival keretében megvaldsulod esemény hozzajarul
Tata kulturélis €letének s sokszinliségéhez, 2. pont a 2025. évi koltségvetésben kiilon eldiranyzat
nem szerepel erre a célra, ezért a testiilet a Concerto Nonprofit Kft. altal benyujtott tamogatasi
igényét elviekben tdmogatja, de a pénzbeli tamogatasrol csak a kovetkezd feltételek teljesiilése
utan dont. ,,A” pont, a Concerto Nonprofit Kft. Nyujtson be részletes koltségvetési tervet a kurzus
teljes koltségstruktarajardl, ,,.B”. pont, nyilatkozzon az egyéb palyazati, allami vagy nemzetkozi
forrasok meglétérdl, illetve azok igénylésérdl. ,,C” pontban megkérdezi, hogy a tavaly megkapott
1 500 000 forintrol a Concerto Nonprofit Kft. elszamolt Tata Varos Onkormdanyzata felé, és tudni
lehet, hogy mire koltotték el, a timogatast, mert akkor ezt nem kéri be. Az a kérése, hogy ez az
elszamoldas viszont keriiljon csatoldsra az eldterjesztéshez, és a 3. pont, a képviseld-testiilet a fenti
dokumentumok beérkezése utan kiilon eldterjesztés keretében dont a tdmogatds 0sszegérdl €s
fedezetének biztositasardl. Ennyi lenne a modositasi javaslatom. Azt gondolja, ez id6be még
belefér. Ha jol tudja, augusztusi programrol beszéliink. Megkérdezi Dezsé Mariannat, hogy ez
vallalhato-e.

D ez s 6 Marianna a Concerto Nonprofit Kft. iigyvezeté igazgatoja elmondja, hogy ez
valalhato.

Konyves Gusztav bizottsagi tag javaslatrol fognak értesitést kiildeni természetesen akkor,
ha megszavazzak.

dr.rHorvath Jozsef jegyzo szot kér.
Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot dr. Horvath Jozsef Jegyzé Urnak.

dr.rHorvath Jozsef jegyzo elmondja, hogy mindenképpen kérdezziik meg az eldterjesztot,
hogy egyébként a javaslatat, hogy kivanja esetleg modositani, fenntartani. Mellette viszont szeretné
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jelezni, hogy a Human bizottsag targyalta az ligyet. A Human bizottsag ugy foglalt allast, hogy
tdmogatja magat a rendezvény megrendezését, de az Osszegszeriiségrél nem tett javaslatot,
mondvan, hogy ez pénziigyi kérdés alapvetden. Azt gondolja, hogy eldszér Polgarmester urat kell
megkérdezni, mint eldterjesztét, hogy a javaslathoz mit szol, €s akkor annak fiiggvényében lehet
kialakitani, hogy mi keriiljon szavazasra, illetve sziikség esetén egy moddositd inditvanyként
befogadja -e a javaslatot. Akkor lesz eleve masodik valtozat. Szeretné jelezni, hogy a jelenlegi
eloterjesztés ,,B” valtozata nem lesz. Egy lesz, hogy tdAmogatja a rendezvényt a KépviselO-testiilet
valamennyivel.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Michl Jozsef Polgarmester Urnak.

M i c h 1l Jozsef polgarmester hozzaszélasaban elmondja, amit mar Dezsé Marianna is
elmondott, hogy egy nagyon régi sz&p sorozatrol van szd. Minden esztendoben emlegetésre keriilt
az az alkalom, amikor a m{ivész hdzaspar megkereste Tata Varos Onkormanyzatat azzal, hogy egy
ilyen programot szeretnének inditani a varosba, és hogy vajon szeretni fogjak-e ezt a tataiak, lesz-
e erre fogadokészség itt a varosban, tud-e majd miikddni ez a mesterkurzus. O akkor azt mondta,
hogy nem tudja, kezdjék el, és akkor majd bebizonyosodik. Most, ha Schiffer Ervin élne még,
akkor ezt ellehetne mondani neki, de igy is tudja, mert a mennyorszagbdl latja azt, hogy valdéban
sikeres ez a rendezvény. Ennek a f6 sikere abban mérhetd, hogy a vildg minden t4jarol jottek ide
huszonéves fiatalok, akik kivaloan muzsikaltak. Személy szerint nagyon halas Dezsé Mariannanak,
hogy miikddik ez a mesterkurzus a tovabbiakban is. A koltségvetés készitésekor tortént
egyeztetéseknek ¢és lehtizogatasoknak lett az dldozata az, hogy ez a program is belekertilt abba,
hogy a Képviseld-testiilet tobbsége a sziikitések sordba vette be ennek a mesterkurzusnak is a
kitorlését a kozvetlen tdmogatasokbdl. Annak a kérésnek tett eleget, amikor megkapta Dezsd
Marianna leveleit, hogy testiilet elé terjessze, amiben a sajat javaslata az, hogy a korabbi éveknek
megfeleléen, ha 1 000 000 forintot folajanl Tata Varos Onkormdanyzata, az nagy segitség lehet a
kurzus megrendezéséhez. Korabban a mesterkurzus koltségvetését dsszekapcsoltdk a Barokk
Fesztival koltségvetésével, most azt a zeneiskola vallalta magara, tehat a Menner Bernat Alapfokt
Miivészeti Iskola rendezi a Barokk Fesztivalt. A mesterkurzus az a Dezs6 Marianna taldlmanya,
vagy projektje, merthogy az 6 cége az, amelyik ezt kezdeményezte és elinditotta. Tehat ilyen
formaban az a javaslata, hogy 1 000 000 forint timogatasban részesitsék a Concerto Nonprofit Kft.-
t. az altalanos tartalék terhére. Egyébként a kordbbiakban volt, hogy ki kellett egésziteni a
koltségvetésben szerepld Osszeget. Volt, hogy menet kdzben noveltiik ezt a tamogatast, vagy
folemelhette a polgarmester, mert kdzvetleniil donthetett az altalanos tartalékrél. Most errél nem
tud donteni. A képviseld-testiilet ezt a jogkort kivette a lehetdségei koziil, és ezért vagyunk
kénytelenek igy targyalni ezt a kérdést. A polgarmester nem tudja befogadni Konyves Gusztav
javaslatat, mert akkor nem lehet jiniusba semmiképp donteni. Egy bizonytalansdg marad mert az,
hogy rendkiviili iilés lesz vagy nem lesz, azt nem lehet elére megmondani. Azt javasolja, hogy
képviseld-testiilet tAmogassa ezt a kérést az 1 000 000 forinttal.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

Konyves Gusztav bizottsagi tag hozzaszo6lasaban elmondja, hogy szeretné a mesterkurzust
tamogatni, de konkrétumokrol kell beszélni. Polgarmester Ur elmondta, hogy nagyon régi szép
sorozatrdl van sz6. A Polgarmester Ur méltatta a fesztival szerepét, de a koltségvetés tervezésnél
ezt nem latta, hogy eldallt volna vele. Nemes egyszerliséggel most rakente a testiiletre, hogy ezt
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lehuztak. Ott volt minden egyes egyeztetésen, nem emlékszik ra, hogy ez a rendezvény szdba kertiilt
volna, tehat nem Ok huztuk le. Ezt valaki kihtuzta, biztos nem tudta, hogy egy nagyon régi szép
sorozatrol van szd. A Polgarmester azt mondta, 1 000 000 forinttal tAmogassak, nagy segitség
lenne, de nem tudni mire alapozza, hiszen nincsen koltségvetési terv. Az is lehet, hogy a Concerto
Nonprofit Kft.-nak, hogy ezt a nagyon régi szép sorozatot folytathassa, nem 1 000 000 forintra lesz
sziiksége, 1 250 000 forintra, az is lehet, hogy csak 900 000 forintra, errdl egy Gsszegszertiisitést
var. Nem egy nagy elvaras, és ezt meg is erdsitette az igényld, hogy tudjak teljesiteni, hogy
eldallnak egy koltségvetési tervvel, ami alapjan feleldsségteljesen lehet donteni akar ugy is, hogy
tobb pénzt kapnak, vagy kevesebbet, igény szerint. Nyilvan ezt majd mérlegeli a testiilet. A
tovabbiakra is fonntartja, hogy ,,B” valtozatként keriiljon be ez a modosito javaslat. Megerdsiti,
hogy feltételekhez kotve, elviekben, tamogatjak a kérést. A Human Bizottsag elviekben tamogatja
a rendezvényt, ez nem is kétséges. A pénziigyi dontés eldkészitését pedig a Pénziigyi és Ugyrendi
Bizottsagra biztdk. Biznak a bolcsességiikben és a szakmaisdgukban. Azt mondja, hogy
felelosségteljesen gazdalkodva a kdzpénzekkel, ez nem egy olyan elvarés, ami nem teljesithetetlen.
A tavalyi évrdl a beszamolodt csatoljak az eldterjesztéshez. Megkérdezi a Polgarmester urat, hogy
jott ki az 1 000 000 forint. Az igénylésben nem volt 6sszeg, csak tamogatast kértek. Mi az 1
000 000 forint gazdasdgi megalapozottsdga. Megkérdezi, hogy mi a teend6 a moddositd
javaslataval. Ha ezt irasban kérik, akkor ezt benyujtja, de most elég, ha szavaznak réla és utdna
kiildi be szovegszeriien.

Mic hl Jozsef polgarmester elmondja, hogy van egy eredeti és egy modositod javaslat, a
modositorol kell el6szor szavazni.

Szekeres Aliz elnokhelyettes szavazasra bocsatja Konyves Gusztav Képviselé6 modositd
javaslatarol

mellyel a bizottsag 3 tagjabol, 2 igen, 1 nem szavazattal egyetért ¢s a kovetkezd hatirozatokat
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
226 /2025.(VI. 18.) hatarozata
Konyves Gusztav Képviselo modosité javaslatarol

Konyves Gusztav modosito javaslata:

1. Elismeri a Schiffer Ervin Nemzetkozi Zenei Mesterkurzus kulturalis jelentségét és
hagyomanyat, valamint azt, hogy a Barokk Fesztival keretében megvalosulo
esemény hozzajarul Tata varos kulturalis életének sokszintiségéhez.

2. A 2025. évi koltségvetésben kiilon eldiranyzat nem szerepel e célra, ezért a testiilet
a Concerto Nonprofit Kft. altal benyujtott timogatasi igényt elviekben tdmogatja,
de a pénzbeli timogatasrol csak a kovetkezo feltételek teljesiilése utdn dont:
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A. A Concerto Nonprofit Kft. nytjtson be részletes koltségvetési tervet a kurzus teljes
koltségstruktirdjardl;

B. A szervezet nyilatkozzon az egyéb palyazati, allami vagy nemzetkozi forrasok meglétérdl,
illetve azok igénylésérdl;

C. A szervezd szamoljon be a 2025. évi dnkormanyzati timogatas felhasznalasarol.

3. A képviseld-testiilet a fenti dokumentumok beérkezése utan, kiilon eldterjesztés

keretében dont a timogatas 6sszegérdl és fedezetének biztositasarol.

Tata Varos Onkorményzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga
Konyves Gusztav modosito javaslatat elfogadasra javasolja a Képviseld testiilet szamara.

Hataridd: 2025. janius 25. Képviseld-testiileti {ilés

Felelds: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

dr.Horvath Jozsef jegyzo elmondja, hogy szavazhatnak az ,,A” véltozatrol is, mivel az azért
mas, mert abban 0sszegszeriiség van meghatarozva.

Konyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy ez ellentétes akkor a modosito javaslattal,
mert az van benne, hogy akkor hatdroznak meg 0sszeget, hogyha beérkeztek a kért adatok.

Michl Jozsef polgarmester elmondja, hogy nem kell szavazni, a mdodositot elfogadtak, tehat
Dezs6 Marianna fog kapni levelet, hogy nyaron mikor lesz testiileti iilés, amikor donteni tudnak a
tamogatasrol.

K 6 nyves Gusztav bizottsagi tag tijékoztatasul elmondja, hogy a mddositd javaslatat
megszavazta a bizottsag, ez egy bizottsagi dontés és Megkdszoni Dezsé Mariann megértését és a
segitségét. Reméli, hogy a lesz lehetdség tdmogatas nyuajtasara. Nem Michl Jozsef Polgarmester
Ur fogja adni a pénzt, hanem a Képviseld-testiilet fog donteni réla. Valosziniileg meg is fogja kapni
az 1gényelt tdmogatast.

Dezs6é Mariann a Concerto Nonprofit Kft. iigyvezeto igazgatdja megkoszoni a lehetdséget,
meg fogja csindlni ezt az anyagot.

K o nyves Gusztav bizottsagi tag hozzaszolasaban elmondja, hogy nem kell kapkodnia,
atgondoltan barmikor rdér az anyag elkésziteni. Barmikor hajland6é emiatt rendkiviili testiileti
iilésre bejonni €s szavazni errdl.

Szekeres Aliz elnokhelyettes hozzdszolasdban elmondja, hogy a nemes cél érdekébe
mindannyian hajlandéak lennének akar rendkiviili testiileti iilésre is bejonni, ha barmikor.
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Szekeres Aliz elnokhelyettes megkoszoni a Dezsé Mariannak részvételt és elkdszon tole.

2. Napirendi pont

A) A Tata és Kornyéke Turisztikai Egyesiilet 2024. évi szakmai és pénziigyi beszamoloja
B) A Tata és Kornyéke Turisztikai Egyesiilet 2025. évi szakmai és pénziigyi terve

Szekeres Aliz elnokhelyettes ismerteti a kovetkezd napirendi pontot ,,A) A Tata és Kornyéke
Turisztikai Egyesiilet 2024. évi szakmai és pénziigyi beszamoldja és B) A Tata ¢és Kornyéke
Turisztikai Egyesiilet 2025. évi szakmai és pénziigyi terve.” Meghivott vendég Berczelly Attila
aTata és Kornyéke Turisztikai Egyesiilet elnoke és Magyarics Gabor TDM menedzser. Megkérdezi
az eldterjeszto Berczelly Attilat, hogy az eldterjesztést szeretné-e kiegésziteni.

Berczelly Attila aTatai Rend-haz Nonprofit Kft. iigyvezetdje megkdszoni a Pénziigyi és
Ugyrendi Bizottsagon keresztiil is a tataiaknak az egyesiilet finanszirozasat, miikodtetését, most
mar talan tobb mint 15 éve. A helyzet azt mutatja, hogy azért sok minden valtozott. Tajékoztatasul
elmondja, hogy a legutobbi taggytilésen tisztijitas is zajlott. Egyrészt van egy részben 11j vezetése
az egyesiiletnek, az elnok személye maradt. Az dbra mutatja a testiileti anyagaikat tekintve, hogy
jol meg kell dolgozni a testiilet egyetértéséért, és lehetséges az, hogy ezekben az anyagokban még
tobb finomhangolasra, részletekre van sziikség. Akéar a tagok, akar a varos dontéshozoi
gyakorlatilag legmesszebbmendkig el fogjak varni azt a szakmai hattérmunkat, ami megfeleld
informaciokhoz juttatja ket ahhoz, hogy késdbbiekben is tudjanak dontést hozni az egyesiilet
igyében. Ez sziviigyiik, igy ezen még a tovabbiakban is dolgozni kell. Van az egyesiiletnek egy
jovoképe. Mindenképpen abban szeretnének nagyobb lendiiletet adni a munkdjuknak, hogy az
egyesiilet tagsaga altal reprezentalt turisztikai tudas, még tobb segitsége legyen a dontéshozdknak
a késdbbiekben

Szekeres Aliz elnokhelyettes tovabbi hozzaszolas, kiegészités és kérdés hianydban
szavazasra bocsatja ,,A Tata és Kornyéke Turisztikai Egyestilet 2024. évi szakmai és pénziigyi
beszamoloja” eldterjesztést

mellyel a bizottsag 3 tagjabdl, egvhangu 3 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
227 A/2025.(VI. 18.) hatarozata

»A Tata és Kornyéke Turisztikai Egyesiilet 2024. évi szakmai és pénziigyi
beszamoloja”

cimi elSterjesztésrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiga a ,,A Tata és
Kornyéke Turisztikai Egyesiilet 2024. évi szakmai €s pénziigyi beszamoloja” elbterjesztést
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elfogadasra javasolja a Képvisel0 testiilet szamara.

Hatarid6: 2025. junius 25. Képviselo-testiileti {ilés
Felelds: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

Szekeres Aliz elnokhelyettes szavazasra bocsatja ,,A Tata ¢s Kornyéke Turisztikai Egyesiilet
2025. évi szakmai €s pénziigyi terve” eldterjesztést

mellyel a bizottsag 3 tagjabdl, 2 igen és 1 tartézkodas szavazat mellett egyetért ¢s a kovetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé- testiiletének
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
227 B/2025. (V1. 18.) hatarozata
»A Tata és Kornyéke Turisztikai Egyesiilet 2025. évi szakmai és pénziigyi terve”

cimii eléterjesztésrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a ,,A Tata és
Kornyéke Turisztikai Egyesiilet 2025. évi szakmai €s pénziigyi terve” eldterjesztést elfogadasra
javasolja a Képvisel6 testiilet szdmara.

Hataridd: 2025. janius 25. Képviseld-testiileti tilés
Felelds: Boglari Zoltan a bizottsag elnoke

3. Napirendi pont

»A képviselo-testiilet altal alapitott kozalapitvanyok 2024. évi beszamoloi”

Szekeres Aliz elnokhelyettes ismerteti a kovetkez6 napirendi pontot, ,,A képviseld-testiilet
altal alapitott kozalapitvanyok 2024. évi beszamolodi” eldterjesztést. Eldterjesztok, Petzke Ferenc a
Tatai Televizié Kozalapitvany Kuratoriuméanak Elndke, Magd Otté a Tata varos Szocialis Halo
Kozalapitvany Kuratoriumanak Elnoke és Lévai Adam a Tatai Mecénas Kozalapitvany
Kuratériumanak Elndke. Hozzdszolas, kiegészités és kérdés hidnyaban szavazasra bocsatja ,,A
képviselo-testiilet altal alapitott kozalapitvanyok 2024. évi beszamoloi” eldterjesztést, a
hatarozatokrdl kozalapitvanyonként kiilon dontve.

Elséként a Tatai Televizio Kozalapitvany 2024. évi beszamoljardl szavazva, mellyel a bizottsag
3 tagjabdl, egvhangu 3 igen szavazattal egyetért ¢s a kovetkez6 hatdrozatot hozza:
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Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
228 /2025.(VI. 18.) hatarozata
»a Tatai Televizio Kozalapitvany 2024. évi beszamolojarol”

cimi eldterjesztésrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga ,,a Tatai
Televizi6 Kozalapitvany 2024. évi beszamolojarol” eloterjesztést elfogadasra javasolja a
Képviseld testiilet szamara.

Hataridd: 2025. janius 25. Képviselo-testiileti {ilés

Felelds: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

Masodikként a ,,a Tata Varos ,,Szocidlis Halo” Kozalapitvany 2024. évi beszdmoldjarol”
szavazva, mellyel a bizottsag 3 tagjabdl, egyhangu 3 igen szavazattal egyetért ¢és a kovetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
229 /2025.(VI. 18.) hatarozata
»a Tata Varos ,,Szocialis Hal6” Kozalapitvany 2024. évi beszamoléjarol”

cimi eldterjesztésrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga ,,a Tata Varos
»zociadlis Halo” Kozalapitvany 2024. évi beszamoldjarol” cimill eldterjesztést elfogadasra
javasolja a Képviseld testiilet szamara.

Hataridd: 2025. janius 25. Képviseld-testiileti tilés
Felelds: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

Harmadikként a ,,a Tatai Mecénas Kozalapitvany 2024. évi beszdmolojarol” szavazva, mellyel a
bizottsag 3 tagjabol, egvhangu 3 igen szavazattal egyetért és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
230 /2025.(VI. 18.) hatarozata
»a Tatai Mecénas Kozalapitvany 2024. évi beszamolojarol”

cimi eldterjesztésrol
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Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga ,,a Tatai
Mecénas Kozalapitvany 2024. évi beszamolojarol” eldterjesztést elfogadasra javasolja a Képviseld
testiilet szdmara.

Hatarid6: 2025. junius 25. Képviselo-testiileti {ilés
Felel6s: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

Szekeres Aliz elnokhelyettes megkdszoni a vendégek részvételét, minden jot kivan.

4. Napirendi pont

»Az onkormanyzat tulajdonaban allo egyes gazdasagi tarsasagok vezet6
tisztségviseldivel kapcsolatos dontések meghozatala”

Szekeres Aliz elnokhelyettes clmondja, hogy a kovetkezd napirendi pont volt az eredeti 6-
os pontja. Kovetkezik ,,Az dnkorményzat tulajdondban 4all6 egyes gazdasagi tarsasdgok vezetd
tisztségviseldivel kapcsolatos dontések meghozatala™ el6terjesztés. Eldterjeszté Michl Jozsef
Polgarmester Ur. A meghivott vendégek Hlavics Attila a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft.
iigyvezetdje és Pap Tibor a Tatai Varoskapu Kozhasznl Zrt. vezérigazgatdja. Udvozoli Pap Tibort
a Tatai Varoskapu Kozhaszni Zrt. vezérigazgatdjat. Hozzaszolds, kiegészités és kérdés
hidnyaban szavazasra bocsatja ,,Az onkorményzat tulajdondban all6 egyes gazdasagi tarsasagok
vezetd tisztségviseldivel kapcsolatos dontések meghozatala” el6terjesztés hatarozatait a vezetd
tisztségviselokrol kiilon dontve.

Elsoként a Hlavacs Attila a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. ligyvezetdje kérelmérdl szavaznak,
mellyel a bizottsag 3 tagjabdl, egvhangi 3 igen szavazattal egyetért és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
231 /2025.(VI. 18.) hatarozata
,Hlavacs Attila kérelmérol”

cimi hatarozatrol

Tata Varos Onkormdanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga ,,Hlavacs
Attila kérelmérdl” sz016 hatarozatot elfogadasra javasolja a Képviseld testiilet szamara.

Hatarid6: 2025. junius 25. Képviselo-testiileti tilés
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Felel6s: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

Maiasodikként Pap Tibor a Tatai Varoskapu Kozhaszni Zrt. vezérigazgatoja kérelmérdl
szavaznak, mellyel a bizottsag 3 tagjabol, egvhangu 3 igen szavazattal egyetért és a kovetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
232/2025.(VI. 18.) hatarozata
»Pap Tibor kérelmérol”

cimu hatarozatrél

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga ,,Pap Tibor
kérelmérdl” szol6 hatarozatot elfogadasra javasolja a Képviseld testiilet szadmara.

Hataridd: 2025. janius 25. Képviselo-testiileti {ilés
Felel6s: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

5. Napirendi pont

»A Tatai Rend-haz Nonprofit Kft., mint Kozosségi Felsooktatasi Képzési Kozpont, valamint
a Debreceni Egyetem kozotti egyiittmiikodési megallapodas modositasa”

Szekeres Aliz elnokhelyettes ismerteti a kovetkezd napirendi pontot, ami ,,A Tatai Rend-
haz Nonprofit Kft., mint K6z9sségi Felsdoktatasi Képzési Kozpont, valamint a Debreceni Egyetem
kozotti egytittmiikodési megallapoddas modositasa™ eldterjesztés. Eldterjesztd Michl Jozsef
Polgarmester Ur, meghivott vendég pedig Berczelly Attila, a Tatai Rendhaz Nonprofit Kft.
Ugyvezetdje és Pap Tibor, a Peron Music Alapitvany kuratoriumanak Elnoke. Udvézli a meghivott
vendégeket. Hozzaszolas, kiegészités és kérdés hianyaban szavazasra bocsatja ,,A Tatai Rend-haz
Nonprofit Kft., mint K6z6sségi Felsoktatasi Képzési Kozpont, valamint a Debreceni Egyetem
kozotti egytittmiikodési megallapodas modositasa” eldterjesztés két hatarozatat, azokrol egyszerre
dontve

mellyel a bizottsag 3 tagjabdl, egyhangu 3 igen szavazattal egyetért ¢és a kdvetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
233 /2025.(VI. 18.) hatarozata
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»A Tatai Rend-haz Nonprofit Kft., mint Kézosségi Felsooktatasi Képzési Kozpont, valamint
a Debreceni Egyetem kozotti egyiittmiikodési megallapodas modositasa”

cimi eldterjesztésrol

Tata Varos Onkorményzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga ,, A Tatai
Rend-hdz Nonprofit Kft., mint K6zosségi Felsdoktatasi Képzési Kozpont, valamint a Debreceni
Egyetem kozotti egyiittmiikdési megallapodas modositasa™ eldterjesztést elfogadasra javasolja a
Képviseld testiilet szamara.

Hatarid6: 2025. junius 25. Képviselo-testiileti {ilés
Felelds: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

6. Napirendi pont

»A Tatai Varoskapu Kozhasznu Zrt. 2025. évi modositott iizleti terve”

Szekeres Aliz elnokhelyettes ismerteti a kovetkezd napirendi pontot, ,,A Tatai Varoskapu
Ko6zhaszni Zrt. 2025. évi moddositott iizleti terve” elOterjesztést. Elbterjesztd Pap Tibor
Vezérigazgatd Ur. Hozzaszolas, kiegészités és kérdés hianyéban szavazasra bocsatja ,,A Tatai
Varoskapu Kozhaszna Zrt. 2025. évi modositott lizleti terve” eléterjesztést,

mellyel a bizottsag 3 tagjabdl, egvhangu 3 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
234 /2025.(VI. 18.) hatarozata
»A Tatai Varoskapu Kozhasznu Zrt. 2025. évi modositott iizleti terve”

cimi eldterjesztésrol

Tata Varos Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga ,, A Tatai
Viaroskapu Kozhasznt Zrt. 2025. évi modositott iizleti terve” eldterjesztést elfogadasra javasolja a
Képviselo testiilet szamara.

Hataridd: 2025. junius 25. Képviseld-testiileti iilés

Felelds: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

7. Napirendi pont
»Az Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatirol szé6lo 16/2024.( X.9.)
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onkormanyzati rendelet feliilvizsgalat”

Szekeres Aliz elnokhelyettes ismerteti a kovetkezd napirendi pontot, ,,Az Onkormanyzat
Szervezeti ¢és Miukodési Szabalyzatarol szolo 16/2024.( X.9.) Onkormdnyzati rendelet
feliilvizsgalat” el6terjesztést. Eléterjesztd Michl Jozsef Polgarmester Ur. Megkérdezi, hogy van-e
kiegészitése, hozzaszolasa az eldterjesztéshez.

Michl Jozsef polgarmester elmondja, hogy Konyves Gusztav képviselé Ur nytjtott be egy
javaslatot, ennek mentén megvizsgélva az SZMSZ egyéb pontjainak is a sziikséges valtoztatasat,
késziilt el ez az eldterjesztés. Az eredeti javaslat talan szinte sz szerint félhasznalva keriilt be a
34. paragrafusba modositasként a két bizottsagra valo atallitdsa a bizottsagi struktiranak, illetve
tobb ponton sziikséges modositani a bizottsag ligyrend;jét, illetve a bizottsagok feladatkorét. Ezek
atvezetésre kertiltek, illetve a hivatal korabbi észrevételei, néhany aprobb modositassal, szintén
beillesztésre keriiltek. Az a kérése, hogy igy egységesen targyalja a képviseld-testiilet és illetve a
bizottsag és tdmogassa a testiileti ilésre vald tovabbterjesztését.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot dr. Horvath Jozsef Jegyz6 Urnak.

dr.Horvath Jozsef jegyzé tijékoztatisaban elmondja, hogy ez azt jelenti, hogy amennyiben
a testiilet ezt a dontést meghozza, hogy az SZMSZ-t ezt mddositja, akkor utana sziinetet kell
tartaniuk és utana azokat a hatarozati javaslatokat is el kell késziteni, ami a bizottsdgok
Osszetételére vonatkozik, hisz arrdl is donteni kell, de azt addig nem tudjdk megtenni, amig ez a
dontés nem sziiletik meg. Tehat ott lesz egy sziinet és utdna hatdrozatok is jonnek, hisz a
bizottsagok ujjaalakulnak. Tehat itt nemcsak egy 6sszevonasrdl van szo, tehat annyiban mas, mint
az eredeti eldterjesztés, hanem itt gyakorlatilag 2 0j bizottsag alakul, hisz a Human Bizottsag az
Humén és Ugyrendi Bizottsag lesz. Tehat ilyen értelemben 2 1 bizottsagként jon létre, amennyiben
ezt majd elfogadja a tisztelt testiilet.

Szekeres Aliz elndokhelyettes megkérdezi, hogy van-e valakinek kérdése. Megadja a sz6t
Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

Konyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy bar azt mondta a Polgarmester Ur, hogy az
0 eldterjesztése alapjan, szinte szo szerint késziilt az SZMSZ modositasa, itt a szinte kifejezésen
biztos, hogy mast értenek, vannak azért eltérések. A bizottsdgok Gsszetételrdl nem ezt irta, de
mindegy is, tudomasul veszi, hogy a Polgarmester ezt terjesztette eld. Az elsé kérdése az lenne,
hogy a javaslatok lettek-e egyeztetve a frakcion kiviil, illetve a frakcid dontése, egyeztetésre kertilt-
e a civil képviseldkkel. A masodik kérdése a 17. paragrafus, ami az eredeti SZMSZ-nek a 16.
paragrafus (5) bekezdése, ennek eltorlésével, azt gondolja, nem éppen a testiilet mitkodésének
kiszamithatosaga és demokratikus kontrollja keriil erdsitésre. Megkérdezi, hogy mi indokolja, hogy
a bizottsagi véleményezés ne legyen kotelezd. Ha mar az ¢ elbterjesztése alapjan késziilt az
el6terjesztés, mi indokolja, hogy ezt a pontot szeretnék hatalyon kiviil helyezni.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot a Michl Jozsef Polgarmester Urnak.

Michl Jozsef polgarmester valaszaban megkéri a Jegyz0 urat, hogy a masodik kérdés kapcsan

24



szakmailag indokolja a javaslatot. Megkérdezi a képviseld urat, hogy mi is volt az elsé kérdése.

Konyves Gusztav bizottsagi tag valaszol, hogy vannak modositasok, amit az 0 javaslata nem
tartalmazott. Példaul az 0j javaslatban valtoznak az 4ltala nem érintett bizottsagok, meg vannak
egy¢éb eltérések is, ami nem gond. De nyilvan ezt majd a képviselO-testiilet eldonti, hogy jo-e neki.
A kérdése az lett volna, hogy ezt Ondk dontétték el, a Fidesz-frakcid vagy a frakcion kiviil civil
képviselokkel is tortént-e egyeztetés ezen modositasa terén.

Mic hl Jozsef polgirmester valaszdban elmondja, hogy nem tortént frakcion kiviil civil
egyeztetés. A Fidesz—KDNP frakcioval egyeztette az elOterjesztésben szerepld javaslatot.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot dr. Horvath Jozsef Jegyz6 Urnak

dr.Horvath Jézsef jegyzo elmondja, hogy a most hatalyban 1évé SZMSZ-t megel6zden ugye
nem volt kdtelezO minden eldterjesztést bizottsagi targyaldsra behozni, hisz egyébként az SZMSZ
meghatarozta ¢és egyébként most is meghatirozza mellékleteiben a bizottsag elé keriild
véleményezésre szant témakat. Viszont az is 1athatd, hogy vannak olyan témak, amik gyakorlatilag
bizottsagi véleményezés nélkiil is testiilet elé terjeszthetdk. Tipikusan ilyenek a személyi kérdések,
polgarmesteri illetmény, bizottsagi tagok valasztdsa. Tehat tobb olyan van, amikor nincs
kiilondsebben semmi értelme, hogy minden bekeriiljon a bizottsagok elé. Tehat ezt ki lehetne
venni, pont azért, mert egyébként meg a mellékletek meghatarozzak, hogy mit kell targyalnia a
bizottsagnak. Ez egy javaslat. Természetesen a bolcs testiilet el fogja donteni, hogy tovabbra is
fenntartja ezt, vagy pedig megelégszik azzal, hogy a mellékleteknek megfelelden gyakoroljak a
bizottsagok a jogkoriiket. Még egy mondattal kiegésziti a mondanivalojat, hogy egyébként meg
barmit felvehet a bizottsag napirendre, tovabbra is ugyanugy kikiildenek minden anyagot minden
bizottsagnak, ha a bizottsagok targyalni akarjdk a napirendre nem javasolt témat, azt ugyanugy
megtehetik minden tovabbi nélkiil.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megkérdezi, hogy van-e még kérdés, van-e hozzaszolas.
Megadja a sz6t Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

K o nyves Gusztav bizottsagi tag jelzi, hogy hozziszolasa és javaslata is lesz. Az 6
olvasataban, ha ez a bekezdés torlésre kertiil, ez a kiszadmithatosagot és a demokratikus kontrollt
gyengiti véleménye szerint. Beidézi ezt az (5) bekezdést: ,,a képviseld-testiilet elé dontésre az
illetékes bizottsag altal a feladatkdrébe tartozo, altala targyalt ¢és hatarozati formaban
véleményezett igyek keriilhetnek, mindsit mindsitett tobbséggel. A képviseld-testiilet donthet ugy,
hogy a bizottsag altal nem targyalt ligyet is napirendre veszi €s arrol érdemben dont. A bizottsagnak
az elSterjesztést elutasitd allaspontja a napirendre vételnek nem akadalya”. O ebbdl azt olvassa ki,
hogy a bizottsdg elé¢ azokat témakat kell terjeszteni, ami az illetékességébe és feladatkorébe
tartozik, tehat ami nem tartozik a bizottsag illetékességébe és feladatkorébe, azt ezutan sem kell a
testlilet vagy a bizottsag elé vinni. Ha eltorlésre keriil az SZMSZ 17. paragrafus (5) bekezdése,
amely eldirta, hogy a testiilet csak a bizottsag altal targyalt ligyekrdl donthet az illetékesség alapjan,
akkor ez a korlatozas megsziintetése azt is jelentheti, hogy a Polgarmester kdzvetleniil vihet be
érzékeny tigyeket a testiilet elé bizottsagi kontroll nélkiil. Egyébként pont most a testiileti iilésen
lesz egy ilyen vitatott kérdés, ez a Gonczy Mihaly képviseldnek az eléterjesztése, ami egy j6 példa
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lesz, pont erre és erre a pontra hivatkozva lehet majd érvelni, hogy egy mondjuk ugy
varosfejlesztéssel O0sszefiiggd javaslat bekeriilhet ugy a testiilet elé, hogy a Varosfejlesztési,
Vérosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag vagy ennek illetékességével bird bizottsag
targyalja, vagy nem. Tehat tovabbra is a Polgarmester Urnak fonnmarad a joga, hogy barmit
bevigyen a testiilet elé. Hat az a szornyli ebbe, hogy elébb emlitett eléterjesztésrol a Facebookrol
értesiilt és rakérdezett a képviseld Urtol erre és 6 azt mondta, hogy majd be fogja nytjtani a testiileti
iilésre. A Polgarmester Ur ezutan is behozhat barmit a bizottsag vagy a bizottsagi jovahagyasok
nélkiil a testiilet elé, pont erre a pontra hivatkozva. Annyi a megkotés, hogy err6l szavazni kell. O
most megfogalmaz egy javaslatot. Az elOterjesztés 9. paragrafus, 17. bekezdését, ami ugy hangzik,
hogy hatalyat veszti az dnkormanyzati szervezés miikodési szabalyzatarol sz616 16/2024.( 10.09 )
Onkormanyzati rendelet, a) pont 17. paragrafus 5-6s bekezdése, javasolja az eléterjesztésnek ezt a
pontjat tordlni. Megkérdezi, a Polgarmester urat, hogy befogadja-e ezt, vagy pedig szavazzon rdla
a bizottsag.

Michl Jozsef polgarmester elmondja, hogy nem fogadja be és kéri, hogy modositas nélkiil
szavazzon rola a bizottsag, illetve mddositd inditvanyként, amennyiben Képviseld ur fonntartja, a
javaslatat kedd délig nyujtsa be.

K o6 nyves Gusztav bizottsagi tag clmondja, hogy modositd inditvanyként most szeretné
benytjtani, hogy az eldterjesztés 9. paragrafus (a) pontja keriiljon torlésre. Ezt az egyetlenegy sor
torlését nem kivéanja kiilon levelezni.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot dr. Horvath Jozsef Jegyzé Urnak.

dr. Hor vath Joézsef jegyzo valaszaban elmondja, hogy ha a bizottsag elfogadja, érti a
modositast és tud igy szavazni rola akkor rendben van. Ha a bizottsag tagjai azt kérik, hogy ez
legyen irasba beadva, akkor irdsban is kell. Mivel rendeletet kell modositani, ahhoz meg kell az
irasbeliség.

K o6 nyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy tudomasul vette és kéri, hogy most
dontsenek rola, és ha ugy dontenek, hogy igen, akkor irasban be fogja nyujtani.

S zeker es Aliz elnokhelyettes Hozzaszolas, kiegészités és kérdés hianydban szavazasra
bocsatja az eldterjesztés modositasat, a 9-es paragrafusanak a) pontja keriiljon torlésre,

mellyel a bizottsag 3 tagjabol, 2 igen, 1 nem szavazat mellett egvetért ¢s a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
235/2025.(VI. 18.) hatarozata
Konyves Gusztav Képvisel6 modosito javaslatarol
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Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga Konyves
Gusztav Képviselé modosito javaslatat elfogadasra javasolja a Képviseld testiilet szamara.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Konyves Gusztav képviselonek.

Konyves Gusztav bizottsagi tag megkérdezi, hogy ha most szavaznak és igennel szavaznak,
akkor az azt jelenti, hogy a mddosito javaslattal fogadjak el, vagy elfogadja igy a bizottsag.

S zeKker es Aliz elnokhelyettes szavazasra bocsatja az eldterjesztés egészét a modositas
elfogadasaval egyiitt,

mellyel a bizottsag 3 tagjabol, egyhangu 3 igen szavazattal egyetért és a kdvetkez hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
236 /2025.(VI. 18.) hatarozata

,»Az Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szol6 16/2024.( X.9.)
onkormanyzati rendelet feliilvizsgalat”

cimii el6terjesztésrol

Tata Véaros Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiga ,,Az
Onkormanyzat Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szolo 16/2024.( X.9.) dnkormanyzati
rendelet feliilvizsgalat” cimii elSterjesztést elfogadasra javasolja a Képviseld testiilet szamara.

8. Napirendi pont

»A képviselo-testiilet ciklusra sz0l6 gazdasagi programja”

Sz ek er es Aliz elnokhelyettes ismerteti a kovetkezd napirendi pontot, ,,A képviseld-testiilet
ciklusra sz6l6 gazdasagi programja” eléterjesztést. Eloterjeszté Michl Jozsef. Polgarmester Ur.
Megkeérdezi, hogy az eldterjesztéssel kapcsolatosan van-e esetleg kiegészités, van-e kérdés, van-e
hozzaszolas. Megadja a szot Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

Konyves Gusztav bizottsagi tag hozzaszolasaban elmondja, hogy nem fogja folytatni most
a vitat, mert gyakorlatilag ebbe a bizottsdgba ugyanazok az emberek iilnek most a tdvollévok miatt,
akik egyébként részt vettek a korabbi bizottsagi iilésen a vitaba. Ott ezt bOven atbeszéltek, és a
bizottsag dontése tobbségileg nemleges volt, tehat nem fogadtak el a gazdasagi programot. Az ott
elhangzottakat itt is fenntartja, és eszerint fog szavazni.

Szekeres Aliz elnokhelyettes tovabbi hozzaszolas, kiegészités és kérdés hidnyaban
szavazasra bocsatja ,,A képviseld-testiilet ciklusra sz616 gazdasagi programja” eldterjesztést.
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Konyves Gusztav bizottsagi tag szoban bejelenti és kéri jegyzokonyvbe vegyék fel, hogy
tévesen nyomta meg a gombot és a szavazata helyesen nem szavazat.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megallapitja, hogy Konyves Gusztav bizottsagi tag
modositasaval a 2 nem és 1 igen szavazattal a gazdasagi program nem keriilt elfogadasra.

A szavazas eredménye a kovetkez0, a bizottsag 3 tagjabol, 1 igen, 2 nem szavazat mellett nem
fogadija el, ¢s a kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
237 /2025.(VI. 18.) hatarozata
»A képviselo-testiilet ciklusra szol6 gazdasagi programja”

cimii eléterjesztésrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga ,,A képviseld-
testiilet ciklusra sz616 gazdasagi programja” eldterjesztést nem javasolja elfogadasra a Képviseld
testiilet szdmara

Hataridd: 2025. janius 25. Képviseld-testiileti {ilés

Felelds: Boglari Zoltan a bizottsadg elndke

9. Napirendi pont
»Dontés a 2025.évi koltségvetés ,,1018-5018 Kozbeszerzések” eloiranyzat emelésérol”

Szekeres Aliz elnokhelyettes ismerteti a kovetkezé napirendi pontot, a ,,Dontés a 2025.évi
koltségvetes ,,1018-5018 Kozbeszerzések™ eldiranyzat emelésérdl” eldterjesztést. Az eldterjesztd
Michl Jozsef Polgarmester Ur. Megkérdezi, hogy van-e kiegészités vagy kérdés. Megadja a szot
Kvittung Déniel Alpolgarmesternek.

Kvittung Daniel alpolgarmester megkérdezi, hogy mi torténik akkor, hogyha ez az emelés
ez nem torténik meg, tehat ez mivel jar.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Michl Jozsef Polgarmesternek.

Michl Jozsef polgarmester valaszaban elmondja, hogy ilyen jellegli koltségek varhatoak még.
Amennyiben ezeket nem lehet kifizetni, mert nincs ra eldiranyzat, akkor nem lehet befogadni
semmilyen szamlat, illetve nem lehet arr6l a sorrdl olyan tételt kifizetni, mint példaul az adott
kozbeszerzésnek a megjelentetése a hivatalos kozlonyben, vagy az egyéb eljarasi dijakat sem lehet
kifizetni. Ez pedig azt jelentheti, hogy olyan késedelembe esik az dnkormanyzat, ami akar egy
palyazatnak vagy adott kozbeszerzés forrasat jelentd folyamatnak a megallitasat jelenti.
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Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szt Fesselné Harsanyi Marietta Ado- és pénziigyi
Irodavezetd Asszonynak.

Fesselné Harsanyi Marietta Adé- és pénziigyi irodavezeté hozzaszolasaban példaként
elmondja, hogy erre a feladatra van ez a 4 000 000 Ft keret, ez éppen most fog elfogyni. Az eredeti
terv egyébként 10 000 000 Ft volt csak, ez is a kdltségvetés-készités huzigalasanak aldozata lett.
Ami kotelezd kdzbeszerzés, az a villany és a foldgazszerzédés, mind a kettd le fog jarni, az egyik
oktdberben, a masik decemberben. Kdtelezé mert, villamosenergia- és gazszerz6dés nélkiil nem
maradhat az 6nkormanyzat, azt pedig csak kozbeszerzés utjan lehet megkotni, illetve az Osszes
uniods palyazat is kozbeszerzéssel megy, tehat azok inditdsara sem lenne lehetdség.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

Konyves Gusztav bizottsagi tag kérdéseket tesz fel, az elsd, hogy lehet-e arrol tudni, hogy
melyik eljarasokat kell esetleg wjrainditani, és ha igen, mi volt az eredménytelenség oka, formai,
tartalmi, vagy érdeklddés hidnya. A mésodik, hogy miért nincs pontos bontas, tehat nincs kimutatés
arra, hogy pontosan milyen, melyik eljaras mennyibe keriilt eddig és melyikre kell még ilyen
Osszeget elkolteni, csak utalds van az 5 hatralévd eljarasra. Az nem dertil ki, hogy melyek ezek
pontosan, milyen volumentiek, vagy milyen prioritast élveznek és errdl az eldiranyzat emelésrol
sz616 dontés iires projektazonositok nélkiil torténik. Kérdezi, hogy eredetileg betervezett 4 000 000
forint mi alapjan lett betervezve, és hogy az eredeti keretdsszeg jo-e? Eredetileg az Osszeg
marciusba lett meghatdrozva a 2025-1 koltségvetésben. Az eldterjesztés szerint 1 200 000 Ft mar
elment eljarasi dijakra, és 2 790 000 Ft pedig le van mar kotve. Ez mar korébban is tudott volt,
mégis most jon csak a plusz eldiranyzat kérés. Ez azt jelenti, hogy valdjdban mar az év elején is
alultervezett volt a keret, vagy elére nem kozolték az eljardsok tényleges szamat €s koltségeit.
Szdmara az egész furcsa, ezért kéri a még hatralévd eljarasok tételes koltségbontasat, és a tobbi
kérdésére a valaszt.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a sz6t a Lakos Zsuzsanna Varosfejlesztési és
projektiroda irodavezet6 Irodavezetd Asszonynak.

Lakos Zsuzsanna Viarosfejlesztési és projektiroda irodavezetd valaszol a feltett kérdésekre.
Eredetileg és az el6z6 évekbe is 10 000 000 forintos keret allt rendelkezésre €s ez volt elegendd az
évek soran. A 4 000 000 forint az mar egy csokkentett 6sszeg, igy mar a kdltségvetés elfogadasakor
tudtak, hogy ez varhatéan kevés lesz. A kotelezettségvallalasok alapjan most lathatd pontosan,
hogy még hany eljarast kell inditani. Az, hogy az eljarasokat mikor lehet inditani, az nagyon sok
mindentdl fligg, példaul attol is, hogy a tervek mikor késziilnek el. A tervek nagy része tavaly mar
elkésziilt, azonban az engedélyekre varni kellett. Addig nem lehet eljarést elinditani, amig az
engedély nem all rendelkezésre. Ezek az engedélyek janudrtol majusig folyamatosan érkeztek meg,
¢és kozbejott még az is, hogy arra kellet varni egészen majus 14-ig, hogy ez a koltségellendrzési
jogszabdly is megsziilessen €s el lehessen inditani a kdzbeszerzéseket. Ettdl is fligg, hogy milyen
itemben lehet elinditani a kozbeszerzéseket. Most lathatd, hogy kotelezd feladat az eurdpai unios
palyazatokra kozbeszerzot alkalmazni. Az engedélyek megsziiletésével mar latjdk azt is, hogy
pontosan milyen eljarasokat kell inditani. Egy eljaras az nem egy kozbeszerzési dijat jelent. Példaul
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a human palyazat esetében idén mar inditottak 2 eljarast. Ezeket mindig be kell hozni a képviseld-
testiilet elé, és addig nem is indithatjak a kovetkezd eljarast, amig szerzédéskotésre nem keriil sor.
Ezért példaul év elején még nem lehetett tudni, hogy a human palyazat kzbeszerzéséhez minimum
3 eljarésra van sziikség.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot dr. Horvath Jozsef Jegyz6 Urnak.

dr. Hor vath Jozsef jegyz6 elmondja, hogy a kozbeszerzési szaktanacsado, akit az
onkormanyzat alkalmaz, az egy arajanlatot ad az eljarasra, tehat annak nem fix dijazdsa van, hanem
mindig meg kell vele allapodni. Azt kell latni, hogy egyre inkabb magasabbak a dijak, miutan
altalaban nagyon gyors munka az elvaras, elég kevés olyan taniacsadd van, aki rendszeresen
rendelkezésre all, igyhogy ez is egy bizonytalansagi tényezd gyakorlatilag.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

Ko nyves Gusztav bizottsagi tag megjegyzi, hogy a kérdésére nem kapott valaszt. Van
tételsor 2025-ban az eljarasi dijakra melybdl 1 200 000 Ft kertilt mar kifizetésre, 2 800 000 forint
le van kotve. Ez 5 eljaras hatralévé dija, és hogy keriilt ez lekotésre. Szamara nem dertil ki az
anyagbol, hogy mi ez az 5 hatralévd eljaras.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a sz6t Lakos Zsuzsannanak Varosfejlesztési és
projektiroda Irodavezetd Asszonynak.

Lakos Zsuzsanna Varosfejlesztési és projektiroda irodavezetd valaszdban elmondja, hogy
részben eurdpai unids palyazatok is vannak, amelyekre lekotésre keriil a keret, példaul a kertvarosi
ovoda kozbeszerzése. De addig, amig nem érkezik meg az érték, vagy nem kapjak meg az érték
jovahagyast, addig nem lehet elinditani a kozbeszerzési eljarast. Ez volt az egyik. A
csapadékvizprojekt a masik olyan tétel, ahol még nem lehet az 6sszes eljarast elinditani, példaul a
3/3-as ltemnél 3 kozbeszerzési eljarasra és egy szerzodésmodositasra szerz0dott le eddig az
onkormanyzat a kozbeszerzdvel. Ha itt is lesznek eredménytelen eljarasok, akkor az is emelni fogja
még a még a kozbeszerzésnek a dijat. A kegyeleti kozszolgaltatas és a varosi parkolasi rendszer is
ezek kozé tartozik, amire mar van szerzédése az dnkormanyzatnak kdzbeszerzdvel.

Sz ek er es Aliz elnokhelyettes tovabbi hozzaszolas és kérdés hidnyaban szavazasra bocsatja a
,Dontés a 2025.évi  koltségvetés ,,1018-5018 Kozbeszerzések” eldiranyzat emelésérol”
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mellyel a bizottsag 3 tagjibdl 2 igen .1 tartézkodas szavazat mellett egyetért, és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
238 /2025.( VI. 18.) hatarozata
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»Dontés a 2025.évi koltségvetés ,,1018-5018 Kozbeszerzések” eldiranyzat emelésérol”

cimt eldterjesztés ,,A” variaciojarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a ,,Dontés a
2025.¢évi koltségvetés ,,1018-5018 Kozbeszerzések™ eldiranyzat emelésérdl” eldterjesztés ,,A”

......

Hatarid6: 2025. junius 25 Képviseld-testiileti iilés.
Felel6s: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

10. Napirendi pont

»Az onkormanyzat tulajdonaban allé gazdasagi tarsasagok feliigyelé bizottsagainak
beszamoldja az éves tevékenységiikrol”

Szekeres Aliz elnokhelyettes ismerteti a kovetkezd napirendi pontot, ami ,,Az dSnkormanyzat
tulajdondban 4ll6 gazdasdgi tarsasagok feliigyeld bizottsdgainak beszamoldja az éves
tevékenységiikrl” eléterjesztés. Elbterjeszté Michl Jozsef Polgarmester Ur. Megkérdezi, hogy
van-e kiegészités, kérdése valakinek. Megadja a sz6t Kvittung Daniel Alpolgarmesternek.

Kvittung Daniel alpolgarmester felhivja a bizottsag figyelmét, hogy legyenek szivesek
mivel ez csak egy javaslat, kiilon szavazni, mivel a Tatai Vdarosgazda Nonprofit Kft.
feliigyelObizottsaganak a jelentésében egyébként indokolatlanul hazugsagok talalhatok, leszamitva
egyébként, hogy az elsd fele teljes mértékben propagandaszoveg. Felhivja a bizottsag figyelmét,
hogy ebben is van egy szitkozodas, €s illetve egy kifejezett hazugsag, az, hogy 1j képviselo-testiilet
tobbségét ado szervezet a targyi idészakban 2 izben, egyszer bizottsagi szinten elutasitva, egyszer
pedig alpolgarmesteri szinten beavatkozva hatraltatta a gépjarmiibeszerzés folyamatat. Javasolja a
bizottsagnak a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. FB beszdmolo jelentésének az elutasitasat.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

K o nyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy a feliigyeldbizottsagok elkészitettek a
beszamolo jelentéseket. Nagy valdsziniiség szerint, mire erre dontést hozunk, mar nem is lesznek
FB-tagok, vagy legalabbis mar csak napjaik lesznek hatra. A kérdése az, ha nem fogadja el a testiilet
a beszamolot, akkor mi torténik. Ha nem fogadjak el és feladatot szabnak ezzel kapcsolatba az FB-
nek, akkor mi fog torténni.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot dr. Horvath Jozsef Jegyzé Urnak.

dr.Horvath Jozsef jegyzovalaszdban elmondja, hogy keresztre semmiképp nem feszithetik
a jelenlegi FB-tagokat de természetesen a dontést a kovetkez6 FB megfontolja a mitkddése soran,
hisz gyakorlatilag elsejétdl 1 feliigyeldbizottsagok lesznek. A dontéssel kifejezi a testiilet a
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feliigyeldbizottsag 2024. évi miikddésérdl a véleményét. Ez egy mindsités, hogy milyen modon
fogadja el, vagy nem fogadja el a testiilet a beszamolot. A kovetkezd feliigyelobizottsag pedig
bizonyara a munkaja soran figyelembe veszi azokat a véleményeket, amelyek elhangoznak a
testiileti iilésen.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Michl Jozsef Polgarmester Urnak.

Michl Joézsef polgarmester hozzaszélasaban elmondja, hogy itt sziik kérben szeretné folhivni
Alpolgarmester Ur figyelmét, hogy a sértddés az nem jo tanacsadé ilyen esetekben sem. Viszont
hogyha Kvittung Déniel Alpolgarmester Ur kijelentette, hogy hazugsagok vannak ebben az
anyagban, az viszont magaval vonhatja, hogy az el6terjesztd kérheti azt, hogy volna olyan kedves
megindokolni, hogy mi a hazugsag. Javasolja, hogy vagy at kell fogalmazni ezt a folvetést, vagy
pedig akkor a konkrét szoveget meg kell fogalmazni. A képviseld-testiilet elé is keriil ez az anyag,
mar csak ezért is javasolja végiggondolni, hogy biztos a nyilvanos iilésen ilyen jellegli hangnemben
kell-e ezt a beszamolot értékelni.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

Ko nyves Gusztav bizottsagi tag tobb kérdést tesz fel a Tatai Varoskapu Kozhasznll Zrt.
eléterjesztése kapcsan. Az elsd meglatasa az, hogy megint érdekes helyzet allt eld, mert
valdszinlileg mast értenek tobben feliigyeldbizottsag alatt. Azt gondolja, hogy ezt majd tisztazni
kell, hogy miért van a feliigyeldbizottsag, mi a feladatuk a FB tagoknak. Szerinte egyébként
egyszerl valasz, ennek jogszabalyi hattere is van. A beszamoldkbol ez nem jott at, hogy 6k azért
vannak, hogy a tulajdonost, itt most az onkormdnyzatot képviseljék, ellendrzési jogkorikknek
megfeleljenek. Nem talalt olyan beszamolot, ami szamara elfogadhat6 lenne. Van egy modositéasi
javaslata, ezt majd szovegben kiildi. Tata Varoskapu Kozhaszni Zrt. a beszamoldjaban
részvénykonyvet emlitenek egy ellendrzés soran. Megkérdezi, hogy az FB miért nem tett javaslatot
az eltlint részvénykonyv ligyében, mikdzben a konyvvizsgalo ezt tobbszor kérte. Neki ugy tlinik,
hogy ez a részvénykonyv a mai napig nincs meg. Tett-e javaslatot arra, hogy miként csokkenthetné
a tamogatasi fliggdséget a jovOben, hogy a nyeresége ne csak egyszeri timogatas kovetkezménye
legyen. A javaslattétel véleménye szerint az FB-nek a feladatai kozé tartozott volna. Megkérdezi,
hogy késziiltek-e kockazatelemzések a veszteséges egységek jovOjére vonatkozoan, miért nem
szerepel a vezérigazgato-valtas hatdsainak értekelése, mikdzben tobb kulcspoziciot is érintett a
valtas. Megkérdezi az FB mennyire ellendrizte az iizleti terv megalapozottsagat, a bérkoltségek
novekedésének fényében.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Kvittung Daniel Alpolgdrmesternek.

Kvittung Daniel alpolgarmester megkérdezi, hogy az 52 000 Ft/m felyjitasi ar, anyagkoltség
nélkiil, az mennyire volt valos. Megkérdezi, hogy az FB ezzel az anyagkoltség nélkiili arral miért
nem foglalkozott. Ugy gondolja, hogy ez a koltség szamara lehetetlen.

Szekeres Aliz elnokhelyettes hozzadszolasaban elmondja, hogy neki is feltlint, hogy a
konyvvizsgald tobbszor kérte, hogy az eltiint részvénykonyv potlasat. Megadja a szot Fesselné
Harsanyi Marietta Ado- és pénziigyi Irodavezetd Asszonynak.
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Fesselné Harsanyi Marietta Ado6- és pénziigyi irodavezeté valaszaban elmondja, hogy mi
az FB feladata ¢s mit kell tartalmaznia egy beszamolonak. Az anyagéanak az elején van egy
felsorolas, ami mondhatni idézet a torvénybdl, hogy milyen kotelezo feladatellatasa van az FB-nek
¢s hogy mit kell minden évben vizsgalnia, természetesen a tulajdonos érdekeit képviselve.
Véleménye szerint ennek minden évben Ok eleget tettek, illetve minden évben kitiiztek egyéb
ellendrzési feladatokat. Olyan szintli vizsgalatra egy FB-nek nincsen jogkore, hogy megvizsgaljon
egy beruhazast, vagy egy szolgaltatasvasarlast, hogy azt most hany forintért vették
négyzetméterenként. Szaktudas ehhez nincs, hogy ez most egy redlis érték vagy nem, ez azt jelenti,
hogy minden nap ott kellene lenni és a cégnek minden tigyeit vizsgalni kellene, példaul a
bérfejlesztését, a személyzeti kérdéseket, a beszerzéseit, szolgaltatasokat, beruhdzéasokat, az FB
nem ezért van. Ha a tulajdonos kifejezetten kéri, hogy az FB valamit vizsgaljon meg, akkor teljes
természetesen megteszi, bar a tulajdonos ilyen esetekben altalaban a bels6 ellendrt szokta megkérni
ilyen vizsgalatra, vagy kiilsds ellendrt. Volt is erre példa egyébként. Akkor az FB a sajat feladatai
kozé felvette, hogy azt ellendrzi, hogy a belsd ellenérzés vizsgalata alapjan mindannak eleget
tettek-e, amit ott kértek. St ugye volt a sajat ciklusa idején ASZ-ellendrzés is, és ott az ASZ is kért
intézkedési tervet, az FB pedig ellendrizte az intézkedési tervnek a végrehajtasat, tehat azt nyomon
kovették. Az utoellendrzésekben természetesen részt vettek, de a napi szinti munkanak az
ellendrzése nem feladatuk. Elmondja, hogy ettdl fliggetleniil megkérdezte a Vezérigazgatd Urat,
hogy biztosan volt-e minden beszerzéséhez 3 ajanlat, legyen az az amorfmedence, legyen az a
Fényes tandsvény. Mindenre volt 3 ajanlatuk. Tehat barmikor ellendrizhetd, hogy melyik ajanlatot
fogadtak el és miért. Egyébként az a véleménye, nem a legolcsobb ajanlatot kell elfogadni, mer
nem biztos, hogy a legolcsobb lesz a legjobb. Tehat még, még ezt is lehet vizsgalni, de ilyen szintl
vizsgalatra senki nem kérte fol az FB-t. Volt egy olyan kérdés, hogy a nyereséggel kapcsolatban
tett-e az FB javaslatot. A beszamol6 készitésekor csak megéllapitani lehetett a tényt, hogy kicsit
tul magas lett a nyereség. Arra majd a kovetkezd FB tehet javaslatot, hogy ezt év kdzben, hogy
lehet vizsgélni, hogy varhatéan milyen lesz az év végi eredmény. Ehhez folyamatosan vizsgélni
kell év kozben a teljesitéseket, mind a bevételt, mind a kiadast. Ehhez nem elég a cash flow-t
vizsgalni, hanem egy eredményszemléletli vizsgdlatra van folyamatosan sziikség, mert az
eredménybe beletartozik az értékcsokkenés is, ami azért nagyban befolyasolhatja azt, hogy egy cég
nyereséggel zar vagy nem. Tehat maga a cash flow, a bevétel és kiadas alakuldsa, a készpénz
rendelkezésre allasa, vagy likviditasi probléma, nem feltétleniil mutatja év kdzben a vérhatod
eredményt. Tehat azt kell majd kitalalni, hogy év kdzben az eredményt, hogy lehet figyelni és
sziikség esetén beavatkozni. A beszamol6 méjusban késziil el, akkor keriil a képviseld-testiilet elé
¢és az FB is akkor véleményezi. Majusban mar nem mondhatja, hogy visszavesz a tdmogatasbol,
mert a tamogatasbol legkésdbb eldzd ¢év decemberében lehet visszavenni annak érdekében, hogy
kevesebb adot kelljen fizetni. Elmondja, hogy részvénykonyvvel kapcsolatban pedig tobbszoros
egyeztetés volt a polgadrmesteri hivatallal is. Az Ado- és pénziigyi Iroda dolgozoi a pénztarban
minden papirt atnéztek, mar régen nem létezd részvénypapirokat is megtalaltak, de a Tatai
Véroskapu Ko6zhasznu Zrt. részvénykonyvét nem. A Varosépitészeti és vagyongazdalkodasi Iroda
is megnézett ugyanitt minden aktat, hogy nincs-e benne az eltlint részvénykonyv. eltlint A
konyvvizsgalo azt mondta, hogy az eltlint részvénykonyv nem probléma, csak potolni kell. Azt
mondta egyébként, hogy lehet, hogy kinyomtatva sosem létezett, mert nagyon sok
onkormanyzatnal ezeket ki se nyomtattak. Megkérdezték Berczelly Attilat a Tatai Rend-haz
Nonprofit Kft. igyvezetdjét, emlékszik-e a részvénykonyvre, 6 se latta sose, pedig sokdig ott volt
vez€rigazgatd. Semmi mast nem kell tenni, venni kell egyet és utdlag az adatokat beirni, amit majd
a Varosépitészeti és vagyongazdalkodasi Iroda fog tudni megcsinalni, visszavezetve a Tatai
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Véroskapu Kozhasznu Zrt. 1étrejottétdl, hogy hogyan alakultak a részvényjegyzések. Itt egy
poétlasra van sziikség, amit majd meg kell tenni. Az is majd mar az 4j FB feladata lesz, hogy ezt
nyomon kovesse, hogy ez megtorténik-e és potoljak-e a részvénykonyvet.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

Ko nyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy tanmese lehetne az Tatai Oreg-t6 Kft.
feliigyeldbizottsaga. Megkérdezi, hogy mi értelme volt a FB-nek. Volt-e a 4 cégnél 1évo
feliigyel8bizottsigoknak barmi hozzaadott értéke a Képviseld-testiilet munkajahoz. A Tatai Oreg-
to Kft. feliigyelobizottsaga esetében formalisan megfeleld, tartalmilag egy iires dokumentumot
adott le. Nem tartalmaz értelmi megallapitdsokat, nem értékel sem pénziigyi és szakmai
kockazatokat, nem tesz észrevételt vagy javaslatot a tarsasag mukodésével kapcsolatban, de
minden eldterjesztést jovahagyasra javasol, kiilon indoklés nélkiil. Az mar csak hab a tortan, hogy
a testlilet minden érdemi dontést e-mailes szavazdssal hozott meg. Nincs jegyzOkonyvezett vita,
kérdések, észrevételek. Kérdéses, hogy ez igy rendben van. Ezt varjdk-e el egy
feliigyelSbizottsagtol. Az Alpolgarmester Ur is pedzegette, hogy valami nem stimmel a Tatai
Varosgazda Nonprofit Kft. feligyeldbizottsaganal. Megkérdezi, hogy késziilt-e irdsos szakmai
értékelés vagy alternativa a gépjarmiibeszerzéshez, amit a testiilet elutasitott. Nem a beszerzés lett
elutasitva, hanem adatokat szerettek volna bekérni, mert hidnyos volt az eldterjesztés. Nem tették
meg, ¢s akkor jonnek, hogy a gépjarmiibeszerzéssel kapcsolatban hatraltatas tortént. Véleménye
szerint ez hazugsag, aki ezt allitja az hazudik. Elmondja, hogy javaslatokat tettek, sot amikor az
Igazgatd Asszony idejott, hogy hat 5 és 10 millid forint kozott kért tAmogatast, azt mondtak neki,
hozzon egy hatastanulmanyt, ne akarjon lepukkant, 6reg idds autokat venni, amikor azzal jon, hogy
egyébként eloregedett a gépjarmiipark. Az volt a javaslat, hogy vizsgaljdk meg annak lehetdségét,
hogy barmilyen mas modon, részletre, vagy pedig egyéb konstrukcidban lehet-e 0 gépjarmiiveket
beszerezni. Emlékei szerint, amikor Babos Ur idehozta a javaslatat, ami mér egész masrol szolt, az
elsdre atment, a bizottsdg megszavazta. Akkor, ha az FB ilyet allit, kéri hozza ide az allitasait
alatdmaszté dokumentumokat. Kérdezi, hogy miket javasoltak ennek a megoldasara. Miért nem
szerepelt tételes pénziigyi értékelés a beszamoldban, mi a 2024. évi eredmény. Az FB ezzel nem
foglalkozott. Kért-e az FB barmikor kiils6 szakértdi elemzést, vagy felhivta a figyelmet a szervezet
allitjak, hogy december vagy januar 6ta tudtak arrol, hogy el fognak menni dolgozdk. Errdl kellett
volna tudni az FB-nek is, tett-e javaslatokat, vagy barmi intézkedést. Nyilvdn nemes
egyszertiséggel ra lehet mutogatni az ligyvezetd igazgatora, az 6 dolga mit érdekel, hogy elmennek
az emberei. De ha az FB tudott errdl, akkor miért nem kereste meg a képviseldket, hogy segitséget
kérjen. Miért nem vettek észre, hogy ebbdl gond lesz, miikodési problémakat okozhat ez a helyzet.
Milyen konkrét javaslatot tett az FB. Csak megéllapitotta a problémékat, mert ez tortént. Hat ezért
tartjak Oket. Reméli, ha most uj FB-t valasztanak meg, akkor egy kicsit mas lesz a hozzaallas.
Véleménye szerint az egyik feliigyelObizottsagi jelentést sem lehet elfogadni ezzel a tartalommal,
¢s javasolni fogja, hogy mivel egészitsék ki még a hatralévd 5 napban a beszamolot. Megkérdezi,
hogy a feliigyeldbizottsdgok megfelelden végezték-e a munkdjukat. Amit a tulajdonosok elvartak
toliik, azt teljesitették-e. Ha valaki erre igent mond és elfogadja ezeket a beszamolé jelentéseket,
az tanibizonysagot tesz arrdl, hogy fogalma nincs arrdl, hogy a feliigyeldbizottsagnak mi a
feladata. Tobbszor is jelzi, hogy a kérdései koltdi kérdések voltak, nem var mindegyikre valaszt.

Szekeres Aliz elnokhelyettes hozzaszolasaban elmondja, hogy 6 is elolvasta eldterjesztést,
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és jol lathatd, hogy a Tatai Oreg-td Kft.-nek a beszamoldja komoly hidnyossagokat tartalmaz, és
hat nem igazan nevezhetd beszamolonak. Semmiféle gazdasagi adat nincsen benne. A Tatai
Vérosgazda Nonprofit Kft.-nél szomoruan konstatdlta, hogy az 1) Képviselo-testiiletre lett
rdharitva, hogy azért nem lett jarmiibeszerzés, merthogy nem szavaztdk meg. O személy szerint
kérte az akkori ligyvezetdt vagy, hogy abban az esetben tudjak a gépjarmi beszerzést tamogatni,
hogyha teljes részletességgel kidolgozott anyagot kapnak, mégis uigy jott be az eléterjesztés, hogy
nem volt benne konkrét adat, hogy milyenek a jarmtivek. A képviselok nem tudhatjak, hogy a Tatai
Varosgazda Nonprofit Kft.-nal milyen jarmiivek vannak, hany évesek, milyen teljesitményt
futottak az elmult egy évben, milyen javitason estek at, milyen az allapotuk, milyen a napi
teljesitményiik. Ebbdl lehetett volna latni azt, hogy valoban ezek kioregedett jarmiivek. A kérés
utan megkiildott adatok is elég hidnyosak voltak. Azért nem keriilt tdmogatasra elsé korben, mert
a megfeleld adatok nem alltak rendelkezésre. Megadja a sz6t Szerencsi Richard alpolgarmesternek.

dr.Szerencsi Richard alpolgarmester hozzaszolasaban reagélni szeretne 2 dologra. A
Konyves Gusztav Képviseld Ur azt mondta, hogy az akkori Ugyvezeté Asszony 5 és 10 millio
forint kozti 0sszeget kért erre. A hasznalt gépjarmiivek miatt volt az sszeg tol-ig hatarral megadva.
Konyves Gusztav Képviseld Ur megkereste, és beszéltek az tiggyel kapcsolatban arrdl, hogy kaptak
egy felajanlast a teljes flotta ingyenes felmérésére. Ezt a felajanlast tovabbitotta az Ugyvezetd
Asszonynak, és kérte téle, hogy akkor eszerint vegye fel a kapcsolatot a Konyves Képviselé Urral.
Hogy ez létrejott-e vagy sem, arr6l nincs tudomdsa, mert 6 mar nem dolgozott a Tatai Varosgazda
Nonprofit Kft.-ndl. A madasik amire reagalni szeretne, amire azt mondta Kvittung Déniel
Alpolgarmester Ur, hogy indokolatlan hazugsagok vannak a beszamoloban. Nem tudja egyébként,
hogy indokolt hazugsag belefér-e egy beszdmoloba, szerintem egyik sem. Az ideiglenes ligyvezetd,
Babos Ur elinditotta pontosan 2 jarmiire vonatkozéan a folyamatot, hogy minél hamarabb legyen
teherautdja a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft.-nak. Semmiféle kotelezettséget nem vallalt, de
mondhatni Uigy, hogy megéagyazott az 4j ligyvezetdnek és erre kapott egy dorgedelmes levelet az
Alpolgarmester Urtol. O azt gondolja, hogy itt errél van sz6. Nem gondolja, hogy itt indokolt vagy
indokolatlan hazugsagok lennének. Ezt nem kezelné hazugsagként, inkabb észrevételként értékeli
ezeket a mondatokat.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Fesselné Harsanyi Marietta Ado- és pénziigyi
Irodavezetd Asszonynak.

Fesselné Harsanyi Marietta Ado- és pénziigyi irodavezeté Azt szeretné hozzatenni, hogy
az 6 FB-je szerencsés helyzetben volt, mert az egyik tag kezdettdl fogva egy jogasz kdzgazdasz,
aki mar korabban is tobb FB-ben részt vett, elndkkeént is és tagként is. A torvényi rendelkezésekkel
teljesen tisztaban volt, tehat 6 mindig segitség volt abban, hogy az FB-nek mi a kotelezettsége, mit
kell elvégezni és a tulajdonos 4&ltal kért dolgokat, hogy kell végrehajtani. Mi az, amit
kezdeményezhetnek és mi az, amihez nincs joguk, csak felhatalmazéssal, vagy egyaltalan nincs
beleszo6lasi joguk, mint ebbe. Ez egy nagyon nagy szakmai segitség volt. Egyébként pedig szerinte
az FB éves beszdmolojanak nem arrdl kell szdlnia, hogy a cég milyen helyzetben van, hogy a cég
melyik évben milyen eredménnyel zart. Lehet errdl irni, véleményt kifejezni, de igazabol ez az
anyag arrdl kell, hogy sz6ljon, hogy az adott idészakban, éppen milyen feladatokat latott el az FB,
mikor {ilésezett, azokon az iiléseken, milyen napirendi pontok voltak, milyen egyéb feladatellatasa
volt. Inkdbb egy ténymegallapitas, felsorolds és az, hogy egyébként mi a véleménye a
beszamolordl, mi a véleménye az lizleti tervrdl, mi a véleménye akarmilyen ellenérzésrdl, vagy
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barmi plusz feladatrol. Ezt meg kellett mindig fogalmazni a testiileté el¢ hozott anyagok mellé.
Mindig részletes véleményt irt mind a beszdmolokrol, mind az tizleti tervekrdl. Leirta az FB tagok
véleményét, még az esetleg ellentétes véleményeket is. Vissza lehet nézni sok évre visszamenden,
hogy melyik anyaghoz milyen véleményt tettek le. Ott vannak a tartalmi dolgok. Természetesen a
testiilet az 0j FB elé rakhat egy silabuszt, hogy kéri szépen ezeket a feladatokat el kell latnia, akkor
majd dr. Bakos Zsolt megmondja melyik pont iitkdzik térvénybe.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

K o6 nyves Gusztav bizottsagi tag jelzi, hogy kérdés és valasz is van. Vilaszol az
Alpolgarmester Ur kérdésére Decemberben targyaltak arrol, hogy egy ezzel foglalkozo szakember,
egyébként egy kiilsé bizottsagi tag révén, folajanlotta, hogy a teljes gépjarmiiparkot atvizsgalja
miiszaki megfelel6sége alapjan és szakmai véleményt is kiallit rola. Babos Ur ezzel nem kivant
¢lni. Megkeresték 6t €s az igazgatd Asszonyt is. Az igazgatd asszony azt mondta, hogy neki mar
ebben a honapban nem aktualis, attolta a kdvetkezdre, csak ennyi tortént. Ugyanugy Hlavacs urat
is megkerestiik, egyeldre 6 se kivan ezzel €lni, 6 meg is indokolta ezt. Félelmeik vannak arrol, hogy
valaki hivatalosan kiéllit egy szakvéleményt a gépjarmiiparkrél. A Tatai Varoskapu Kozhaszna
Zrt. FeliigyelObizottsagi beszamold tartalmilag messze legatfogdbb és leginformativabb az
eddigiek koziil. Ugyanakkor az sem mentes minden kritikatol. Leirta, hogy véleménye szerint
kulcsfontossagt gazdasagi kockazatot nem értékel megfelelden. A beszamolobdl kideriilt, hogy itt
azért vannak a bevétel és kiadas oldalon problémdk, mert vannak veszteséges teriiletek, vannak
olyan tételek, amik kockazatot jelentenek, koltségvetési kockazatot. Oriilt volna neki, hogyha az
FB, mert jobb ralatasa van, ezt értékeli. Elmondja, hogy hisz a tuddsban és a tapasztalatban is, és
elismeri ezeket. O csak rovid ideig volt FB tag. Nem mondana, hogy nagy tudassal rendelkezik, de
tapasztalattal semmiképpen. Mivel a Polgarmester Ur nyilvan nagy, legaldbb 18 évnyi
tapasztalattal rendelkezik, és az el6bb ki is mondta, hogy bdven megfelelnek a beszamolok, igy
Tatai Oreg-to6 Kft. beszamoldja is az értékelése szerint. Megkéri a Polgarmester Urat, hogy
fogalmazza meg neki, hogy milyen kovetelményeknek kell megfelelni a feliigyelobizottsag éves
beszamoldjanak és milyen tartalmi részeket kell, hogy magaba foglaljon, és mit kell elvarni
egyébként az FB beszamolo6itol. ElImondja, hogy sokat tanulna ebbdl biztosan.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Fesselné Harsanyi Marietta Ado- és pénziigyi
Irodavezetd Asszonynak.

Fesselné Harsanyi Marietta Ado- és pénziigyi irodavezetd valaszaban a Tatai Varoskapu
Ko6zhasznu Zrt. kapcsolatban a kockazatelemzésre reagalva elmondja, hogy ott a legutolsé blokkal
kapcsolatban meriilhetett fel az a kérdés, hogy megvizsgaltak egyesével, hogy melyik egységben
milyen eredmény varhatd, mi volt a beszamoldban az eredmény, pozitiv vagy negativ, és mi
varhato az tizleti tervben. Azt észrevettek, hogy nagyon sok esetben az eldjelek felcserélddtek az
eredmény vonatkozdsaban. Amelyik egység korabban pozitiv eredménnyel zart, az varhatoan
negativ lesz és forditva. Volt, amelyik hasonl6 maradt. A Fényes tandsvény egyértelmiien pozitiv.
A Tatai Varoskapu Kozhasznu Zrt. is egységként kell kezelni, mivel kozhasznt feladatokat és
nonprofit feladatokat is ellat, nyilvan ott eredményt nem lehet varni, ezért is kell az
onkormanyzatnak tamogatast adni. Az egyes egységeknél mi jon ki eredményként, az attdl is fiigg,
hogy milyen koltségeket melyik egységre konyvelnek. Megkérdezte a gazdasagi vezetdt, hogy
ezek a valtozasok pluszrdl minuszra €s forditva mért torténtek, azt mondta, hogy mert idén még
pontosabb koltségleosztasi tervet tudtak csindlni az egyes egységekre vonatkozoan. Pontosabban
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le tudtdk bontani, hogy az egyes emberek bérébdl mennyit tesznek az egyes egységekre, a
villanyszamlabol, a vizdijbdl stb. Tehat még pontosabb koltséghely szerinti  koltségvetést tudtak
csindlni, mint az el6z6 években, €s ettdl van valtozas, de igazabol a féoszlopot kell nézni, hogy az
most plusz vagy minusz. Mint tudjuk a terv is plusz, és az eredmény is plusz lett. Tehat késziilt
kockazatelemzés.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Kvittung Déniel Alpolgarmesternek.

Kvittung Daniel alpolgarmester az Alpolgarmester kolleganak szeretné¢ elmondani, hogy
ezt a mondatot, ezt marha nehéz félreérteni, hogy egyszer pedig Alpolgarmesteri szinten
beavatkozva és idében hatraltatta a gépjarmiibeszerzés folyamatat. Felolvasna ezt a vérengzo
levélnek a részét. Ki és milyen modon nyilvanitotta hasznalhatatlanna a jelenlegi 2 eladasra szant
teherautot, kéri mellékeljenek jegyzokonyvet, hogy milyen mas eszkozoket terveznek értékesiteni
¢és milyen okbdl. Ez volt a vérengzd levél tartalma, ami a gépjarmiivekrdl szolt. Semmi mas extra
nem szerepelt benne. Azt gondolja, és igenis ki lehet mondani, hogy az a mondat, amit ismételten
elmond, hogy egyszer pedig Alpolgarmesteri szinten beavatkozva is idOben hatraltatta a
gépjarmibeszerzés folyamatat, ez hazugsag, de ez ma mar ez parszor elhangzott, ugyhogy ez az.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megkdszoni és megadja a szot dr. Horvath Jozsef Jegyzd
Urnak.

dr. Hor vath Jozsef jegyz6 hozziszoldsdban elmondja, hogy szerinte tényleg jo lenne
elhatarolni, hogy mi a feliigyelObizottsag dolga, és mi egy igazgatdtanacsnak a dolga. Most atnézte
kézben a vonatkozd jogszabalyokat. Az olyan mélységli elvaras, amit Konyves Gusztav
megfogalmazott, az sokkal inkdbb egy igazgatdtanacsra vonatkozik, mert a felligyeldbizottsaggal
szembeni alapvetd kdvetelmény a tarsasag ligyvezetésének torvényességi ellendrzése, a torvényes
mukodésnek az ellendrzése. A stratégiakészités, pénziigyek kezelése, elemzése, szervezet
zavartalan miikddésének biztositasa, tipikusan igazgatotanacsi feladat. Meg lehet adni, hogy
milyen feladatokat hatdroz meg a felligyelObizottsdgnak, de a feliigyeldbizottsag a torvényes
feladatain sem terjeszkedhet tal. Hogy egyébként milyen mas eszkozokkel kivanja a tulajdonos
elérni ezeket a stratégiai célokat, az egy masik kérdés. Ezért van ligyvezetd-valasztas, ezért van
most az Alpolgarmesterekre egy csomd feladat leosztva, tehat megvannak azok az eszkozok,
amikkel ebbe be tud avatkozni. Felhivja a figyelmet, hogy azért ne terjeszkedjenek tul a torvényes
feladatokon, nincsenek igazgatdtanacsok ezeknél a cégeknél.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Michl Jozsef Polgarmester Urnak.

Michl Joézsef polgarmester valaszol a Konyves Gusztav bizottsagi tag kérdésére. Az adott
szervezet, cég torvényességi feliigyelete a Feliigyeld bizottsdgnak a dolga, ahogy Harsanyi
Marietta Ado- és pénziigyi Irodavezeté Asszony elmondta. Az Irodavezetd Asszony a Tatai
Varoskapu Kozhaszni Zrt.-nek még mieldtt Ado- ¢€s pénziigyi irodavezetd lett, mar
feliigyelObizottsagi elndke volt. A pénziigyi irodara is ebbdl a bizalombdl fakaddan keriilt. EzGton
is koszoni, hogy azdta ezt a hosszil 1dOt végigesinalta Marietta feliigyeldbizottsagi elndkként.
Mindaz, amit elmondott szépen bizonyitja azt, amit dr. Horvath Jozsef Jegyz6 Ur megerdsitett a
jogi hattérrel. Mindazokban a kérdésekben, ahol a feliigyeldbizottsdgnak konkrét modon kell
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megnyilatkoznia, azokat megtette a feliigyelobizottsag. Ez mindegyikre FB-re igaz. A
beszamolojahoz, az iizleti tervéhez, az éven beliili olyan fontos eseményhez, amihez esetleg a
testiilet kiilon is kért FB véleményt, ezeket mindig szolgaltattadk. Ez a mostani eldterjesztés azért
késziilt, hogy kapjanak egy ilyen jellegili atfogd visszajelzést arra vonatkozdan, hogy rendszeresen
iiléseznek ¢€s, milyen olyan jellegli téméak vannak, amit esetleg a képviselok nem tudnak, de 6k
megtargyaltak. Mi vetddott ol esetleg még menet kdzbe. Egy ilyen jellegli anyag készitése a
dolguk akkor, amikor ezt napirendre tlizi a képviselO-testiilet.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot az dr. Bakos Zsolt Varosépitészeti €s
vagyongazdalkodasi Irodavezeté Urnak.

dr. B a k o s Zsolt Varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetoé kiegészitésként
elmondja a Jegyz6 Ur altal emlitettekhez, hogy valamennyi cég alapitd okirata tartalmazza a
feliigyelobizottsag feladatkorét, tételesen felsorolva. Ott van pontosan benne, és megtekinthetd,
hogy mi konkrétan a feliigyel6bizottsagnak a feladatkdre, és annak valdban eleget tettek-e vagy
nem. FEleget tettek, mert, ahogy a Ptk. is nevesiti, a felligyeldbizottsag elsdsorban ellenérzési
feladatokat lat el, és a tulajdonos elé keriild valamennyi javaslatot, elterjesztést kell neki
véleményezni. Ez minden egyes esetben, mindegyik cégnél, mindegyik feliigyeldbizottsag altal
teljesitve lett.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

Konyves Gusztav bizottsagi tag hozzaszolasaban elmondja, hogy nem kapott valaszt. Nem
az volt a kérdése, hogy mi a jogszabalyi hattere a feliigyelObizottsdgnak, mi az igazgatdtanacs €s a
feliigyelObizottsag dolga. A kérdése egyszeriibb volt ennél, mit kell tartalmaznia a
feliigyelObizottsag éves beszamolojanak, mik a kotelezd elemek. Erre nem kapott valaszt. Vannak
a formai kovetelmények, feliigyelObizottsag feladatkdr jogallasa, az éves ellendrzési
tevékenyseégek Osszefoglaldsa, példaul tarsasag pénziigyi beszamoldjanak a véleményezése. Ezt
mondjuk kipipaltak, mert a beszadmolot elvileg véleményezték. Hogy fogadjuk el, ez is egy
vélemény. Feladata ligyvezetés munkdjanak értékelése, ajanlasok, javaslatok a jovére nézve.
Nagyjabol ezek igy roviden és tomdren az elvarasok. Ugy veszi, hogy akkor a valaszt megkapta,
bar nem a Polgarmester Urtol.

Szekeres Aliz elnokhelyettes tovabbi kérdés, hozzaszolas hidnydban szavazésra bocsatja
,»Az onkormanyzat tulajdondban allo gazdasagi tarsasagok feliigyeld bizottsdgainak beszdmolodja
az éves tevékenységiikrél” veimii eldterjesztést, a hatdrozatokrdl cégenként kiilon dontve.

Szavazasra bocsatja az 1. Hatarozati javaslatot, ,,A Tatai Varoskapu Kozhasznl Zrt. Feliigyel
Bizottsagdnak beszamolojarol”,

mellyel a bizottsag 3 tagjabdl, 2 igen, 1 tartozkodas szavazat mellett egyetért, ¢s a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
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Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
239 /2025.(VI1.18.) hatarozata
»A Tatai Varoskapu Kozhasznu Zrt. Feliigyelo Bizottsaganak beszamolojarol”

cimi hatarozatrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga ,,A Tatai
Véroskapu K6zhasznt Zrt. Feliigyel6 Bizottsaganak beszamoldjarol" szolo hatarozatot elfogadasra
javasolja a Képvisel6 testiilet szdmara.

Hataridoé: 2025. janius 25. KépviselO-testiileti ilés
Felelds: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

Szavazasra bocsatja az II. Hatarozati javaslatot, ,,A Tatai Oreg-t6 Kft. Feliigyeld Bizottsaganak
beszamolojarol”,

mellyel a bizottsag 3 tagjabol, 1 igen, 2 nem szavazat mellett nem ért egyet, ¢és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
240 /2025.(VI1.18.) hatarozata
,»A Tatai Oreg-t6 Kft. Feliigyel6 Bizottsaganak beszamoléjarol”

cimu hatarozatrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga ,,A Tatai
Oreg-to Kft. Felligyeld Bizottsaganak beszamoldjarol” sz616 hatarozatot nem javasolja elfogadéasra
a Képviseld testiilet szamara.

Hataridé: 2025. jinius 25. Képviseld-testiileti tilés
Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

Szavazasra bocsatja az III. Hatérozati javaslatot, ,,A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. Feliigyeld
Bizottsaganak beszamolojarol”,

mellyel a bizottsag 3 tagjabol, 1 igen, 1 nem és 1 tartozkodas szavazat mellett nem ért egyet,
és a kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
241 /2025.(V1.18.) hatarozata
»A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. Feliigyel6 Bizottsagianak beszamol6jarol”

cimu hatarozatrol
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Tata Varos Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga ,, A Tatai
Vérosgazda Nonprofit Kft. Feliigyel6 Bizottsaganak beszdmolojarol" szo6ld hatarozatot nem
javasolja elfogadasra a Képviseld testiilet szamara.

Hataridé: 2025. junius 25. Képviseld-testiileti tilés
Felelds: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

Szavazasra bocsatja az I'V. Hatarozati javaslatot, ,,A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. Felligyeld
Bizottsaganak beszamolojarol”,

mellyel a_bizottsag 3 tagjabol, 2 igen, 1 nem szavazat mellett egvetért, és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
242 /2025.(VI1.18.) hatarozata
»A Tatai Rend-haz Nonprofit Kft. Feliigyel6 Bizottsaganak beszamolojarol”
cimii hatérozatrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga ,,A Tatai
Varosgazda Nonprofit Kft. Feliigyel6 Bizottsaganak beszamolojarol" szo16 hatarozatot elfogadasra
javasolja a Képviseld testiilet szamara.

Hatarido: 2025. junius 25. Képviselo-testiileti tilés
Felelds: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

11. Napirendi pont

»Az onkormanyzat tulajdonaban allé gazdasagi tarsasagok feliigyeld bizottsagi tagjainak
megvalasztasa”

Szekeres Aliz elnokhelyettes ismerteti a kovetkezd napirendi pontot, ,,Az dnkormanyzat
tulajdondban all6 gazdasagi tarsasagok felligyeld bizottsagi tagjainak megvalasztasa” cimi
elSterjesztést. Az eléterjeszté Michl Jozsef Polgarmester Ur. Megkérdezi, hogy az elSterjesztd
szeretne-e kiegészitést tenni.

Mic hl Jozsef polgarmester kiegészitésében elmondja, hogy az elébb is szd volt rédla, 0
feliigyeldbizottsagot valasztanak a képviseld-testiilet altal eldontendd kovetkezd iddszakra.
Megkérdezi, hogy FUGE és a TETT részérdl érkezik-e majd javaslat a feliigyelobizottsag tagjaira.
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Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Szalay 1ldikd Képviselé Asszonynak.

Szalay Ildiké képviselo6 megkérdezi, mivel, hogy az 6 bizottsdguk nem targyalta ezt a
napirendi pontot, hogy akkor végiil is a jelenlegi allas szerint, mi a végsé felosztas a kiilonb6zo
feliigyeldbizottsagokban, magyarul hany helyet és hol kap a TETT, vagyis hany nevet kellene
javasolnia. Ennyi a kérdés roviden, merthogy a zartkorli megbeszélésen jelezték, hogy azt a
felallast, ami akkor volt, azt nem tudjak elfogadni.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Kvittung Déniel Alpolgarmesternek.

Kvittung Daniel alpolgarmester hozzaszolasaban elmondja az elsé koros megbeszéléseknél
gy volt, hogy a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. esetében 2 f6 FUGE és 1 {6 Fidesz, a Tatai
Viéroskapu Koézhasznt Zrt. esetében 2 £6 Fidesz és 1 f6 FUGE, és akkor 3-3 f6 lesz FB tag a FUGE
¢s a Fidesz részérdl. Nekik se jott erre ellenjavaslatuk, ezért csak az a kérése, hogy cseréljék meg
az aranyokat a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. és a Tatai Varoskapu Kozhasznu Zrt. esetében, igy
Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. esetében 1 f6 FUGE és 2 f6 Fidesz, a Tatai Varoskapu K6zhasznt
Zrt. esetében 1 f6 Fidesz és 2 f6 FUGE legyen FB tag. Tamogatja a javaslatat a Polgarmester Urnak,
¢s mivel nem is jott semmilyen ellenjavaslat az utélagos 3-3-ra és akkor a TETT 2 darab delegéltat
ad.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megkérdezi, hogy akkor az a lényeg, hogy a, a Fidesz a FUGE
¢s a TETT részérol dsszesen hany név legyen javasolva.

Kvittung Daniel alpolgarmester elmondja szamszer(isitve, 5 darab FUGE, 5 darab Fidesz
¢és 2 darab TETT javaslat lehet Feliigyel bizottsagi tagokra.

Szalay Ildiké képviselo hozzaszélasaban elmondja, hogy ebben a formaban tovdbbra sem
hajlando ezt elfogadni és a feliigyeld bizottsdgokba 3 f6 TETT tagot szeretne Osszesen latni.
Amennyiben ez nem igy lesz, sajnélja, nem tudja elfogadni a tovabbiakat.

Kvittung Daniel alpolgarmester elmondja, hogy szeretne akkor kérni 3 nevet és az, hogy
milyen szakmai teriiletrdl érkeznének. Ha megoldhato, hogy minél eldbb lebeszélje a képviseld
Asszony veliik, hogy errél jov6 héten hétfén mondjuk tudjon egyeztetni a Polgarmester Urral. Az
egyeztetésre viszi a FUGE altal javasolt neveket. Szerinte ez a felallds egyébként nagyon-nagyon
korrekt minden téren. Ismételten a megkéri Szalay Ildiko Képviseld Asszonyt, hogy tegye meg a
javaslatat hétfoig, és ha lesz 3 név akkor egyeztethetnek.

Szalay Ildiko képviseléo elmondja, hogy javasol 3 nevet, megjeldli a 3 végzettséget, ehhez
értelemszertien, viszont cserébe természetesen tigy logikus, hogy 6 is megkapja a FUGE és a Fidesz
részér6l is a javasoltakat, mert igy nem jatszanak zsdkbamacskat. Kérdezi, hogy akkor a
kormanypart rész€rdl is ezt latni fogja.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.
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Konyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy érdekes egyezkedésnek lehettek tanui. Két
kérdése lenne. El6szor is, mieldtt az alakulo iilés megtortént volna, eldtte sok mindenbe leiilt a 2
nagy frakcio egyeztetni és akkor még ugy gondoltak, hogy politikai alkut kotottek. A politika alku
az egy csomag volt, ebben ott volt alpolgarmesterek neve, mennyisége, a bizottsagok Osszetétele
¢s benne volt a felligyeld bizottsag dsszetétele is. Ebben megallapodtak. Véleménye szerint most,
nem az torténik, amiben 6 honappal ezel6tt megallapodtak. Erdekesen szemléli, és nincs gondja
azzal, hogy akkor ez az alku 0l lett ragva. Nincs alku. Tehat ami eddig volt alku, ezzel folragtak.
Nem is baj, ha a TETT is beszallt. Azt tdimogatja egyébként, hogy most kell pont szakmai alapokért
érvelni, de a mai nap utan amugy csodalkozna, hogy egyaltalan lehet-e talalni ennyi embert, aki
elvallalja a feliigyeld bizottsagi tagsagot. Azt gondolja, hogy itt lenne a kerekasztalnak a helye és
az egyeztetésnek, nem gy odavinni a neveket, hogy majd ott lehet veszekedni rajta. Azt szeretné
latni a maga részérdl, és most nem fiigézik, nem fideszezik, ha valaki tud javasolni személyeket,
akik elvallaljak, és éreznek magukban elkotelezettséget a varos irant, érzik azt, hogy 6k szakmailag
megfelelnek, akkor ugyanugy, mint a palyaztatison, legyenek kivalasztva a legjobbak. Erveljen
mindenki a sajat maga altal behozott emberek mellett és legyen errél dontés. Szerinte le kéne iilni
¢s zart ajtok mogott donteni. Megmondja dszintén, most idehozhat a TETT neki 3 nevet, valdszinti
nem is fogja Oket ismerni, ha ismeri, az szerinte nem biztos, hogy j6 ajanldlevél nekik. Ugyanez
visszafelé is igaz lehet. Van egy kérése, hogy ebbdl ne csinaljanak politikat, mert ez a varos érdeke.
A tulajdonost, a varost fogjak képviselni, a képviseld testiilet meghosszabbitott, mondjuk gy
karjai és szemei lesznek ¢s a testiilet vallardl fogjak levenni a terhet. Az a javasolja, hogy ha vannak
nevek, beszéljék meg, hogy jovo hét szerdara ezen nevek alapjan konszenzusos alapon meg kell,
hogy sziilessen az FB tagokra, pozicidra, meg a névre is a javaslat. Ez nem biztos, hogy az 5 perc
alatt meg fog torténni.Az a cél, hogy akiket valasztanak szakmailag legyenek megfeleldek ¢és
azoknak az elvarasoknak, ami torvényi eldiras, de a legfontosabb, hogy a képviseld testiilet altal
megfogalmazott elvardsoknak ezek az emberek megfeleljenek.

Szekeres Aliz elnokhelyettes elmondja, hogy Michl Jozsef Polgarmester Ur tigyrendi
javaslata kovetkezik

Mic h 1l Jozsef polgarmesteriigyrendi javaslata az, hogy ezt a témat ne a bizottsagi lilésen
targyaljak.

dr.Horvath Jézsef jegyz0 hozzaszélasdban elmondja, hogy szavazni kell, a bizottsag zarja
le a vitat, ez volt az ligyrendi javaslat.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot igyrendi javaslatra Konyves Gusztav bizottsagi
tagnak.

Konyves Gusztav bizottsagi tag megkérdezi, hogy szdmara ez nem vildgos, hogy a bizottsagi
iilésen ligyrendi javaslattal ki élhet.

drrHorvath Jozsef jegyz6 valaszdban elmondja, hogy iigyrendi javaslatot tehet bizottsagi
tag, a jegyz0, és az eldterjeszto.

Szekeres Aliz elnokhelyettes szavazasra bocsatja a Michl Jozsef Polgarmester Ur iigyrendi
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javaslatat a vita lezarasarol,

mellyel a bizottsag 3 tagjabdl, 2 igen, 1 tartézkodas szavazat mellett egyetért és a kovetkezo
hatarozatokat hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
243 /2025.(VI. 18.) hatarozata

a vita lezarasarol
Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6é-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a vitat lezarja.

Hatarido: azonnal
Felelos: Szekeres Aliz

S zekeres Aliz elnokhelyettes szavazasra bocsatja ,,Az onkormanyzat tulajdonaban allé
gazdasagi tarsasdgok felligyeld bizottsagi tagjainak megvalasztisa™ eldterjesztés alkalmas-e a
Képviselo-testiileti iilésre valo eldterjesztésre

mellyel a bizottsag 3 tagjabdl, egvhangi 3 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
244 /2025.(VI1. 18.) hatarozata

»Az onkormanyzat tulajdonaban allé gazdasagi tarsasagok feliigyelé bizottsagi
tagjainak megvalasztasa”

cimi eldterjesztésrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga a ,,Az
onkormanyzat tulajdondban 4ll6 gazdasagi tarsasdgok feliigyeld bizottsagi tagjainak
megvalasztasa” cimii eldterjesztést targyalasra alkalmasnak talalja a KépviselO-testiileti szamara.

Hataridé: 2025. junius 25. Képviseld-testiileti tilés
Felelds: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

12. Napirendi pont
»A balatonszepezdi 1400 hrsz.-u ingatlan értékesités titjan torténo
hasznositasa”

Szekeres Aliz elnokhelyettes ismerteti a kovetkezd napirendi pontot, a ,,A balatonszepezdi
1400 hrsz.-u ingatlan értékesités Utjan torténd hasznositasa” eldterjesztést. Az eldterjesztd Michl
Jozsef Polgarmester Ur. Megkérdezi, hogy van-e kiegészitése, kérdése. Megadja a szo6t Bakos Zsolt
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Viérosépitészeti és vagyongazdalkodasi Irodavezeté Urnak.

dr. B a k o s Zsolt Varosépitészeti és vagyongazdalkodasi Irodavezeté kiegészitésében
elmondja, hogy az eldterjesztés is tartalmazza, hogy az ingatlan értékét egy évnél nem régebbi
értekbecslésnek kell megallapitania, és az értékbecslés eredményérdl a bizottsagi tilésen kell
tajékoztatast adni. Ez alapjan jelenleg az adott ingatlan értékbecsld altal megallapitott értéke az
168 700 000 forint, és mivel beépitett ingatlanrdl van szd, igy az onkormanyzatot 0 szazalékos afa
terheli.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megkérdezi, hogy van-e kérdés. Megadja a szot Konyves
Gusztav bizottsagi tagnak.

Konyves Gusztav bizottsagi tag jelzi, hogy a kérdéseit irasban is elfogja kiildeni. Elmondja,
hogy ha arr6l dontenek, hogy eladésra keriil egy olyan ingatlan, amit korabban civil szervezetek
hasznaltak, iizemeltettek. Megkérdezi, hogy megtdrtént-e a lakossag, civil szervezetek bevonasa a
hasznositasi lehetdségek egyeztetésébe. Elmondja, hogy kizadrja a kozosségi nonprofit vagy
részleges hasznositas alternativait az elGterjesztés. Azt sejti, hogy nem tortént egyeztetés és
kizarolag piaci szempontokra, vétel nagysagara alapozza az elbirdlast. Hianyolja, hogy megint csak
az eladasba tortént gondolkodas és voltak ra utalé jelek, illetve Michl Jozsef Polgarmester Ur
részErdl is elhangzott az, hogy voltak megkeresések masfajta hasznositasra.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Michl Jozsef Polgarmester Urnak.

Mic hl Jozsef polgarmester valaszaban elmondja, hogy az el6terjesztésben szerepel, hogy
korabban milyen modon lehetett ezt hasznalni. Szerepel az eléterjesztésben, hogy a KAZOL és
Tarsa Bt. volt az utols6 olyan tlizemeltetd, aki mar csak nyari idoszakban hasznélta és nagyon
szerény koriilmények kozott tudott ott tdborokat szervezni. 5 éve aztan jott a Covid és azota mar
nem keriilt hasznositasra. Ki lett irva egy palyazat korabban is mar bérletre vagy vasarlasra, de nem
jottek ajanlatok. Abban az iddszakban a tatai civil szervezetek koziil egyik sem kereste meg az
onkormanyzatot, hogy szivesen felijitana és hasznalnéd az iskolas gyerekek nyari nyaraltatdsara
vagy taboroztatasira. KAZOL és Tarsa Bt. két tatai tandrember-¢é volt, 6k iizemeltették. Részben
tudtak mar Ok is csak hasznositani. Valamikor, amikor az Uttord vilagnak hala Istennek vége lett,
akkor az dnkormanyzat iizemeltette tovabb. Akkor egy hosszabb bérbeadas tortént, de sajnos akkor
nagyon leé¢lte az a bérl6. Abbdl az dnkormanyzatnak nem tudni igazabdl volt-e haszna, vagy
mennyi haszna volt, de nem is akar visszafelé mutogatni. Az 6 idejében mar nem tudtak csak nyari
taboroztatasra hasznalni. Sokat kiizdottek vele, hogy vajon milyen mas hasznositasra lehetne ezt
az ingatlant a véaros javara miikodtetni. Nem tudtak ilyet. Lényegesen dragabb egy ilyet fonntartani,
mint bizonyos 0sszegli tamogatast adni a tatai gyerekek taboroztatasdhoz. Hadd mondjon egy
példat. A nyari napkozis tdborba nem lehet pedagogust talalni, aki a nyari napkdzis taborba
hajland6 munkat vallalni. A Szocialis Alapellatoé Intézmény munkatérsai végzik el a tdboroztatasat
a napkozis tdborunkba a gyerekeknek. Hala istennek jo a fizetésiik a pedagdgusoknak. Nyaron 6k
is pihenni akarnak, és nem kivannak olyan tdboroztatast, ahol 6rokké ott lebeg a fejiik folott az,
hogy az ANTSZ, a NAV, a gyerekvédelem lecsap rajuk és az egzisztencidjuk is oda lesz. Tehat
nagyon nehéz erre a célra olyan hasznositast talalni, ami fonn tudja tartani magat, vagy legalabbis
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minimalis finanszirozasba keriil. Ezért azt a megoldast javasolja, ami az el6terjesztésben szerepel.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megkérdezi Michl Jozsef Polgarmester Urat, hogy az elmult
iddszakba volt-e esetleg olyan idegen befektetd, aki megkereste akdar Ot, vagy akar az
onkormanyzatot, hogy szeretne esetleg felijitani, vagy 1) fahazakat épiteni, €s esetleg megosztva
az Onkormanyzattal ott nyaraltatidst végezni igy, hogy a nyari id6északnak egy részébe ¢ piaci
alapon, a masik részében pedig az onkormanyzaton keresztiil lehetdséget biztositani a gyerekeknek
a nyaralasra.

Mic h1l Jézsef polgarmester elmondja hogy az elbterjesztés elsé oldalan szerepel, hogy a
palyazat kozzétételét kovetden, bérbeadasra lett kiirva palyazat, tobb érdeklddd is volt. Tobb
alkalommal a kollegdk lementek, megmutattadk a helyszint, aztan egy palydzati dokumentacio
érkezett, amit viszont visszavont a palyazd. Tehat szeretett volna palyazni valaki, de nem tudtak
megegyezni, , €¢s véglil is aztan nem keriilt sor értékelésre.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Bakos Zsolt Varosépitészeti ¢és
vagyongazdalkodasi Irodavezetd Urnak.

dr. Bak os Zsolt Varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté clmondja, hogy az a
palyazo, aki érdeklddott, 6 gondolkodott ilyen tdboroztatdsban. Amikor folmérte az épiiletek,
illetve az egész tabornak a miiszaki allapotat, olyan koltség jott ki neki a felujitassal egyiitt, hogy
r4jott, hogy rentdbilisan a nyari idészakra nem tudja 0-ra kihozni a tdbornak az lizemeltetését.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megkérdezi, hogy volt-e arra vonatkozdan felmérés, hogy
esetleg barmilyen palydzati pénzbdl ezt az 6nkormanyzat meg tudta volna csindlni. Volt-e erre
vonatkozoan konkrétan palyazatkeresés.

dr. Bakos Zsolt Varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezet6 valaszaban elmondja,
hogy nincs palyazat rd, mert elsdsorban a Balaton-parti telepiilések részére, irjak ki ezeket a
palyazatokat. Tata Varos Onkormanyzata azért van nehéz helyzetbe, mert van neki a Balatonhoz
kozeli, a fout tuloldalan, tehat nem is a Balatonhoz kozelebb esO, hanem a fout tuloldalan 1évo
taborhelye, viszont a Balaton kornyéki taborhelyek felujitasara vonatkoz6 palyéazat az a Balaton-
parti onkormanyzatok részére van kiirva.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megkérdezi, hogy van-e kérdés, hozzaszolas. Megadja a sz6t
Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

K o6 nyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy egy hozzaszolas és talan egy javaslat is
megfogalmazddott benne. Nehéz szivvel veszi tudomasul, hogy egy ilyen ingatlantél meg kell
szabadulni. Emlékszik, amikor az ingatlanadasokrol volt szo, talan még 6 is tdmogatta és javasolta
tataiként, hogy Tata Varos Onkormanyzata, ha mar valamirél le kell, hogy mondjon, akkor az
legyen egy balatoni ingatlan. Neki ezzel csak egy gondja van, hogy nagyon konnyen lehet
lemondani réla. O masképp latja a tarsadalmi hasznossagat ennek. A Menner Bernat Alapfoku
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Mivészeti Iskola igazgatdjaval beszélgettiink nem is olyan régen, és 6 még emlékezett, amikor
szerveztek tdborokat Balatonszepezdre, és mas iskolaigazgato is mondta, hogy szivesen venne egy
olyan lehetdséget, hogyha ott tdboroztathatndnak. A palyazati pénzeknél is latni lehet, hogy hanyan
kérnek taboroztatasra pénzt. Azt gondolja, hogy igény lenne ra, azt viszont tudomasul veszi, hogy
pénz is kell, hogy alljon a hazhoz és valoszinii, hogy talan ez egy likvid ingatlan lesz. Egyetlenegy
dolgot hidnyol, hogy tul kdnnyen mondanak le r6la. Megkérdezi, hogy be lehetne-e rakni esetleg
egy olyan atdogozott palyazatba, hogy ha valaki kdzosségi céli funkcid vallalasaval elonyt élvez
ugyanugy, mint a Majus 1. Gti ingatlan esetében. Ha valaki esetleg tesz egy részajanlatot, hogy a
160 millio Ft helyett 80 millidt Ft-ot fizet és lizemelteti, akkor esetleg pénz is all a hazhoz, meg
hosszl tavon is tudjuk még hasznositani valahogyan, vagy a gyermekek érdekét szolgalja, vagy a
tataiakét. Ha azt mondja az el6terjeszto készitd, hogy ilyesmin nem is gondolkozott és nem akart,
azt tudomésul veszi. Oriilt volna annak, hogyha tbb a valasztasi lehetdség lenne a pélyazati
kiirasban. Véleménye szerint a multbdl tanulni kell, és érdemes lett volna egy elemzést végezni,
hogy jutott ide az Onkormanyzat, hogy egy ilyen nagy értékli ingatlant, gyakorlatilag bagoért
arusitjak ki. Ha ott az a 12 fahéaz karban lett volna tartva, nagyobb értéket képviselne, ha masért
nem, csak azért, hogy tudjak hasznositani és még pénz is folyhatna beldle. Elmondja, hogy mi
vezetett ide, €s ez megint Osszefiiggésben van az dnkorményzat ingatlanvagyon-gazdéalkodaséval,
hogy igazabol nincsen koncepcid, nincsen terv. Egyes képviselok azt mondjak, hogy ne legyen
ingatlan eladas, meg az ingatlanvagyont meg kell drizni. Azt felejtik el, hogy ez nem szamszaki
kérdés, hogy hany darab ingatlanunk van, ha annak az értéke folyamatosan romlik az allagromlas
miatt, akkor az ingatlanvagyon is 0sszértéke is fogy. Az a meglatasa, hogy nem gazdalkodnak a
vagyonnal, hanem felélik azt. Tervek kér arra vonatkozodlag, hogy a jovoben ne arrdl kelljen majd
donteni, hogy hogyan lehet megszabadulni a lepukkant ingatlanoktol. Ez egy eléremutato javaslat,
kozosen kezdjenek el gondolkodni és tervezni

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a sz6t dr. Bakos Zsolt Varosépitészeti és
vagyongazdalkodasi Irodavezetonek.

dr.Bakos Zsolt Varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté valaszaban elmondja,
hogy az onkorményzat nem lehet benne egy ilyenfajta bartellmegallapodasban, amit mondott a
Képviselé Ur. Ha egy részajanlatot kapunk, hogy a palyazo 80 milliot kifizet, a maradékot az
onkormanyzat megkapja idiilési jogba, ez igy, ebben a formaban nem lehetséges. Maximum
olyanfajta megoldas lehetséges, pontozésos tdblazattal kiegészitésre keriilne a palyazati kiiras, ahol
ez a, a kozosségi célu hasznositas is egyfajta pont lehetne, de a vételartol ily modon lefelé nem
lehet eltérni. Azt lehet, hogy az dnkormanyzat idei évi koltségvetésébe ennek az ingatlannak az
értékesitése bevételi oldalon be van tervezve €s hogy erre a bevételre van tervezve kiadasi
eléiranyzat. Nem nagyon tehetd egy olyan vallalds az dnkormanyzat részérdl, hogy amennyiben
ugye ez elkésziil, akkor cserébe az dnkormanyzat tidiilési jogot valt meg. Ezt igy lehet elképzelni
2 kiilonallo szerzoédésben, de egyszerre egy szerzédésben nem. Ebben a palyazati kiirasban ez igy
nem kezelhetd, csak az a fajta pontozas, hogy az értékelésnél a jovobeni hasznositas is egyfajta
értékelési szempont lenne.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Michl Jozsef Polgarmester Urnak.

M i c h 1l Jozsef polgarmester elmondja, hogy az dr. Bakos Zsolt Varosépitészeti és
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vagyongazdalkodasi Irodavezeté Urral egyetértésben arra erésitene ra, hogy ez az a fajta megoldas
lenne, amikor vagyoni érték miikodési kiadasba keriil at. Mert hogyha azt mondjak, hogy
bartelleznek és egy részét nem kell neki kifizetni, hanem helyette hadd lehessen ott nyaralni, akkor
az azt jelenti, hogy kevesebb pénz jar az ingatlanért. A tatai gyerekektdl logikusan nem kérnek
pénzt, hogy ott nyaraljanak. Ha meg kell kérni pénzt, akkor meg nem sok értelme van a dolognak,
mer barhova elmehetnek nyaralni és akkor nem biztos, hogy a Balatonszepezdet fogjak valasztani,
ahol egy forgalmas uton 20 perc alatt kozelithetd meg gyalogosan a strand, tehat nem egy idealis
helyen van. Maga a telek az egy nagyon szép telek, egy fés, beerddsiilt sz€p ingatlan, mérete is
sz&p, egy vadregényes, jO helyen 1évé ingatlan ilyen szempontbdl, de ez barhol lehetne az
orszagban. A Balaton parton kevésbé vonzd ma mar egy ilyen nyaraldhely. Mindenhol a vizparti
vagy vizhez egész kozel es6 ingatlanokat keresik. Elgondolkodott azon, hogy Oroszlanyi ut, Majus
1. ut iigyben multkor azt kérték képviseldtarsak, hogy legyen lehetdsége a butorbolt tulajdonosanak
is palyazni, hat legyen 4tirva a palyazat, hogy & is be tudja adni a palyazatat. At lett irva ugy, de
mégis leszavaztdk a képviselok. Elmondja, hogy mar kezd elfogyni a bizalma ezekhez a
kérésekhez. Bocsédnatot kér, de foldobjak az Gtletet, 6 azt befogadja, majd uténa elutasitjak. Aza
kérése, akkor utasitsak el a javaslatot, hogyha nem tetszik, de most ezen mar nem kivan valtoztatni.
Javasolja, hogy kerekitsék fel az ingatlan vételi arat 170 000 000 Ft-ra.

Szekeres Aliz elnokhelyettes tovabbi hozzaszolas, kiegészités és kérdés hidnyaban
szavazéasra bocsatja ,,A balatonszepezdi 1400 hrsz.-i ingatlan értékesités tUtjan torténd
hasznositasa” cimil eldterjesztést és egyben Michl Jozsef Polgarmester Urat felhatalmazzak a
palyazati kiiras kivitelezésére,

mellyel a bizottsag 3 tagjabdl, 1 igen, 2 tartézkodas szavazat mellett nem ért egyet ¢és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
245 /2025.(VI. 18.) hatarozata
»A balatonszepezdi 1400 hrsz.-u ingatlan értékesités utjan torténo
hasznositasa” cimii el6terjesztésrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiga a ,,A
balatonszepezdi 1400 hrsz.-i ingatlan értékesités utjan torténd hasznositdsa™ eldterjesztést nem
javasolja elfogadésra a Képviseld testiilet szamara.

Hataridoé: 2025. junius 25. Képviselo-testiileti tilés
Felelds: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

13. Napirendi pont

»A Tata, Majus 1. it — Oroszlanyi it mentén 1évo 6nkormanyzati ingatlanok jovébeni
hasznositasa”
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Szekeres Aliz elnokhelyettes elmondja, hogy a kovetkez6 napirendi pont az ,,A Tata, Majus
1. ut — Oroszlanyi ut mentén 1évo dnkorményzati ingatlanok jovobeni hasznositasa” eldterjesztés.
ElSterjeszté Michl Jozsef Polgarmester Ur. Megkérdezi, hogy van-e valami kiegészitése az
eléterjesztéshez.

Michl Jozsef polgarmester kéri a bizottsag tamogatasat. Elmondja, hogy a masik bizottsdgban
elhangzottak vélemények melyeket nem ért. Most a FUGE képviseldi elutasitottak az
eloterjesztést, de tényleg ez van, hogy kértek valami javaslatot, tettek, azt bedolgoztdk az
eléterjesztésbe, aszerint atirtdk a palyazatot. Itt iiltek az érintettek is, ma taladlkozott az utcan az
egyikéjiikkel és jelezte, hogy targyalt Kvittung Daniel Alpolgarmester Urral, és hogy meg is
beszElték, hogy akkor igy jo lesz, erre meg leszavaztdk az eldterjesztést. Nem érti ezt, igy csak
abban bizik, hogy a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsig mdas szemiivegen keresztiil nézi ezt, és
tamogatni fogja az eldterjesztést. Igy legalabb az egyik bizottsdg majd elmondhatja, hogy
tdmogatta a javaslatot. Varja a kérdéseket meg az észrevételeket.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Fesselné Harsanyi Mariettdnak Ado- és
pénziigyi Irodavezetd Asszonynak.

Fesselné Harsanyi Marietta Ado- és pénziigyi irodavezetd hozzaszolasaban elmondja,
hogy dobbenten hallgatja most mar az egyes bizottsagok a kérdéseit, véleményét és leginkabb a
dontéseit. Kénytelen felhivni a figyelmet arra, hogy nagyon sulyos koltségvetési kovetkezményei
lesznek ezeknek a dontéseknek. Tudniillik, hogy ha teljes elutasitas lesz, persze ezt még majd
jogaszokkal egyeztetni kell, vagy mds pénziigyi szakemberekkel, akkor a kovetkezd
rendeletmoddositasnal a dontéseknek megfelelden ezeket a tételeket ki kellene venni a koltségvetés
bevételi oldalabol. Akkor ott lesz a hiany és arra javaslat meg nem hangzott el, hogy ezt a
Balatonszepezddel egyiitt 870 milli6 forint hidnyt hogyan pétoljak. Ez nemcsak azt jelenti, hogy
év végén a hidny tobb lesz, az a legkevesebb, hanem abban a pillanatban, ha megborul az egyensuly
¢s nem tudunk egyensulyt teremteni, vagy kiadascsokkentéssel, vagy pedig a bevétel potlasaval,
abban a pillanatban megsz{inik az allami timogatas. Ha megsziinik az allami tdmogatas, nemcsak
az a 70 milli6 forint nett6 pénz fog hidnyozni. A nett6 €s a brutto kiilonbségét azonnal inkasszalni
is fogjak, ami azt jelenti, hogy 2 honap és elérjiik a 3 000 000 000 forint kumulalt folydszamlahitelt,
tehat onnantol kezdve semmit nem lehet kifizetni. De ha még fizetnénk is torvényteleniil, akkor is
3 hénap és elfogyott a 2 000 000 000 forint folydszamlahitel és abszolut fizetésképtelenné valik az
onkormdanyzat. Igy kardcsonykor a varosban nem lenne fizetés, vagy mar novemberben sem. Tehat
ezt nem szabad megreszkirozni. Azt javasolja, hogy ha tényleg nem akarjak ezeket eladni, akkor is
probaljak inkabb huzni az 1d6t, levenni a napirendrdl, elhalasztani a dontést, mert akkor kihtzzak
év végéig. Ha benntarthatjdk legalabb a koltségvetésben bevételként ezeket az ingatlanokat
anélkiil, hogy eladnak és akkor tényleg csak a likvid minusz marad ott év végén, de legalabb lesz
allami tAmogatast. Arr6l nem mondhatnak le idén, mert akkor vége van a boltnak. Ennyit szerettet
volna hozzatenni.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a sz6t dr. Bakos Zsolt Varosépitészeti és
vagyongazdalkodasi Irodavezetd Urnak.

dr. B a k o s Zsolt Varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, hogy 6
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inkabb palyazatok szempontjabol kozeliti meg ezt a kérdést. Valamennyi értékesitési palyazat 9.
vagy a 10. pontja az az ugynevezett jogfenntartas, ami arr6l szo6l, hogy az ajanlatkérd fenntartja a
jogot, hogy az eljarast barmilyen okbol indokolds nélkiil az eljaras barmely szakaszaban
eredménytelennek nyilvanitsa vagy visszavonja, illetve ajanlatkérd fenntartja a jogot, hogy a Ptk.
6:74. -es szakasz (2)-es b) bekezdése alapjan a szerzodés megkotését megtagadja. Ennél és az el6z6
javaslatnal is most nem egy végleges dontés sziiletik az adott ingatlan hasznositadsarol, hanem csak
kiirjak a palyazatot, kvazi megszondaztatjak a piacot. Van-e ra valaki, aki ezt meg akarja ezért az
arért venni, hajlando-e érte koncepciotervet késziteni, azt benytjtani €s kifizetni ezt az dsszeget.
Barmilyen oknal fogva, akar itt a testiileti tilésen mondhatja azt a testiilet, hogy nem tetszik neki a
koncepcioterve, elutasitja, nincs jogi kovetkezménye, mert erre elézetesen felhivta a figyelmet.
Volt mar erre precedens, épp a jelen képviseld-testiilet esetében, amikor a Faklya utcanal dontott
hasonloképpen. Tehat van rd lehetdség, hogy elutasitsdk a palyazatott mégis €pp az, hogy
Fesselné Harsdnyi Marietta Ado- €s pénziigyi [rodavezetd Asszony altal mondottak legalabb
latszolagosan teljesiiljenek és a koltségvetési rendelet végrehajtasa megtorténhessen. Barmikor,
akar a pdlyazatok elbirdldsa sordn mondhatja azt a Képviseld-testiilet, hogy visszadobja a
palyazatot, mert nem tetszik neki, mert nem az, amit 6 elképzel. Lehet6ség van erre, de ha nem
keriil kiirdsra a palydzatot, egyrészt bekdvetkezhet egy torvénysértd allapot, illetve nem lehet latni
azt, hogy az a fajta cél, amit a testiilet ezzel hasznositasként elér, az valdban tud-e miikodni a
jovOben vagy nem.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Michl Jozsef Polgarmester Urnak.

Mic hl Jozsef polgairmester megkdszoni mindkét irodavezetének az elébb elmondottakat.
Javasolja egérutnak a képvisel6tarsai szadmara, hogy keriiljon kiirasra a palyazat, mert azzal még
nem dol el, hogy kinek, mennyiért, hogyan adjék el. Ezzel egyrészt megprobaljuk a bizalmat
legalabb fOnntartani, mert egyébként azért azok a hulldmok, amit kordbban mar vertek
képviseldtarsak Szalay Ildikd, Gonczy Mihdly, Schenk Attila és Ballabas Gabor a
megnyilatkozasaival, hat az nem segiti azt, hogy az 6nkormanyzat valamikor is taldljon egy
befektetdt. Tatat tigy el fogjak keriilni, mint a sz¢&l, mert nem bolondok. Biztos van hasonl6 sok
masik olyan dnkormanyzat, ahol jo befektetést lehet csindlni. Hat bolondok lennének idejonni.
Megjegyzi, most direkt itt a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsagban mondja ezt igy el. Neki az a kérése,
hogy legalabb kifel¢ valo kommunikacié sordan ne a varos ellen beszéljenek, mert nem a
polgarmester ellen beszélnek, hanem a varos ellen. Lehet a polgarmestert mindenfélének beallitani,
meg szidni, meg hazugnak tartani, meg mindenfélét el lehet mondani, de ezt nem a polgarmesterrel
szurnak ki, hanem a varossal. A varos iranti bizalom torik meg azokban, akik esetleg a pénziiket
idehoznék. Nem a két szép szemiinkért hozzak ide a pénziiket, hanem a vallalkozasukért. De ha a
két szép szemiink keresztbe all, akkor meg esziikbe se jut rank nézni és esziikbe se jut a pénziiket
idehozni. Azt javasolja, hogy a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga méltdztasson errdl az oldalrol is
megvizsgalni az eldterjesztést és azzal a nyugalommal kiirni a palyazatot, hogy a dontés utana is
itt van. Lathatjak majd, hogy milyen projekttel, milyen javaslattal, vagy milyen fejlesztési tervvel,
milyen beépitési koncepcioval jon ide az a vallalkozd, aki még ezek utan mégis tigy gondolja, hogy
Tatan szeretné a pénzét elkodlteni. felhivja a bizottsagi tagok figyelmét, hogy ne vegyék gy, hogy
Oveliik tesznek jot, tehat ez nem jotékonysagi intézmény ez a része az lizletnek, hanem ez itt
kemény vildg. Hogyha nem tudjuk értékesiteni ezeket az ingatlanokat, akkor varja a javaslatokat,
amit mar korabban is kért, hogy akkor honnan lesz meg a kdltségvetésben a bevételi rész.
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Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

Konyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy szerinte az Fesselné Harsanyi Marietta Ado-
¢€s pénziigyi Irodavezetd Asszony megddbbenését azt mar korabbi években is atélhette, mert az
elmult évben sem nagyon teljesiiltek ezek a kiirdsok, €s boven 10 szazalék alatt maradt az
értékesités. Ha a mostani évet nézi, elég sok ingatlan van kint a piacon, ha ezeket sikeriil eladni,
még béven 10 szazalék felett lesz az értékesités. Erdekes, hogy az elmult években mért volt ilyen
alacsony az értékesités. Ott egy egész mas képviseld-testiilet volt, aki megszavazta a palyazatokat,
kiirasokat. Reagalna arra, hogy a Polgarmester Ur azt mondta, hogy félelemmel szavaznak.
Elmondja, hogy a szavazatat sok minden befolyasolja, de a félelem nem. Kifejti, hogy O a
legkiszamithatobb ebben a csapatba. Szerinte pontosan meghatarozhat6, hogy 6 milyen elvek
mentén, hogyan szavaz és ezeket véleménye szerint ki is szokta mondani. Lehet, hogy ott a baj,
hogy mindig csapatot emleget a Polgarmester Ur is, csapatban gondolkodik, és nem azt nézi, hogy
itt 12 képviseld van. A képviseloket szerinte meg kéne hallgatni, és lehet, hogy ha hallgatnanak
azokra, akik javaslatokat tesznek és elfogadjak a javaslataikat, ami eléremutatd €s tdmogato is
lehetne, akkor elérébb lennének. A masik kérésre, hogy a palyazat kiirasokat tartsdk meg, mert
visszavonhatdak, és csak elvi dontések, azt gondolja, hogy pont ezzel riasztjak el a befektetdket,
¢és ezzel assak ald a kozbizalmat. Ha megszavaznak valamit, gy dontenek, hogy palyéaztatnak,
majd utdna visszavonjak, de most pont nem ezt csinaljdk, most nem is irnak ki palyazatokat. Azt
mondja, hogy olyan palyazatot irjanak ki, olyan ingatlanokat tegyenek fel eladasra, amit utdna nem
fognak leszavazni. Héat egyeldre egyetlenegy példat mond, ami ilyen eset volt, ez pontosan az
emlitett Faklya utca. Azt nem 6k szavaztdk meg, igy szerinte az nem rombolta a kozbizalmat. Azt
mindenki megértette, hogy mi miért tortént. Most ne kdvessék el ugyanezt a hibat, hogy kiirnak
palyazatot, majd utdna azt mondjak, hogy irjak ki nyugodtan, barmikor vissza lehet vonni. Az a
baj, hogy ebbe nem tudnak megéllapodni. Szerinte itt is meglenne a megoldas, csak megint a
Polgarmester Ur gorcsdsen ragaszkodik a sajat elképzeléséhez, a képviselék meg nyilvan
szeretnének valami konszenzusra jutni, csak nem {ilnek le targyalni. Szerinte egyszeriien csak le
kéne ilni és targyalni errdl, és lehet, hogy egy kompromisszumos megoldast ki tudndnak hozni €s
tigy eldterjeszteni, hogy amit a Polgarmester Ur is kivan, hogy ne itt kelljen vitatkozni, és igy a
varos mar csak azt 1atnd, hogy egyetértésben tudnak szavazni. Egyébként ebben a palyazatban is
azt latja, hogy miikodhetne, s6t hat a képviseldk tobbsége megszavazta eladéasra az ingatlant, annak
megfelelden, hogy a koltségvetésben is benne van, annak megfelelden irjak ki a palydzatot, hogy
menjen az értékesitésre egyetlenegy ingatlan. Egyeldre most kicsit nagyobbat akartak markolni
ezzel az elOterjesztéssel, mint ahogy megallapodtak, igy valahol jogosnak érzi azt, hogy a
képviseldk egy része agal ellene. Az eldz6 bizottsagi tilésen hozott dontését még mindig fenntartja
azzal, hogy viszont nyitott egy kompromisszumos megoldasra. Azt gondolja, hogy ugyanigy kéne
hozzaallni a tobbiekhez is. Szerencsés esetben majd egyszer lesz olyan, hogy csapat egyetértésben
lesz. Addig meg az a célszer(i, szerinte a Polgarmester Ur megprobalja figyelni a képviseldk
javaslatait, dontését.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Fesselné Harsanyi Marietta Ado- és pénziigyi
Irodavezetd Asszonynak

Fesselné Harsanyi Marietta Ado- és pénziigyi irodavezetéo elmondja, hogy a tavalyi
ingatlanértékesités alacsony szinten teljesiilt, de legalabb nem dolt be a koltségvetés, legalabb

50



kaptak az allami tdmogatast. Azt szeretné kérni, hogy a testiilet olyan dontést hozzon, hogy ez az
allapot idén is fennmaradjon. A kompromisszumos javaslata az, hogy vagy vegy¢k le a napirendrdl,
vagy dontsenek ugy, hogy elhalasztjadk az errél vald dontést, és akkor a koltségvetésbe benne
maradhat ez a tétel. Maximum nem adjék el idén és majd jovore lehet vitatkozni rola, hogy
szerepeljen jovore a koltségvetésbe vagy ne szerepeljen.

Szekeres Aliz elnokhelyettes elmondja ha ezt meg lehet tenni akkor javasolja, hogy igy
legyen. Megadja a sz6t dr. Szerencsi Richard Alpolgarmesternek.

dr.Szerencsi Richard alpolgarmester elmondja, hogy megerdsiti, amit Fesselné Harsanyi
Marietta Ado- és pénziigyi Irodavezetd Asszony mondott. J6v6 héten testiileti {ilés van és addigra
mindenki érlelje meg magaban, hogy mit szeretne. Itt 3 ingatlan hasznositasarél van sz6. El6szor
is Méjus 1 ut- Oroszlanyi ut mentén, 1évo ingatlan, amely nagyon gy tlinik, hogy abbdl semmi
nem lesz. Az Irodavezetd Asszony elmondta, hogy litnek egy elég nagy lyukat a koltségvetésen,
tehat ennek lesznek kdvetkezményei. Azért is kell errdl donteni, mert hogyha azt a kiutat
valasztjak, hogy a Polgarmester Ur leveszi a napirendrél, akkor az eleve el van vetve, amit
Irodavezeté Ur mondott, hogy inditsak el a palyazatot, mert semmiféle kotelezettséggel nem jar.
Akkor ezt el kell donteni és kellene jelezni Polgarmester Urnak, hogy azt az utat valasztjak. Akik
most kételkednek abban, amit az Irodavezetd Ur mondott, és a palyazatot elinditjak, mert ez még
nem jar semmiféle olyan kotelezettséggel, hogy akkor ez kébe van vésve, hogy ez el lesz adva,
legalabb elindul valami, és hogy Irodavezet$ Ur mondta, megnézik, hogy a piac, hogy reagél, ezzel
semmi rosszat nem csinalnak senkinek, nem fogunk belelépni a lelkivilagdba sem, ettdl nem
lesznek eladva az ingatlanok, de elindulnak egy tton, ahol még mindig meg lehet allni. Viszont,
ha ezt nem akarjik, akkor azt jelezni kellene Polgarmester Urnak idében, mindenkinek
egyértelmiien, hogy adjunk nekik utat, mert ahogy az Irodavezeté Asszony is mondta, mert mas
lehetéség nincsen. Akkor vagy az lesz, hogy ezek bennmaradnak, mert Polgarmester Ur még
reméli-e egyaltalan, hogy a Képviselok esetleg az Irodavezetd Urnak a tanacsat megfogadjak. Ha
nem, akkor pedig majd jonnek azok a verzidk, amelyek viszont nagy lyukat iitnek a koltségvetésre
¢és akkor aztan gondban lesz az onkormanyzat.

Szeker es Aliz elnokhelyettes megadja a szot Michl Jozsef a Polgarmester Urnak.

Mic hl Jézsef polgarmester elmondja, hogy Konyves Gusztav Képviseldnek is kdszoni a
megerdsitést, hogy 6 csapatban gondolkodik. A 12 képviseldbdl allo testiiletet csapatnak gondolja,
¢s a sokszor hangoztattak, hogy a varos érdekében vannak itt, és a varos érdekében dolgoznak
szlogent annal komolyabbnak gondolja mint, hogy csak egy szlogen legyen, Nem 12 ember 12 felé
szaladgalva gondolkodik arr6l, hogy megjavitja a varost, mert abbol soha nem sziiletett semmi. Azt
lehet latni pontosan, hogy az a szisztéma, hogy kiegyenlitetlen allapotban vannak a Képviseld-
testliletben, vagyis, hogy nincs tobbsége egyediil senkinek, ez pontosan azt eredményezi, hogy igy
nem megy semmire a varos. Arra nagyon jo ez a dolog, hogy mindent lelassitsanak, megallitsanak,
ilyen-olyan indokkal, aztan vége van az évnek. Valaki azt mondta neki, hogy az a nehézség az 1j
testiilettel, kis dolgokkal foglalkoznak, azokba szivesen, hosszasan elmélaznak, a nagy dolgokhoz
meg nem mernek hozzanyulni, mert hat attoél félnek €s nem merik vallalni a kockéazatot. Azt
mondja, hogy szerinte, ez nem igy van, de attdl fél, hogy lehet, hogy igaza van ennek az illetének.
Szoval az a kérése, hogy merjék mar folvallalni batran a képviseld-testiilet tagjai azt, amirdl
korabban dontés sziiletett. Az, hogy a 12 f6 kovetkezetesen hozzon dontéseket, ahogy Konyves
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Gusztav képviseld fogalmazott az elobb, ez nem azt jelenti, hogy gorcsdsen ragaszkodik bizonyos
dolgokhoz. Egy dologhoz ragaszkodik gorcsosen, a koltségvetés végrehajtasahoz, vagy ahhoz
tegyen meg mindent Polgarmesterként, hogy azt kdzosen végrehajtsak. Ha a tobbség nem teszi
hozza magat, akkor nem lesz végrehajtva. A koltségvetés végrehajtasa nem azon mulik, hogy most
a 4 000 000 forintot odaadjak kdzbeszerzésre, vagy nem adjak oda. Azt se birja folfogni, hogy ott
mi a problémaja Képviselé Urnak, hogy azt a hatalmas tételt arra a feladatra, amit egyértelmiien
igazolt az Irodavezetd, hogy mire kell f6lhasznalni, azt miért nem szavazta meg. Elmondja még,
hogy lelkiik rajta, véleménye szerint 6k teszik tonkre az egészet,

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

Konyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy érti a helyzetet. Valoszintileg azért, mert
pozitiv tapasztalatai vannak ezen a téren. Dolgozott egy olyan kdzegben is, ahol 16 orszagbol
voltak olyan emberek, akik eltérd kultiraval, eltéré nyelvvel rendelkeztek. Volt egy kozds tanult
nyelv, mégis dssze tudtak szokni és tudtak egyiitt dolgozni. Szerinte az nem volt nagyobb kihivas,
mint itt 12 képviseldnek egyiitt dolgozni Tata érdekében. Majd meglétjuk sikeriil-e. Nyilvan ehhez,
azért, ha valaki hozzaszokott 18 év olyan vezetéshez, ahol ezt nem kellett megtennie, akkor
valdszinll nehéz lesz az atallas. De itt van €16 példdja ennek a torténetnek, pont ez a Méjus 1. ut —
Oroszlanyi ut mentén 1évé dnkormanyzati ingatlanok jovébeni hasznositasa. Ragaszkodtak ahhoz,
hogy eladjdk egyben az ingatlanokat. A kezdd feldllas azota, hogy a 1880/3-as ingatlant
értékesitsék €s majd késobb valamikor lesz bevétel a 1879/19-bol. Most meg egy 0j helyzet allt
eld. A 1879/19-es ingatlanra van egy érvényes vételi ajanlat, rdadasul olyan véllaldsokkal, aminek
tapsikolni lehetne. Most megint arrél van szd, hogy egybe kellene értékesiteni. Kéri, hogy erre az
ingatlanra akkor irjak ki kiilon a palyazatott. Nem latja azt az eldterjesztést, hogy ezt az ingatlant
kiirnank arverésre. Megint azt mondja, az egészet egybe kell nézni, hogy miként van kiirva ez a
palyazat. Hat ezt mar j6v6 honapban el lehetne adni, ha erre kiirtdk volna most a palydzatot, csak
erre. Elmondja, hogy a 1879/19-est 6 nem szavazta le. Megkérdezi, hogy akkor irjon egy olyan
palyazatot, amit nem szavazna le. Elmondta, szeretné¢ latni, 1879/19-es ingatlanra a kovetkezd
adatokat, kikialtasi 4ra ennyi, licit ezen a napon, azt varjuk a licitalokat. Azt az dsszes tobbit ne
keverjék mar ide ezt a 1880/3-ast mert csak megbonyolitja a dolgokat. Azt bonyolitja meg, hogy a
testiilet leszavazta. Azt mondja mar egy szavazattal el6rébb mennek. Van egy modosito inditvanya
erre az egy helyrajzi szamra, irjak ki a palyazatot licit Gtjan, €és azt, hogy ehhez milyen fejlesztési
tervet akarnak. Azt, hogy milyen feltétellel bocsatjak licitre, beszéljék meg. Az dsszes tobbit, amit
az Irodavezetd Asszony javasolt, halasszdk el késdbbre.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megkéri Konyves Gusztav Képviselot, hogy ezt a modositasi
javaslatot irasban legyen szives benyujtani legkésébb kedden délig. Megadja a sz6t dr. Bakos Zsolt
Vérosépitészeti €s vagyongazdalkodasi Irodavezeté Urnak.

dr. B a k o s Zsolt Varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, hogy az
elOterjesztés eléggé egyértelmii, a mellékletét képezd palyazati kiirasok még egyértelmiibbek.
Tehat konkrétan az 1879/19-es ha csak azt az egy ingatlant nézziik, azt igy nem lehet eladni. Ennek
nagyon egyszerll indoka van, ehhez hozz4 kell tenni az 1879 /7 -esbdl azt a részt, amit az Gvezeti
szabalyozasi terv hozzairt. A 4-es szamu melléklete a palydzati kiirdsnak errdl szol, teljes
egészeében kiilon van kiirva. Ez volt a képviseld-testiilet mult honapban a dontése, vagy javaslata.
A kérésnek megfelelden lett kiirva a palyazat, visszahoztuk a bizottsag elé, kiilon benne van a
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palyazati elbirds szempontjabol, ugyanugy ez is a mult havi testiiletin hangzott el, hogy elényben
részesiil, aki mindkettére beadja a palyazatat. El0készitette az iroda, be lett hozva bizottsagi iilésre,
most meg az van, hogy valaki meg akarja helyettiik irni. Nem kell helyettiik megirni, megirtak, itt
van a bizottsag elétt. Ha ez igy, ebben a formaban nem megfeleld, lehet modositd javaslatot
benyujtani, akar annyit, hogy kikeriilnek az elbiralasi szempontok vagy az értékelési szempontok
koziil, hogy plusz pont jar, ha mindkettore nytjt be. palyazatott, erre lehetdség van, de ugy nem
tud az iroda eldterjesztést elokésziteni, hogy ez igy nem jo, legyen jol elokészitve. Addig nem fog
ujat rendelni, se értékbecslésbdl, se vazrajzbol, amig nincs a testliletnek dontése errdl, errdl szol a
hatarozati javaslat.

Michl Joézsef polgarmester megkérdezi Konyves Gusztav Képviseld Urat, hogy amennyiben
a masik telekre is érkezik egy ilyen vételi ajanlat, mint amit a butorbolt tulajdonosa benyujtott,
akkor mar j6 is a palyazati kiiras, és akkor mar lehet kiirni palyazatot. A Képviseld Ur az
onkormanyzatot fenyegeti, hogy mutyiznak. Egyfolytaban azt emlegeti, hogy valaki valamilyen
elhatarozasbol, teljesen normalis ajanlatot benyujtott palyazati kiiras nélkiil ennek a teriiletnek a
megvasarlasara. Kérte a kollégakat irjak at az elSterjesztést, és az Onok javaslatat is belefoglaltak
ebbe az 0j atirasba. Most akkor csak ezt az oldalat értékesitik a teleknek, amire a butorboltos néni
benytjtotta az ajanlatot. Az, aki korabban szintén targyalt az onkormanyzattal, az meg biztos a
Polgarmesterrel targyalt, tehat az alkalmatlan arra, hogy megvaséarolja a masik ingatlant. A
Képvisels Ur javaslataval mind a kettt el lehet adni egyszerre. Akkor teljesen nyugodtan
megindulhatott a fejlesztés. Megkérdezi, hogy mi az oka annak, hogy csak a butorboltos néni
ajanlata a j6. Szeretné ezt megtudni, mert a Képviselé Ur mostani elmondéasabol ez deriilt ki.

Szekeres Aliz elnokhelyettes megadja a szot Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

Konyves Gusztav bizottsagi tag a valaszdban elmondja, hogy mar nem kivant hozzaszdlni,
de megszolitotta a Polgarmester Ur és megkérdezte. Ugy illik szerinte, hogy akkor valaszol ra.
Nem csak a buatoros néni ajanlata jo. Van egy ajanlat és ez nem mutyi, mert nyiltan minden
képviseldnek megkiildte a butoros néni az ajanlatat. Talalt pénzt, mert egyébként ebbdl az idén
nem lett volna bevétel az eredeti elSterjesztés szerint. Ha figyelmesen elolvassa Polgarmester Ur
azt az el6terjesztést, amit valosziniileg On utasitdsa szerint irtak, akkor abba pont az volt, hogy
egyszer majd valamikor lesz a masik ingatlanbol is bevétel, ha terv szerint eladjak. Ez majd késébbi
alkudozas targyat képezte volna. Van egy ajanlat, meg akarja venni a holgy. Elmondja, hogy akkor
ez mégiscsak egy kapos ingatlan, rakjak ki licitre. Innentdl kezdve azt mondja, ennél nyiltabb mar
nem lehet. O nem kotelezddott el a butoros mellett. Megy a licit, ha valaki raigér, meglehet, hogy
a butorosnak is mégiscsak jobban kell és 0 is jobban raigér, akarmi is lehet beldle. Aztan utana, ha
eladtak ezt az ingatlant, akkor johet a tobbi, de most nagyon tigy néz ki Polgarmester Ur, hogy ezt
az elbterjesztést igy nem fogjak megszavazni a testiiletben tobbségileg. Hat akkor hidba az
erélkodés, ez nem fog dtmenni. Az a javaslata, hogy késziiljon olyan kiirds, ami a testiilet el6tt is
atmegy. Elmondja, hogy van egy valtozat, amit ¢ javasolt és amit el is fog fogadni. Vannak 5-en,
vele egylitt 6-an, ha ebbdl olyan kdzos elbterjesztés lesz, ami az ¢ javaslatat magaba foglalja, akkor
azon fog majd dolgozni, hogy talaljon még egy olyan képvisel6t, aki ezt taimogatja. Es akkor mar
a Polgarmester Urral ketten dolgoznak azon, hogy elfogadjak a javaslatot. Nagy valésziniiség
szerint, ha ketten dolgoznak ezen, akkor valdsziniileg az sikeresebb lesz, mintha valaki egyediil
dolgozna. O mondott egy javaslatot, amit tAmogatni tud.
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Michl Jézsef polgairmester elmondja, hogy a masik kérdés az, ha a masik telekre is érkezik
egy ugyanilyen megkeresés, €s hogy szeretnék megvasarolni ezt az ingatlant, akkor az is mehet-e.

Konyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy ha dontési helyzetbe hozzak, akkor dont.
Ha valaki, mint ez a véllalkoz6 megkeres egy ilyen ajanlattal, mert ez egy konkrét ajanlat, tehat
ebbdl azért visszatancolni elég nehéz, ha ilyen ajanlattal jonnek, akkor megfontolas targyava kell
tenni. Oriilhetnek neki, hogy van ajanlat. Ugy latszik, hogy mégiscsak kapos az ingatlan. Legyen
kiirva licitre, azt lassuk, hogy rélicitdlnak erre vagy nem.

Szekeres Aliz elnokhelyettes tovabbi kérdés, hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja
A Tata, M4jus 1. ut— Oroszlanyi ut mentén 1évé Onkormanyzati ingatlanok jovébeni hasznositasa”
eléterjesztés hatarozati javaslatait, azokat Kiilon megszavazva.

I. hatarozati javaslattal a_bizottsag 3 tagjabél, egyvhangu 3 igen szavazattal egyetért, és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
246 /2025.(VI. 18.) hatarozata

,»Tata Viros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 298/2025. (V.29.) hatarozatat
visszavonja.”

cimu hatarozatrol

Tata Varos Onkorményzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdga a ,,Tata Véros
Onkormanyzat KépviselO-testiilete a 298/2025. (V.29.) hatirozatat visszavonja.” hatdrozati
javaslatot elfogadasra javasolja a Képviseld testiilet szamara.

Hataridé: 2025. junius 25. Képviseld-testiileti tilés
Felelos: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

II. hatarozati javaslattal a bizottsag 3 tagjabol, 2 igen, 1 tartézkodas szavazat mellett egyetért,
és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
247 /2025.(VI. 18.) hatarozata
»A Tata, Majus 1. ut melletti 1879/7 hrsz.-u ingatlanrol”

cimi hatarozatrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga ,,A Tata,
majus 1. ut melletti 1879/7 hrsz.-u ingatlanr6l” hatdrozati javaslatot elfogadéasra javasolja a
Képviseld testiilet szamara.

54



Hataridé: 2025. junius 25. Képviselo-testiileti tilés
Felelds: Boglari Zoltan a bizottsag elndke

II1. hatarozati javaslattal a bizottsag 3 tagjabdl, 1 igen, 2 tartézkodas szavazat mellett nem ért
egyet, ¢s a kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsagianak
248 /2025.(VI. 18.) hatarozata
»A Tata, Majus 1. ut — Oroszlanyi ut mentén 1évé 6nkormanyzati ingatlanok jovébeni
hasznositasarol”

cimu hatarozatrol

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga ,,A Tata,
Majus 1. Gt — Oroszlanyi ut mentén 1év6 dnkormanyzati ingatlanok jovébeni hasznositasarol” szolo
hatarozati javaslatot nem javasolja elfogadasra a Képviseld testiilet szamara.

Hatarido: 2025. junius 25. Képviselo-testiileti iilés
Felel6s: Boglari Zoltan a bizottsag elnoke

Szekeres Aliz elnokhelyettes ligyrendi hozzdszolashoz megadja a szot dr. Horvath Jozsef
Jegyzd Urnak.

drr Hor vath Jézsef jegyz6 szeretné megkérdezni, hogy van-e a bizottsagnak valami
stratégidja, hatékonysagi szamitdsa, pénziigyi elemzése, hogy mikor fejezik be az iilést, vagy
milyen méddon fejezik be. Mit tud a kollégainak mondani, hogy mikorra kérjenek esetleg autot,
akarnak-e meghatarozni ¢&jfél, egy orat, vagy nincs meghatirozva. Gondoskodnia kell a
hazajutasukrol, a pihenésiikrél, holnapi munkakezdésiikrél vagy a szabadsag kiadasarol, mert
lassan atlépnek abba a hatarba, amikor az 6sszes 1étezd munkajogi szabalyt athagjak. Ugyhogy
kérné szépen, hogy a bizottsdg hatdrozzon meg valamilyen befejezési datumot. Ez a kimondott
iigyrendi javaslata.

Konyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, értette, magara vallalja €s elviszi a feleldsséget

is. Elfaradt, innentdl kezdve a dontéseit gy gondolja, hogy nem tudja megalapozottan meghozni,
ugyhogy a részérdl most az ilésrdl tavozik.
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Szekeres Aliz elnokhelyettes clmondja, a bizottsag 1étszama két fore csokkent, ezért
hatarozatképtelenné valt, igy a bizottsagi iilést berekeszti.

A nyilvanos tlés 22:55 érakor végzodott.

Kmf.
Boglari Zoltan Kiss Tamas
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag
Elndke Bizottsagi tag
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