Szam: 1/8-4/2025/R
Szam: 1/9-4/2025/R
Szam: 1/10-4/2025/R

JEGYZOKONYV
Késziilt: Tata Viaros Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi
Bizottsadga, Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga,

valamint Human Bizottsaga 2025. februar 12-én 10.30 orakor a Varoshaza
disztermében (2890 Tata, Kossuth tér 1.) megtartott egyiittes, rendkiviili {ilésén

Pénziigyi és Usyrendi Bizottsag

Jelen vannak: Boglari Zoltan elnok,
Konyves Gusztav bizottsagi tag
Kiss Tamads bizottsagi tag

Igazoltan tavol vannak:  Szekeres Aliz bizottsagi tag
Juhasz Tamas bizottsagi tag

Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga

Jelen vannak: Komondi Agnes elndk,
Konyves Gusztav bizottsagi tag
Szalay Ildik6 bizottsagi tag
Laszl6 Tamas bizottsagi tag
Klement Didna bizottsagi tag
Ballabas Gabor bizottsagi tag
Schenk Attila bizottsagi tag

Igazoltan tavol vannak:  Gonczy Mihaly elndkhelyettes
Szekeres Aliz bizottsagi tag

Human Bizottsaga

Jelen vannak: Robozné Schonfeld Zsuzsanna elnokhelyettes
Horompoli Eva bizottsagi tag
Dr. Varga Andras bizottsagi tag
Horvéth Tiinde Csilla bizottsagi tag

Igazoltan tavol vannak:  Banyai Tihamér elnok

Tanacskozasi joggal megjelent:
Michl Jozsef polgdrmester

Kvittung Déniel alpolgarmester

dr. Szerencsi Richard alpolgarmester
Dr. Horvath Jozsef jegyz6

Dr. Lantai Eva aljegyz6




Hivatal részérdél jelen van:

Dr. Korencsi Melinda jegyzoi kabinetvezetd

Szab6 Péter polgarmesteri kabinetvezetd

Fesseln¢ Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezetd

Balint Anita humanszolgéltatasi irodavezetd

dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Hercegné Barcza Ilona ado- és pénziigyi irodavezetd helyettes

Az iilésen a meghivottak koziil megjelent: a mellékelt jelenléti iven szereplok.

A mai egyiittes bizottsagi iilést Boglari Zoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elndke fogja
levezetni.

B oglariZoltain a bizottsag elnoke tisztelettel és szeretettel kdszonti a Pénziigyi és
Ugyrendi Bizottsag tagjait az iilésen. Kiilon kdszonti a megjelent képviseld tarsakat, a kiilsé
bizottsagi tagokat, jegyzd urat, meghivottakat és az irodavezetoket.

Megéllapitja a hatdrozatképességet, mivel a bizottsag 5 tagjabol 3 {6 jelen van.

A Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag mai iilésérdl késziilt jegyzOkdnyv hitelesitéjének Kiss
Tamas bizottsagi tagot kéri fel. Javasolja a kovetkez6 dontés meghozatalat.

a javaslattal a bizottsag jelenlévd 3 tagjabol, egyhangu 3 igen szavazattal egyetért és a
kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
18/2025.(11.12.) hatarozata
jegyzokonyv hitelesitojének kijelolésérol

Tata Véaros Onkorményzat Képvisel-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsig a mai
ilésrdl késziilt jegyzokonyv hitelesitdjének Kiss Tamas bizottsagi tagot bizza meg.

Hataridé:  azonnal
Felelos: Boglari Zoltan elnok

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke tisztelettel és szeretettel koszonti a Varosfejlesztési,
Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag tagjait az tilésen. Kiilon koszonti a megjelent
képviseld tarsakat, a kiils6 bizottsagi tagokat, jegyz0 urat, meghivottakat €s az irodavezetoket.

Megallapitja a hatarozatképességet, mivel a bizottsag 9 tagjabol 7 {6 jelen van.

A Virosfejlesztési, Varosiizemeltetési €¢s Kornyezetvédelmi Bizottsag mai iilésérdl késziilt
jegyz6konyv hitelesitdjének Szalay Ildiko bizottsagi tagot kéri fel. Javasolja a kovetkezd dontés
meghozatalat.

a javaslattal a bizottsag jelenlévé 7 tagjabol, egyhangu 7 igen szavazattal egyetért és a
kovetkezd hatdrozatot hozza:



Tata Viaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
27/2025.(11.12.) hatarozata
jegyzokonyyv hitelesitéjének kijelolésérol

Tata Véaros Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdg a mai {ilésrdl késziilt jegyzokonyv hitelesitdjének Szalay Ildiko
bizottsagi tagot bizza meg.

Hataridé:  azonnal
Felelos: Komondi Agnes elndk

R o b o z n é Schonfeld Zsuzsanna bizottsagi elnokhelyettes tisztelettel és szeretettel
koszonti a Human Bizottsag tagjait az iilésen. Kiilon kdszonti a megjelent képviseld tarsakat, a
kiils6 bizottsagi tagokat, jegyzd urat, meghivottakat és az irodavezetdket.

Megéllapitja a hatdrozatképességet, mivel a bizottsag 5 tagjabol 4 {6 jelen van.

A Human Bizottsag mai iilésérol késziilt jegyz6konyv hitelesitéjének Horompoli Eva bizottsagi
tagot kéri fel. Javasolja a kovetkezd dontés meghozatalat.

a javaslattal a bizottsag jelenlévé 4 tagjabol, egyhangu 4 igen szavazattal egyetért és a
kovetkezo hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Human Bizottsaganak
21/2025.(11.12.) hatarozata
jegyzokonyyv hitelesitojének kijelolésérol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Human Bizottsag a mai iilésrél késziilt
jegyzO6konyv hitelesitdjének Horompdli Eva bizottsagi tagot bizza meg.

Hataridé:  azonnal
Felelos: Robozné Schonfeld Zsuzsanna elndkhelyettes

BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi bizottsag elnoke javaslatot tesz az elézetesen
megkiildott 1/8-3/2025. szam irasos meghivon szerepld napirend megtargyaldsara:

Rendelet-tervezet Tata Varos Onkorméanyzatanak 2025. évi kdltségvetésérol

Eloterjeszto: Michl Jézsef polgarmester
Eléado: dr. Horvéath Jozsef jegyz0
Meghivott: Recsak Maria az IGH. vezetdje

mellyel a bizottsag jelenlévd 3 tagjabol, egyhangu 3 igen szavazattal egyetért és a kdvetkezo
hatérozatot hozza:



Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
19/2025.(11.12.) hatarozata
a bizottsag 2025. februar 12-i iilésének napirendjérol

A Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdg a mai iilésén az elézetesen megkiildott 1/8-3/2025. szamu
irasos meghivon szerepld napirendet targyalja meg:

Rendelet-tervezet Tata Varos Onkormanyzatanak 2025. évi koltségvetésérdl

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Horvath Jozsef jegyz6
Meghivott: Recsak Maria az IGH. vezetdje

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi bizottsig
elnoke javaslatot tesz az el6zetesen megkiildott 1/9-3/2025. szamt irasos meghivon szerepld
napirend megtargyalasara:

Rendelet-tervezet Tata Véaros Onkormanyzatanak 2025. évi koltségvetésérdl

El6terjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Horvath Jozsef jegyz6
Meghivott: Recsak Méria az IGH. vezetdje

mellyel a bizottsag jelenlévd 7 tagjabol, egyhangu 7 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
28/2025.(11.12.) hatarozata
a bizottsag 2025. februar 12— iilésének napirendjérél

A Viarosfejlesztési, Varosiizemeltetési €s Kornyezetvédelmi Bizottsag a mai iilésén az
elézetesen megkiildott 1/9-3/2025. szamu irasos meghivon szerepld napirendet targyalja meg:

Rendelet-tervezet Tata Véaros Onkormanyzatanak 2025. évi koltségvetésérdl

Eléterjeszto: Michl Jézsef polgarmester
Eléadé: dr. Horvath Jozsef jegyz6
Meghivott: Recsak Maria az IGH. vezetdje

Robozné Schonfeld Zsuzsanna a Human bizottsag elnokhelyettese javaslatot tesz az
elozetesen megkiildott 1/10-3/2025. szamu irasos meghivon szerepld napirend megtargyalasara:

Rendelet-tervezet Tata Varos Onkorméanyzatanak 2025. évi kdltségvetésérol

Eloterjeszto: Michl Jézsef polgarmester
Eléado: dr. Horvath Jozsef jegyz6
Meghivott: Recsdk Maria az IGH. vezetdje

mellyel a bizottsag jelenlévo 4 tagjabol, egyhangu 4 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd
hatarozatot hozza:



Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Human Bizottsaganak
22/2025.(11.12.) hatarozata
a bizottsag 2025. februar 12-i iilésének napirendjérol

A Human Bizottsag a mai Ulésén az el6zetesen megkiildott 1/10-3/2025. szamu irasos
meghivon szerepld napirendet targyalja meg:

Rendelet-tervezet Tata Varos Onkormanyzatanak 2025. évi koltségvetésérdl

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Horvath Jozsef jegyz6
Meghivott: Recsak Maria az IGH. vezetdje

1. NAPIREND )
Rendelet-tervezet Tata Varos Onkormanyzatanak 2025. évi koltségvetésérol

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
El6éado: dr. Horvath Jozsef jegyz6
Meghivott: Recsak Maria az IGH. vezetdje

B ogl ar i Zoltin a bizottsag elnoke érdeklddik, van-e kiegészités, kérdés az
eléterjesztéshez.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester clmondja, szeretettel kdszonti a bizottsagi tilésen megjelenteket,
nagyon jo, hogy eggyel tobb bizottsagi iilést tudnak tartani a koltségvetés megtargyaldsa
kapcsan.

A koltségvetéssel kapcsolatban két egyeztetést szervezett meg a hivatal, amelyre a Képviseld-
testiilet minden tagjat meghivtak. Kb. 11 6ra targyalast kdvetden ugy gondolja, mindenkinek
sokkal nagyobb ralatasa van a koltségvetés szerkezetére, tartalmara. Szeretné megkdszonni a
hivatal munkatarsainak, a bizottsdg tagjainak, a képviseloknek, hogy részt vettek ¢és
munkajukkal segitették az egyeztetést. Az intézmények koziil a Szocialis Alapellatd Intézmény
¢és a Kuny Domokos Muzeum vezetdjét, valamint az dnkormanyzat négy cégének képviseldit
hivtdk meg ezekre az Osszejovetelekre. Elmondhattdk kéréseiket, allaspontjukat a
koltségvetessel kapcsolatban.

A megbeszélésen is jelezte, hogy a korabban megkiildott, altala alairt koltségvetés tervezet
keriil kikiildésre a mai bizottsagi iilésre. Id6 €s tovabbi egyeztetés hidnyaban még nem tudtak
kialakitani a végsd formajat az eldterjesztésnek. A koltségvetés elfogadasanak a rendjét a
jogszabalyok ugy irjdk eld, hogy februar 15-¢ig a Polgarmesternek eld kell terjesztenie a
koltségvetést és marcius 15-ig pedig dontést kell hoznia a testiiletnek. Az a javaslat és az azért
1s kérte a mai bizottsagi iilést is, hogy a hét masodik felében legyen lehetdség elokésziteni a 26-
ai Képviseld-testiileti iilés meghivgjat, illetve a jovO hét szerdai bizottsagi liléseket. Ezekre
természetesen az eldterjesztések is megkiildésre keriilnek. Mivel még az atdolgozasi folyamat
nem ért véget, ezért ugyanezt a variaciot tudjuk megkiildeni a hétvégi postazas alkalmaval.
Jovo héten pedig a hivatal munkatarsaival azon lesziink, hogy a javasolt atvezetéseket,
csokkentéseket, emeléseket, megoldasokat a tervezeten atvezessék és megkiildjék a bizottsagok
részére.

Ebben a koltségvetés tervezetben (amit a bizottsag tagjai latnak maguk el6tt) a kiadas-bevétel
mérlegében az egyensulyt megteremtették, azzal, hogy részben az iroda altal javasolttol
eltérden kicsivel tobb adobevételt terveztek és az ingatlan értékesités soron ,,a hidnyzd részt”
igy egészitették ki.



Ez a koltségvetés ett6l, hogy ilyen Osszeggel van kiegyenstlyozva, teljes mértékben
elfogadhat6 lehet, hiszen a koltségvetésben €v kozben is sok mozgasteret enged meg. A tavalyi
évben 2,2 Milliard forint volt a koltségvetésben ingatlan értékesitésben betervezve, ebbdl kb.
101 Milli6 valosult meg. Az év végi zarasunkat most készitik és a februari KépviselO-testiileti
ilésen mar lathatd lesz az utolsé moddositdsa a tavalyi koltségvetésnek és majusban lesz a
zarszamadas. Az mar lathatd, hogy a folydszamla hitellel - 700 M Ft-tal jottiink at az idei évre.
A bevételi oldalon, illetve a szamldinkon tovabbi 300 M Ft plusz volt, igy 0sszességében 400
M Ft-tal kevesebbel zartuk az évet. Ebben benne van eldzetesen megfizetett 200 M Ft-0s
adobevétel, de azt abban az évben nem tudtuk és nem is hasznaltak fel, igy atkeriilt erre az
esztendOre. Azzal egyiitt hogy a 2 milliard forint ingatlanértékesitési bevétel nem teljesiilt, év
végén 700 M Ft hianyzott — ez a kordbbi években is igy volt. A koltségvetésiink bevételi és
kiadasi oldalanak az év kdzbeni mozgasa azt mutatja, hogy az eredeti terv soha nem egyezett
meg azzal, ami az év végén volt.

Arra szeretné felhivni a képviseldk figyelmét, hogy ezt a koltségvetést ugy is tekinthetjiik, mint
egy elozetes tervezetet. A koltségvetés soha nem a beszamold, végelszamolds vagy a
zarszamadas. A koltségvetés szamai tervszdmok, a kiilonbozd feladatokra mennyi pénzt
terveznek ¢€s a bevételekbdl mennyit terveznek beszedni az adott esztenddben.

Valoban az latszik az elmult években is, hogy a bevételi oldalon ezekre a részletekre ilyen
Osszegben soha nem volt szlikség. Kéri, hogy a képviselok tamogassak a koltségvetés ezen fajta
Osszedllitasat, ezek a szdmok, ahogy jelezte nem a végleges szamok, még. A Képviseld-testiileti
tilésre mar a képviselok altal javasolt vagy a kozosen, konszenzussal elfogadott
modositasokkal, javitasokkal egyiitt fogja eldterjeszteni, amihez tovébbra is lesz lehetdségiik
modosito javaslatot tenni.

Az cldterjesztés szoveges része mindig tartalmaz egy nagyobb kitekintést az orszag gazdasagi-
pénziigyi allapotara. A harmadik oldaltol a varos koltségvetésére vonatkozd szamokat lathatjak,
amelyekben a fo0sszegeket 24.446.088.330 Ft-ban allapitottuk meg. Az addbevétel tervezete
pontosan kiolvashat6 az el6terjesztésbol.

A bevételi 1ab egyik legerdsebb pontja a varos sajat adobevétele, ezen beliil a tavalyi évben
hozott dontésnek koszonhetdéen az épitmény- és a telekadd Osszege az kozel duplajara
emelkedett. Az iparlizési ad6 esetében volt kiilondsen is dvatos az iroda a tervezéskor, hiszen a
2023 év ami leginkabb megjelenik az idei év ipartizési adojaban. A korabbi tendenciat csak
nagyon bizonytalanul hajlando irodavezetd asszony tdmogatni, amit az elmult években
tapasztalhattunk - a folyamatos emelkedését az adobevételiinknek. Az iparizési add
bevételébdl befizetendd szolidaritdsi add Osszege az 768.000.000 forint, a most megjelent
kozlony kiilon Tata véarosara vonatkozodan is egyértelmiien rogziti, hogy hany forintot kell
nekiink szolidaritasi hozzajarulas cimén befizetniink.

Az dnkormanyzat bevételeinek a masik ldba az az allami finanszirozas. Az allami finanszirozas
a tavalyi évhez képest természetesen emelkedett, 13,24 %-kal tobb az allami tAmogatas, mint az
el6z6 évben, 2.902.176.047 forint, és ez az emelkedés foleg a pedagdgusbér finanszirozasara
vonatkozoan jelenik meg. 21,2 %-os emelésre keriilt sor a pedagogusok tekintetében, ez a mi
varosunkat illetéen logikusan nem az iskolékat, hanem az 6vodainkat érintd valtozés. Az allami
tdmogatast is ugy kell tekinteniink, hogy egész biztos, hogy a zarszdmadasban majd nem ez a
szam fog szerepelni, hiszen év kozben az ellatottak 1étszamanak megfelelden alakul ez az adat.
A normativa kiszamitdsa az egy folyamatos feladat, bizonyos ellatasok tekintetében napi
adatvaltozast vesz figyelembe a végén az elszamoldskor a magyar allam. Vannak olyan
normativak, amik esetleg nagyobb idészakokra vonatkozdan kell meghataroznunk.

A bevételi oldal harmadik ladba a palyazati pénzeink. Az idei koltségvetésben azok a palyazatok
szerepelnek, amelyekrdl mar dontés sziiletett és a szerzddés vagy mar ald van irva vagy
eldkésziteés alatt van.

A 4. bevételi forras pedig az eldbb emlitett ingatlanértékesitésnek a bevétele.



A koltségvetésiinknek a kiadasi oldalara vonatkozoan néhany tényt még szeretne kiemelni. Mar
emlitettem a szolidaritasi hozzajaruldst, ez a kiadasi oldalon az egyik legnagyobb Osszeg,
mellette a masik nagy Osszeget minden évben a személyi juttatasok sora teszi ki, hiszen az
onkorményzatunk altal foglalkoztatott munkatarsak bérét is az dnkormanyzat koltségvetésében
tervezziikk meg, és innen adjuk at egy részét az Intézmények Gazdasagi Hivatalanak, illetve a
Koz6s Onkorméanyzati Hivatalnak. A kiadési oldalon olyan tételekre szeretném még folhivni a
figyelmet, mint példaul a gyermekek étkeztetéséhez vald hozzéjarulas, ami durvan 900.000.000
forint koriili 6sszeg. Ennek kortilbeliil a felét, vagy annal kevesebbet fizetnek meg a sziilok és a
magyar allamtdl, illetve az Onkormdnyzattol érkezik a madsik része - a varos kortlbeliil
220.000.000 forinttal jarul hozzéa a gyermekétkeztetéshez éves szinten. A masik ilyen nagyobb
tétel, az intézményeinknek atadott kiegészitd tamogatds. Az oOvoddink azok a kiegészitd
tamogatas nélkiil is tudnanak mikodni, igazabol minimalis koltség lenne az, hogyha a
kotelezonél tobbet nem tennénk az dvodainkba. Mivel az évodainkban kiilon foglalkoztatunk
gyogypedagogust, pszichologust, illetve pedagdgiai asszisztenst alkalmazunk, tobbet, mint
amennyi a kotelezd eldiras csoportonként, ezért ennek az 6sszegét kiilon kell finansziroznunk
¢és ez igy egyiitt 160.000.000 forintot tesz ki éves szinten. Ehhez jon hozza az a 41.000.000
forint, amit a Juniorka Ovodinak ad 4t az Onkormanyzatunk. A Juniorka Ovoda
magandévodanak szamit, viszont dnkormanyzati feladatot 1at el, ezért egylittmiikodést kotottiink
— kisegitjiik ebben a feladatellatasban. Sajnos az alapitvanyi bevételiik az tulajdonképpen a 0-
val egyenld, ezért azt a részét az onkormanyzatnak kellett atvéllalni, de még mindig jobb igy,
mintha sajat 6vodava tennénk a Juniorka 6vodat. A masik ilyen teriilet, ahol komolyabb
hozzéjéarulast fizet az dnkormanyzatunk, ez a Kuny Domokos Muzeum, amely megyei jog
muzeumként ismert. Az orszagban 2 ilyen mizeum van, amit nem a megyei jogi varos tart
fonn, az egyik Pest Varmegyében, a masik és Komarom-Esztergom Varmegyében van. A tatai
Kuny Domokos Muzeum latja el a megyei feladatokat, ehhez a tervek jelenlegi allasa szerint,
mintegy 170.000.000 forintot tesziink hozza. A Szocialis Alapellatd Intézménynek a
kiegészitésére, szintén 200.000.000 forint koriili 6sszeget koltiink, ennek a nagy részét az teszi
Ki (covid alatt indult) hogy hazhoz szallitott étkeztetés biztositunk gondozottjaink (jogszabaly
szerinti feltételek alapjan) szamara.

E a néhany tétel 6nmagaban 1.000.000.000 forint koriili 6sszeget tesz Ki, amit az dnkormanyzat
a milkddése sordn ezeknek a feladatoknak az elvégzésére hozzatesz.

Egy masik ilyen nagy tétel a kiadasi oldalon, az a cégeinknek és a feladatainknak a
finanszirozasa. Az Onkormanyzatunk - most mar elég régota - kiszervezett modon, sajat
cégeiben oldja meg azokat a feladatait, amit a varosiizemeltetés, vagy a kulturélis tevékenység
terén végez. Az Oonkormanyzat ezeknek a nonprofit cégeknek tdmogatisként ad at Gsszeget,
amibdl az éves miikodésiiket finanszirozzak. A Varosgazda Nonprofit Kft-knek mintegy
500.000.000 forint koriili 0sszeg az, amit az idei évben is atadunk, ebbdl az egész évre
lefinanszirozza a cég az ott dolgozoknak a bérét. Ha az Aaltalanos tevékenységen kiviil
rendeliink meg munkat, azt is a koltségvetés sorairdl fizetjiik ki, de ott mar csak a bér nélkiili
Osszeget. A masik ilyen cégiink a Tatai Varoskapu Kozhasznu Zrt., ott 290.000.000 forintos
Osszeggel tamogatjuk a tervek szerint a cégnek a mitkodését. 90.000.000 forintot és 84.000.000
forintot pedig a Tatai Rend-haz Nonprofit Kft-nek a konyvtar tizemeltetésére, fenntartasara és
az egyéb feladatainak az ellatasara terveztiink be az. A Tatai Oreg-t6 Haldszati Kft-nek az idei
koltségvetésben nem szerepel tdmogatési 6sszeg - az elmult években nyereségesen mitkddo cég
sajat koltségvetésébdl tudja finanszirozni az idei munkait.

Nagyjabol ezek azok a f0 szamok, most nem mentem bele a kotelezd, nem kotelezd
feladatkiilonbségekbe. Nagyjabol ezek a szdmok a legnagyobbak, amelyek a koltségvetésiinket
befolyasoljak. A kotelezd feladatok, nem kdotelezo feladatok tablait is képviselokkel, bizottsagi
tagokkal, az egyeztetéseken végigelemezgették.



Itt egy olyan dontést kell hoznia majd a Képviseld-testiiletnek hogy tdmogatja-e ezeket, vagy
pedig sziikiti ezeknek a lehetdségét. Ezek kozott is vannak olyanok, amelyekre hosszu tavu
szerzddése van az onkormanyzatnak, ezt figyelembe véve kell majd a dontéseket meghoznunk.

BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, Ballabas Gabor
bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, szeretné megkdszonni ezt a nagy munkaval
Osszeallitott koltségvetés tervezetet. Latszik, hogy nem kis munka van benne, igy igyekeztiink
késziilni ebbdl. Az a helyzet, hogy el6szor szamomra a megdobbenés az, ami a koltségvetés és
a foszamait illetden lathat6. Igazabol nagyon sok olyan elem van, amibél az érzékelhetd, hogy
egyre inkabb csokkenésre kéne tervezniink nagyon sok vonatkozasban, nem pedig arra, hogy
hogyan tudjuk ndvelni esetleg az ingatlanoknak a bevételi forrasait - ez a tavalyi évben sem
volt egy olyan terv, ami meg is valosulhatott volna.

Néhany konkrét kérdéssel szeretnék hozzajarulni az egyiittgondolkodashoz.

Polgadrmester ur elmondta, hogy oOnkormanyzati tulajdont cégek esetében hozzajarulas
sziikséges — A Tatai Oreg-to6 Halaszati Kft. nyereséges cégként szerepel az eléterjesztésben,
nem igényel dnkormanyzati tdmogatast, a kérdése az lenne, hogy ez a nyereséges cégiink nem
tudna hozz4jarulni a rendkiviil problémas koltségvetésnek a megerdsitéséhez?

Latva, hogy a bevételndvelés az egyik kulcskérdés, bar szerintiink a kiaddsok csokkentése,
illetve az atstrukturalas még inkabb fontos, az lenne a masik kérdése, hogy a varosi épitmény-
¢és telekadd emelés a nagyvallalkozdsok szdmaban (nem ismeri a f6 szamaikat, nincs veliik
kapcsolatban) hogyan, miként lehet jarhato it ebben az esetben?

Altalaban is kérdés lehet az, hogy mit kéne mashogy tenni az elmult évek tapasztalata alapjan?
A 2024. évi koltségvetési hiany erdsen minuszos lett, sok okndl fogva, de az ingatlanok
értékesitése az ugye Kifejezetten elmaradt - a kérdése, hogyan és miként kéne mashogy
gazdalkodni a varosnak a f6 iranyokat tekintve?

BoglariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiag elnoke elmondja, Kényves Gusztav
bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

K 6 ny v es Gusztav bizottsagi tag elmondja, - a jelz6ket megprobalta visszafogottan leirni,
ugyhogy ez a visszafogott valtozat — kevés dolog van, ami bosszantobb, tiszteletlenebb,
feleslegesebb és méltatlanabb, mint amikor valaki szdndékosan rabolja masok idejét, mert az
elvesztegetett id6t soha nem lehet visszaadni €s ezt csak az arrogans vagy tehetetlen emberek
engedhetik meg maguknak. Polgarmester ur, On mondta el az imént kezdd beszédébe, hogy
hany orat egyeztettliink, és abban nincs még benne az a sok id6, energia, amit a képviselok
kiilén-kiilén is belefektetnek abba, hogy az Ondk 4ltal januar 30-an elSterjesztett koltségvetési
tervezetet kicsit konszolidaltabb formaba ontsék. Egyeztettiink, javaslatokat fogalmaztunk meg,
azt is mondhatndm, hogy otleteltiink is, hogy abbdl a kezdetleges, egyébként fiktiv
bevételekkel operald és torvényi eldirdsokba iitk6zd tervezetbdl valamit kihozzunk. Azt
gondoltuk, hogy ezeknek az egyeztetéseknek lesz valami foganatja, az ott tett igéretekbdl
lesznek tettek a mostani tilésre és az Gsszevont bizottsagi {ilésre mar egy olyan anyagot kapunk,
ami tiikr6zi ezeket az egyeztetéseket. Hat ebbdl most semmit nem latunk. Kérdésem, minek
tiliink itt, mir6l kell donteni? Arr6l dontsiink, hogy azt a koltségvetés tervezetet fogadjuk el,
amir6l mar kijelentettiik, hogy elfogadhatatlan. Hat ne csinaljunk mar viccet ebbdl a
torténetbdl, majd utana eléadjuk nagy kegyesen mindenki felé, hogy mi kommunikalunk, meg
egyeztetiink - 16szart, nem egyeztetiink semmit.



Az Orszaggyiilés az allamhaztartds egyensulyanak és a kozpénzekkel valo attekinthetd,
hatékony, ellendrizheté gazdalkodas garancidinak megteremtése céljabol 1étrehozott egy
torvényt, a 2011. évi CXCV. torvényt - az allamhaztartasrol, aminek a 4. § (2) bekezdése
kimondja, hogy a tervezés soran biztositani kell a tervezett bevételek kozgazdasagi
megalapozottsagat és azt, hogy csak annyi kiadas keriiljon megtervezésre, amennyi a
kozfeladatok ellatasahoz indokoltan sziikséges. Ez egy konkrét térvényi el6iras, de a fuztek
hozza egy magyarézatot is - €z a rendelkezés azt jelenti, hogy a koltségvetés tervezésekor csak
olyan bevételek vehetok figyelembe, amelyek kozgazdasagilag megalapozottak €s varhatoan
befolynak, ezért bizonytalan bevételek nem tervezhetdek.

Kérdése, milyen konkrét szerzddések vagy elozetes megallapodasok tamasztjdk ala az
ingatlanértékesitésbol szarmazod bevételeket? - az elmult év tapasztalatai azt mutatjak, hogy
ezeket az ingatlanokat nem tudtuk értékesiteni, a likviditasuk megkérddjelezhetd azon az aron,
amibe beterveztiik.

Milyen terv van arra az esetre, ha az ingatlan értékesitésébdl szarmazo bevételek elmaradnak? -
ilyen tervet se lattak.

Miért nincs vildgosan meghatérozott stratégia a hitelfelvétel fokozatos csokkentésére és a
tartalékképzés novelésére? - ezzel se talalkozhatunk a pénziigyi tervezésnél.

Hogyan tervezik csokkenteni az dnkormanyzat fliggdségét a likvid hitelfelvételtol?

Milyen konkrét koltségesokkentd intézkedések szerepelnek a tervezetben és miért nem latszik
ezek hatasa a kiadasi szerkezetben?

On azt mondta, hogy egy kiegyensiilyozott koltségvetési tervet nyujtottak be - hat ez gy van
kiegyensulyozva, hogy egyrészr6l fiktiv bevételeket terveztek, masrészrél egy emelt
adobevételt irtak be, aminek megint csak nem latjak a kozgazdasagi megalapozottsagat. Ez egy
fiktiv kiegyensulyozas. Nincs pénz, nagyon gy néz ki, hogy nagy bajban van a varos, elkésziilt
egy masik valtozata is a koltségvetés tervezetnek, amit szakemberek dolgoztak ki, az Onok
szakemberei, ami pontosan azokat a szamokat tiikrozte, hogy mik a kotelez6 kiadasok. Ha csak
ezeket a kotelezo kiadasokat fizetjiik ki, akkor azt latjuk, hogy a tervezett bevételek ezt sem
fedezik. Egyetlenegy kérésiik volt, hogy ezeket gondoljuk at, és valoban egy konszolidalt
koltségvetést tervezziink, amibdl még mindig nem tudjuk majd kigyomlalni a hiteleket, mert
ilyen hidnnyal kiiszkédve nem tudjuk hitel nélkiil megoldani a kdvetkezd koltségvetési évet.
Viszont azt mar be kellett volna tervezni, hogy ezt hogyan probaljuk csokkenteni. Arrdl is szo
volt, hogy a kiadasi oldalakon megszoritasok lesznek - ezeket nem mi fogjuk megmondani,
nem Konyves Gusztav képvisel fogja megmondani, hogy mit hizzanak le. Nem mi okoztuk
ezt a hianyt, ezt a szakemberek fogjdk megmondani, és polgarmester Ur 6n fogja megmondani,
hogy melyik egyesiilettdl fogja elvenni a pénzt, akit eddig hitelekbdl finansziroztak.

Ha ezekre a kérdésekre lesznek korrekt valaszok, akkor tudunk tovabbmenni, illetve akkor
fogunk majd tovabbmenni, hogyha az egyeztetéseken elhangzottakhoz tartjuk magunkat és nem
ragaszkodunk az eredeti, egyébként elfogadhatatlan koltségvetési tervhez. Ha ez fog bekeriilni
a februari Képvisel6-testiileti iilésre, akkor nem fogjuk tudni elfogadni, mert ez elfogadhatatlan
koltségvetés, megalapozatlan, pazarld és a varost tovabb 16ki a csddbe. Ott egyensulyozunk a
szakadek szélén €s nem azon gondolkodunk, hogy hogyan prébaljuk magunkat visszavenni €s
onnan hatralépni, hanem valaki azon gondolkodik, hogy beleugorjunk vagy ne, ezzel a
koltségvetési tervvel beleugrunk.

Szamara elfogadhatatlan, és még a mai napig nem érti, hogy minek iiliink itt, mir6l fogunk
szavazni. Szerinte ez a szavazas mar eldolt, folosleges itt tovabb beszélgetniink, nyomjuk meg
azt a gombot, nem fogadjuk el, mert aki ezt a koltségvetést elfogadja, az feleldtlen.

B o glariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, Kvittung Déniel
alpolgarmester szot kér, megadja a szot.



K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja, egy idézettel kezdené:

,Tisztelt Orszaggytlés! Azt gondolom, a mai vitanapon Ujra megerdsddik az a nagyon sokszor
emlegetett mondat, hogy nem lehetiink kovetkezmények nélkiili orszag.”

Ez egy mondat volt a Polgarmesteriinkt6l az Orszaggytilésben, ez mell¢, hogy nem lehetiink
feleldtlen orszag, gy gondolja feleltlen 6nkormanyzat sem.

Ebben a koltségvetési tervezetben volt egy irodavezetd altal megfogalmazott mondat:

»A tervezetben szerepld ingatlanértékesitések egyikére sincs még megkotott adasvételi
szerzOdése az dnkormanyzatnak, igy azok bizonytalan bevételnek tekinthetéek, melyekre nem
javasoljuk kiadasok betervezését, ezért javasoljuk a zarolast.”

Az alapvetd koltségvetésbe, amit ugye attargyaltunk, az a verzid, ami tamogathatatlan, miért
nem latszott, amit az irodavezeto ur is jelzett?

B o glariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, lenne egy technikai
jellegi kérdése — ha képviselok beadnak moddosité javaslatokat (pl.: térfigyeld6 kamera
beszerzése, utcanév tablak kihelyezése), de most lehtizasra keriilnek forras hianyaban, de év
kozben igény mertiil fel, akkor azt csak a kovetkezd modositasnal tudjak beletenni? Ennek
mennyi az atfutasi ideje?

Horvath Tiinde Csilla bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag kérdése, ha a kotelezd részt hagyjak meg, kiveszik
ezeket a nullakat, akkor mennyi a hiany pontosan?

A masik kérdése, hogy a lakossag fel¢ miért nem lett jelezve ez a nagy probléma, miért allitjuk
Oket kész tények el¢, ki ezért a felelos?

B o glariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, Kvittung Déniel
alpolgarmester szot kér, megadja a szot.

K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja, elndk Ur (Boglari Zoltan Pénziigyi és
Ugyrendi Bizottsdg elnoke) tgy ladtom, hogy a populizmus iranyat erdsitjik ezzel a
kérdéskorrel. Onnek, mint a pénziigyi bizottsagi elndkének a legfontosabb probléma jelen
pillanatban (mikozben mi a kozel 3.000.000.000 Ft-os hidny ledolgozéasara prébalunk
megoldast talalni — ingatlanértékesitéssel, plusz adobevételekkel) - hogy mikor lesz térfigyeld
kamera, esetleg késébb be lehet-e rakni? Inkdbb arrél kéne Onnek beszélni, hogy lesz-e
kozvilagitas, lesz-e koOzosségi kozlekedés, iskolai étkeztetéstamogatas, ilyen felelbtlen,
populista és felesleges kérdés miért kell feltenni? Nem értem meg a megfogalmazasat egy ilyen
titulusban, amivel On rendelkezik. Onnek kéne zaszlovivéként javaslatot tenni akcidterv
kidolgozésara, esetleg ad-hoc kiilsés szakértdi bizottsag felallitdsara, mint pénziigyi bizottsagi
elnok. Felhaboritonak tartom ezt az egészet, és kikérem a tataiak nevébe, hogy a pénziigyi
bizottsagi elndk ennyire felel6tlen legyen a varosban.

BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, nem figyelt
alpolgadrmester Ur a kérdésemre. Csak egy példat emlitett — arra kivancsi, hogy barmelyik
képviselé vagy On, ha a koltségvetésbdl kihtizasra keriil egy tétel, akkor igény szerint mikor
van lehetdség annak visszahelyezésére? Ennek az eldterjesztésnek az elején is van egy orszagos
kitekintés, de gyakran megfigyeltem alpolgarmester urnal, hogy gy viselkedik, mintha az
Orszaggyiilésbe lennénk, de nem ott vagyunk. Tudtommal nekiink Tata a hatdkoriink, ha
mondhatjuk igy, de rendszeresen az orszagos példakat hozza fel a testiileti iilésen is. Persze
lehet orszagos politikaval foglalkozni nekiink is, st figyelniink is kell ra, csak az egyes
napirendi pontoknal az orszaggytilési példakat nem mindig érti.
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BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, Kvittung Déniel
alpolgarmester szot kér, megadja a szot.

K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja, ha az orszagos politikat hozta szoba az elndk
ur, akkor megkérdezné, hogy Tata varos koltségvetése miért haboruval, elhibazott briisszeli
szankciokkal és energiavalsaggal kezdddik. Hogyha nem orszagos politika van, akkor ez miért
igy kezdédik a tatai koltségvetés, irhatnank a Peruban megdragult krumplirdl is. Ugy tiinik ez a
legnagyobb probléma, a szavak kiforgatasaban keresi a valaszt, amire nincs. Ismét
orszagos kovetkezményekkel, méghozza partpolitika-mentesen, hiszen 6%-os lett az inflacio,
igy akarunk tobblet adobevételt tervezni.

Tisztelt Elnok Ur, On szerint mennyire jo tlet plusz 250.000.000 Ft adobevételt betervezni a
varosba, amikor az iizleti beszélgetéseken azt mondtak a vallalkozok, hogy HIPA csokkenés
varhato, illetve 6 %-on all jelen pillanatban az orszag inflacigja? Jo otlet-e ezzel
pluszbevételeket szerezni?

BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, nem figyelt a
kérdésemre. A viszontvalasz elején elmondtam, hogy mi az orszagos kitekintésnek az értelme.
Az figyeltem meg, hogy az egyes napirendi pontoknal mindig az orszaggytilési kivetitést hozza,
ami részben nem helyes. A hozzaszolasoknal folytathatjuk ezt a vitat, de most adjuk meg a
lehetdséget a valaszadasra.

BoglariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke valaszadisra megadja a
lehetdséget.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, a megfelel hangerd ¢€s stilus sok mindent segithet, de
mindenkinek szive, lelkiismerete, élete, stilusa majd meghatarozza, hogy miként viszonyul
ehhez a kérdéshez — ki milyen hangnemben vagy stilusban reagélja le az ligyeket.

Ballabas bizottsdgi tagnak elmondand, hogy természetesen az Oreg-td Kft. elézé években
nyereségként realizalt Osszege is szoba keriilt ezeken az egyeztetéseken. Ott az ligyvezetd ur
elmondta, hogy egy félkész épitkezésben van a cég — egy terménytarolot szeretne l1étrehozni,
annak ¢érdekében, hogy ne hetente kelljen a halak etetéséhez sziikséges takarmanyt
megvasarolni, hanem egész évre. Ezt a beruhdzast sajat finanszirozasbol kivanja létrehozni.
Természetesen ezt is meg lehet akadalyozni vagy tovabb lehet tolni. Vannak mar
elkotelezettségek e tekintetben, tehat ennek a beszamitasaval érdemes ezt megvizsgélni.
Kérdése, hogy miért ez a variacié érdekes, van 4 cége az onkormanyzatnak, ebbdl haromnak
kozel 1.000.000.000 Ft tdmogatast nyujt, a negyedik megtermeli a sziikséges pénzt, st még
pluszt is termel ¢€s lassan épitkezve olyan vagyont halmoz fel, ami valoban tovabb erdsiti a a
cég munkajat, valamint az dnkorményzat tekintetében. Ettdl fliggetleniil el lehet venni tdle a
pénzt, bar eddig (elmult évek alatt) az onkormanyzat egyik cégétdl se vont vissza pénzt, ha
tobblete maradt a finanszirozasbol, azt a kdvetkez6 évben hozzaszamoltak a koltségvetéséhez.
Adoemelésre az onkormanyzatnak erre az évre nincsen lehetdsége, csak november végeéig volt,
csokkenteni lehet, azaz az ad6zok szempontjabdl pozitiv intézkedést lehet tenni, de csokkenteni
nem tudunk ezen.

A tavalyi évben meglépett emelés a cégek szempontjabol is komoly volt, oriilni kell, ha ezt
biztonsaggal be tudjak fizetni. Ez azt jelenti, hogy 6sszességében mintegy 600.000.000 forinttal
tobb adobevétele van az Onkormanyzatnak, mint a tavalyi évben - csak az épitmény és a
telekadora vonatkozdan. Ez miatt is sok kritikat kaptunk a képviselOtarsaink részérdl, kelld
mennyiségll hideg véleményt, de most mindenki l4thatja, hogy jogos volt.
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Horvéath Tiinde Csilla bizottsagi tag azt kérdezi, hogy milyen intézkedések torténtek, vagy
hogyan terveztiik a kovetkez6é esztendbket, akkor példaul ez is benne van — azaz a tavalyi
esztenddében még az eldzd Képviselo-testiilet latva a tendenciat ugy dontdtt, hogy hozzé kell
nyulni a koltségvetésnek ehhez a részéhez.

Ballabas Gébor bizottsagi tag kérdezte, hogy a gazdalkodast hogyan lehetne javitani —
egyrészrél nagyon egyszeri a matek, ugyanaz, mint az otthoni, csaladi koltségvetés — ha nem
tudjuk a bevételt novelni, akkor a kiadast kell csokkenteni és megtalalni a lehetdséget, hogy az
egyensulyt megteremtsiik. Ott valamivel egyszer(ibb a dolog, mert a csaladon beliili segités az
ilyenkor miikddni tud, az dnkormanyzat esetében pedig azokat a partnereket kereshetjilk meg,
akikkel egytlittmiikodiink, ilyen példaul a sokat szidott ingatlanértékesités is, ugy tlinik, mintha
egyszerll elherdalasa lenne a jelenlegi vagyonnak. Minden egyes esetben elmondjuk, abban a
pillanatban, hogy ingatlant értékesit az Onkormanyzat, azzal a céllal, hogy ott valamilyen
fejlesztés valosuljon meg, abban a pillanatban Gjabb ad6zét is teremt. Az Onkormanyzat
tulajdonabol kikeriilé ingatlanra az 0j tulajdonosnak a kdvetkez6 évt6l adot kell fizetnie, sét az
oda felépitett fejlesztés utan is adot kell fizetnie. Tehat azzal, hogy eladunk egy ingatlant, az
nem azt jelenti, hogy annak 6rokre elveszett az értéke, hanem ilyen forméban értékesiil - adot
fizetnek beldle.

Konyves Gusztav képviseld kérdésére valaszként elmondhatom, hogy volt idd, amikor
tartalékot tervezhetett az Onkormanyzat, teljesen helyes, logikus allaspont. Erre akkor volt
lehetdség, amikor olyan allapotban volt a koltségvetés, valamint a konjunkttra allapota is
alatamasztotta ezt és volt olyan lehetdsége az Onkormanyzatnak, hogy ugy kapjon példaul
hitelt, amit kotvény formajaban folvett. Akkor abbol a kotvénybdl nemcesak az éppen sziikséges
fejlesztésekhez tettiink hozza, és azokat oldottuk meg, hanem példaul az ipari parkban az
onkormanyzat tobb hektar ipari telket véasarolt, amelyek koziil van, ami most is szerepel az
eladand¢ listan — tobbért tudjuk eladni.

Arra a kérdésre, hogy most mirél dontsiink — a felvezetdben igyekeztem Osszefoglalni és
elmondani, hogy nem ez a végleges valtozata a koltségvetésnek, teljes nyugalommal szavazzon
mindenki nemmel erre a valtozatra, mert nem ezt fogjak elfogadni a végén, amikor a végsd
szavazast meg tudjuk ejteni. Viszont ahhoz, hogy hivatalosan is legyen beterjesztett
koltségvetés a képviseldk asztalan, ahhoz nekem kotelességem egy korrekt valtozatot
eldterjeszteni. Olyan koltségvetés tervezetet nem terjeszthet be, ami minuszos, aminél a két
foosszeg (bevétel-kiadds) nem stimmel, ezt az egyeztetéseken is elmondta. Ez egy 0-ra
kihozott, egyensulyba hozott koltségvetési tervezet, amit csak ilyen formaban lehet
eléterjeszteni. A tartalmat illetben varom képviselStarsaimnak a javaslatait, hogy mit
valtoztassunk ezen.

A kozgazdasagi megalapozottsagra tekintettel kérdésre, kijelentésre el szeretné mondani - azt,
hogy mi a kézgazdasagilag megalapozott, azt sokféle moédon lathatjuk. On igy latja, masok meg
mashogy latjak. Azt, hogy mi a kozgazdasagilag megalapozott - annak a tudomanyat mindenki
érezheti ugy, hogy a sajat tudasdban hordozza, a zsebében van ennek a tudasnak az
aranygombja. A kozgazdasagi megalapozottsag azt jelenti, hogy ezek az ingatlanok, amelyeket
javasol a kollégaimmal vald egyeztetést kovetden, a hivatal adatait felhasznalva, ezek az
ingatlanok az Onkormanyzat tulajdonaban vannak, ezek mindegyike értékesithet. Ha azt irta
volna, hogy a meglévd kb. 240 lakasbol adjuk el 100 lakast, akkor az megalapozatlan dontés
lenne, mert mindegyikben laknak — ilyet nem terjeszthet el6. De az eladni kivant ingatlanok
mindegyike forgalomképes, az, hogy a tavalyi esztendoben nem sikeriilt 6ket értékesiteni az
tény, az nem vita targya, de nem jelenti azt, hogy ezek bizonytalan tételek a kdltségvetésben és
nem megalapozottak. Attdl, hogy egy ingatlan az 6nkormanyzat vagyonleltaraban ugy szerepel,
hogy az egy értékesithetd ingatlan, az egy fejlesztésre kijelolt teriileten van, alkalmas a
fejlesztésre, semmi nem tiltja, hogy ezek a koltségvetésben szerepeljenek, mint értékesithetd
ingatlan.
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Az egy mas kérdés, illetve egy feladat, hogy ezért a tovabbiakban is sokat kell dolgozni. A
tavalyi esztendOben is nagyon sok munkadrank ment arra, hogy megprébaltunk taldlni
befektetoket ezeknek az ingatlanoknak a hasznositdsara. Részben, ahogy elmondtam ezt is az
egyeztetésen, targyaldsba is vagyunk, a tegnapi napon is egy ilyen targyaldson vettiink részt,
alpolgarmester ur is ott iilt. Ebbdl a beszélgetésbol 6 is lathatta, hogy nem olyan egyszer(i
dolog, ugyanakkor pedig mindenhol vannak lehetdségek, azt kell megtalalnunk, hogy a
befektetok a pénzikket ugy lassadk megforgathatonak az Onkormdnyzati ingatlan
megvasarlasaval, hogy az nekik jo legyen - ezzel meg nem tudunk mit kezdeni, az élet mar csak
ilyen, meg a vilag igy mikodik.

A mai napon tehat az a kérésem, hogy arr6l dontsenek a bizottsagok (csak a Pénziigyi Bizottsag
véleményét csatoljuk az el6terjesztéshez), hogy ebben a formajaban elfogadja-e, de mindenki
ugy szavazzon, ahogy a lelkiismerete diktalja.

Arra a kérdésre, hogy mi torténik, akkor, ha elmaradnak ezek az értékesitési lehetdségek — a
koltségvetés €v kozbeni mozgasa se biztos, hogy sziikségessé teszi, hogy ez mind
megvalosuljon, illetve arra az esetre is kifognak dolgozni egy tervet, de ezt nem tudja a
Képviseld-testiilet elé terjeszteni, mert ennek csak részletei vannak meg.

A tartalék tervezésre vonatkozoan — most is tartalmaz valamennyi tartalékot az anyag, de
tartalékot akkor tudunk hosszabb tdvon tervezni, ha a bevételeink magasabbak lesznek, mint a
kiadasaink. A tartalék gy is képzddhet, ha az altala javasolt 2,7 millidrd forint értéki
ingatlanértékesitést megteszik, de a kiadasi oldalt is komolyan visszafogjuk, illetve az év
kozbeni mozgas miatt az év végére egészen biztos pozitiv lenne a mérleg, tehat ott egy komoly
tartalék képzodhet. Tartalékot csak abbdl tudunk tervezni, ami bevételként bejon az
onkormanyzatnak, egyéb modon nem nagyon van lehetdség.

Egy 0sszeget tudna még esetleg hozzatenni — az idei esztenddben fizetjiik ki a hosszu tava
fejlesztési hiteleink lezarasaként az utols6 nagy Osszegl részletet, jovore mar csak 19 M Ft
hosszll tavu hiteltartozadsa marad az onkorményzatnak — ez idén 170 M Ft koriili 0sszeget
jelent.

Az a kép, amit az ingatlanértékesités alatdmasztasara is elmondtam kordbban, azt is még hadd
ismételjem meg, ami arr6l szol, hogy mintegy 800 M Ft volt az elmult idészakban az az 6sszeg,
amit a mitkddési koltségeinkbdl tettiink at a fejlesztésekhez, részben onerdként, részben pedig
onallo fejlesztésként. Tehat koriilbeliil egy ekkora 6sszeget koltottiink el a palyazatokon kiviil
az onkormanyzat sajat bevételeibdl fejlesztésekre, viszont erre nem hasznaltuk fol az ingatlan
oldalat, amit korabban megfogalmaztunk, hogy csak vagyonbdl teremtsiink Gjra vagyont, és a
bevételeink (allami és az adobevételeink) pedig biztositsak a miikddésiinknek a hatterét.

Tata Varos Onkormanyzata, a tobbi dnkormanyzathoz hasonldan kiizdelmet folytat azért, hogy
az idei koltségvetést meg tudja alkotni, hacsak nem valamilyen kivételes helyzetben vannak,
mint Komarom vagy a nagyobb ipari varosok, ahol az adobevétel joval nagyobb, mint amennyi
a miikodésiikhoz sziikséges. Ok is voltak nagyobb bajban, amikor egyik naprél a masikra
Osszecsomagolt a legnagyobb munkaadojuk ¢€s otthagyta a véarost €s nem fizetett tovabbiakban
adot. A mi varosunk ilyen szempontbol egy biztonsagos varos, azzal az 5000 vallalkozassal és
koztiik a 100 nagynak mondhat6 céggel, akik az adonk nagy részét befizetik. Olyan szorasban
van a tevékenységiik, ami a nehéz idészakokon is mindig atsegitette a varosunkat.

Konyves Gusztav képviseld kérdezte, hogy milyen modon fogjuk a likvid kérdést kezelni — a
marciusi adobevételt kovetden fogok tudni erre is valaszolni, hiszen a marciusi
adobefizetéskor, latjuk azt, hogy az idei adotervezetiink milyen modon fog teljesiilni és akkor
fogjuk latni azt is, hogy az év kozbeni likvid hiteliink felhasznalasara az 2 Milliard elegendé-e,
illetve az a 6 milliardos likvid hitelkeret, amiben folhasznaljuk ezt a pénzt, az elegendd-e.
Szeretném a jegyzOkonyv miatt is hangsulyozni, hogy a likvidhitelnél a 6 Milliard az egy
technikai szam, ilyen 6sszegbe allitottuk be az év kdzbeni porgését ennek az dsszegnek.
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Kvittung Daniel alpolgarmester Gr kérdésére - bizonytalan értékesités - annyival azért
kiegésziteném a korabban elmondottakat, hogy ez a bizonytalan értékesitést a Képvisel6-
testiilet oridsi mértékben akadalyozhatja és segitheti. Az a folvetés, amit képviselOtarsaim
példaul a Faklya utcai ingatlannal kapcsolatban elmondtak nemcsak itt a testiileti lilésen, a
bizottsdgban, hanem a médidban, a nagygylilésen és a kozvetlen kommunikaciojukban, az
egész biztos, hogy az ingatlanértékesitést a varosban nem segiti. Ha elriasztjuk azokat a
befektetoket a varosbol, akik hajlandéak a pénziiket akér tatai vallalkozoként, tatai
fejlesztoként (erre is sok példa van) befektetni - 100 millios nagysagrendli ingatlant képesek
megvasarolni, abbol képesek onmaguknak és a varosnak is hasznot hajtani, mert olyan ingatlant
tudnak rajta épiteni, ami eladhatdo és adobevételt termel. A kisebbek is képesek ilyen
beruhdzasokra a varosban és ezzel a mi munkdankat is segithetik, illetve nagyobbakat is varunk
(pl.: Faklya utcai ingatlan 190 Milli6 forint értékdi, és a fejlesztés is komoly Osszeg lesz, Fényes
fasoron 1évo ingatlanfejlesztésben nem kicsi palyazokat varunk, hanem olyanokat, akik
tokeerdsek €s biztosak abban, hogy az a fejlesztés, amit végrehajtanak, az nekik kifizetodik és
meg is tudjak csinalni).

Ebben kérem alpolgarmester urnak és csapatdnak az egyiittmiikodését, hogy legaldbb ha
segiteni nem tudjak, akkor ne nehezitsék azt a munkat, ami az ingatlanértékesitésnek a nem
egyszerii feladata. Mindenki adott mar el vagy vasarolt valamit az életében, mindenki tudja azt,
hogy egy kicsi dolognak a megvasarlasa vagy eladasa is milyen komoly feladatot jelent, egy
varos ¢letében hasonld egy ingatlan értékesitése.

Boglari Zoltan elndk ur kérdésére — ahogy az elmult idészakban is negyedévente modositjuk a
koltségvetést, ha a bevételeink gy alakulnak, hogy Képviseld-testiileti iilésen elfogadott
verzioban szerepld kiadasi oldalt tovabb tudnank ndvelni (kicsi esélyt 1at) akkor semmi
akadalya, hogy a testiilet a kovetkez6 modositasndl dontést hozzon (atvezesse a koltségvetési
rendeletlinkon).

Horvath Tiinde Csilla kérdésére, ha a kotelezd részt hagyjuk benne a koltségvetésben, akkor
mennyi a hidnyunk? Az a kérdés, hogy On mit tekint hianynak? Nyugodt szivvel tudom azt
mondani, hogy a kotelez6 feladatunkat sem tudjuk most ingatlanértékesités nélkiil biztonsaggal
folvallalni (igy az év elején). Ugyanis az elmult években a fejlesztésekre felhasznalt Gsszeget
vissza kell tenniink a miikodési oldalra, és ebben az esetben ez az egyenstly megteremthetd.
Erti ezeket a szempontokat, amelyeket képviselétarsaim itt elmondtak, persze fel lehet
akasztani az els6 ldmpavasra, lehet csengdfraszt eléidézni otthon a csaladomnal, azzal, hogy
rendorségi feljelentések sorozatiban a fekete autdé megéll a polgarmester hdza elétt, de az a
kérése a FUGE képviseld tagjai felé, hogy ne felejtsék el, Ondk 6 fével vannak a testiiletben és
ez a Képviselo-testiilet 7 fovel tud dontést hozni. Sok mindent elbirok, lehet rAm mutogatni,
lehet rdm sok mindent mondani — nyugodtan tegyék meg, ha ez a lelkiiket konnyiti, de arra
szeretném felhivni a figyelmiiket, hogy az Ondk feleléssége semmivel sem kevesebb, mint a
miénk. Egyformén van feleldsségiink azért, hogy a varosnak ebben az évben is legyen
koltségvetése. Az, hogy az a fénykép, amit a tablora feltesziink most nem olyan jol sikeriil,
mint amilyet szerettiink volna késziteni, az lehet, sajnos akkor is el kell viselniink. Onok nélkiil
nem lesz kdltségvetés, ha a FUGE képvisel6i nem tamogatjak a koltségvetésnek az elfogadasat,
akkor nem lesz a varosnak koltségvetése. Mi oten vagyunk, Szalay Ildiké a TETT részérdl
egyediil és Ondk vannak hatan. Szalay Ildikoval vagy veliink Ondknek valamilyen fajta kozos
dontésben egyiitt kell, hogy részt vegyenek.

Ezt a nehéz helyzetet teremtették nekiink a tataiak, és ahogy a bekdszond testiileti iilésiinkon is
elmondtam, ezen mi nem valtoztathatunk, mert igy dontottek a tataiak, 0sszekényszeritettek
benniinket. Tehat ez a kényszer nemcsak én ram all meg, az én képvisel6tarsaimra, hanem a
FUGE képviseldire ugyanugy, hiszen csak egyiitt lesz meg az a tobbség, amivel el lehet
fogadni a koltségvetést. Abban remélem nincs vita kozottiink, hogy koltségvetésnek lennie kell.

14



Ha rajtam szdmon kérik a torvény betartasat, akkor magukon is, koltségvetésnek lennie kell, el
kell tudnunk fogadni valamilyen koltségvetést. Egyfajtat elbterjesztettem, erre meghivtam
Onoket és kdszondm, hogy aki csak tudott el tudott jonni, elmondta a véleményét.

Konyves Gusztav folvezetdjéhez annyit tennék hozza, hogy az egyik oka, hogy fizikailag nem
tudtuk atvezetni még a javaslatokat, a masik pedig, hogy azon beliil is vannak még olyan
eldontend6 kérdések, amelyeket le kell egyeztetni esetleg a partnerrel, akire vonatkozik annak a
koltségvetési résznek a masik oldala. A képviseld-testiileti iilésre idoben egy masik kimunkalt
verziot fognak kapni, amibdl visszakdszonnek a vélemények is. Amit jo szivvel ala tudok irni,
azt fogom eldterjeszteni és varom majd hozza a mddositd javaslatokat.

BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, Kvittung Déniel
alpolgarmester urnak szeretnék reagalni. Barmilyen bevételnek oriil, ami a varost pluszban
tamogatja, az el6z6 testiilet tagjaként is igy dontott, azt a dontését nem szeretné modositani,
most is fenntartja — ami a varosnak a bevételeit noveli, azt tamogatja.

dr. Ho r v 4 t h Jézsef jegyzé elmondja, a Tatai Oreg-t6 Kft-vel kapcsolatban — a majusi
beszamoloja alapjan amennyiben van olyan bevétele vagy olyan feloszthaté osztaléka, amirdl
lehet donteni, akkor donthet Uigy a testiilet, hogy az nem marad a cégnél, hanem elvonja, amit a
soron kovetkezd koltségvetési rendeletmodositaskor a bevételnél at lehet vezetni. Ez ma nem
tervezhetd koltségvetési szempontbol, de dontést lehet rola hozni (mértékét is akkor tudjuk
pontosan). Azért szerette volna elmondani, hogy ne kérjiink olyat bele a kdltségvetésbe, amit
nem lehet.

Horvath Tiinde Csilla részérél meriilt fol, a kotelezé nem kotelezo - szeretném elmondani, hogy
elkészitettiink egy olyan feliilvizsgalatot, ami a hivatal altal ,kezelt” forrasoknak a kdotelezo,
nem kotelezO szétvalogatasat tartalmazta. A cégekrdl, az intézményekrél mi nem tudunk ilyet
tenni, hisz minden esetben azzal dolgozhatunk, ami jelenleg hatalyos dontés. Ma hatalyosan
van négy cég alapitva, a négy cégnek van tevékenységi kore, tehat amirdl a testiilet valamikor
dontott, ami ma érvénybe van. Azt lehet elmondani, hogy ezek a cégek (eddigi évek alapjan)
milyen mérték{i tamogatasbol tudnak mitkodni. A cégek leadtak az igényeiket, az alapjan lehet
mondani, hogy beteszem, vagy nem teszem be. Ugyanigy igaz az intézményekre is, jelen
pillanatban annyi 6vodank van, ahany ovodank van, olyan intézményi rendszeriink van,
amilyenr6él vannak hatalyos dontések, ahanyat megalapitott az Onkormanyzat. Ezeknek a
miikodtetését a jelenleg jovahagyott strukturaban tervezték a vezetdk, ezt emeljiik at és az IGH
is ezt emeli be — ezt tudjuk a koltségvetésben megjeleniteni. Ezeken valtoztatni akkor lehet,
hogyha a testiilet a strukturalis dontéseket meghozza, magyarul dont arrél, hogy az 6vodak
hogy miikddnek, a cégrendszeriink milyen, vagy mondok egy masik példat, a mizeum itt
marad, vagy pedig azt mondjuk, hogy menjen at a megyéhez. Ezeket a dontéseket csak a
testillet hozhatja meg. A koltségvetésbe a jelenlegi struktirat tudjuk bearazni és a kotelezd,
nem kotelezo feladatoknal is szeretném mondani, nemcsak azt lehet szamitasi alapnak venni,
hogy kdotelezd, nem kotelezd, hanem a kotelezd feladatoknal is a feladatellatas mértékét.

Egy példat hadd mondjak — tomegkdzlekedés, valoban kotelez6 feladat, de annak a mértéke az
a testiilet dontése (hany jaratot akar mikodtetni, milyen siirGiséggel, milyen szolgaltatasi
szinvonalat kér) attol, aki elnyerte, jelen esetben a Volantol. Lehet tomegkozlekedésnek eleget
tenni ugy is, hogy egy jaratot, egy vonalat mitkddtet a varos és akkor bizonyara joval olcsobb
egész, de ugy is, ahogy most csinalja. Nem volt olyan €v, hogy ne lett volna valtoztatds a
tomegkozlekedésnek a rendszerébe.

Vannak olyan feladatok, amikre ki lehet mondani, hogy nem kételezd, pl.: Fényes flirdé - nem
kotelezd feladata a mikodtetése, de jelen pillanatban, amikor a dontés alapjan a cégnek a
mikodtetését kell bearaznia a jelenlegi strukturaba, 6 nem mondhatja, hogy 6 ezt 6nhatalmulag
bezarja, ezt a testiiletnek kell kimondani - ugyanez igaz a tobbi feladatellatasra is.
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Jelen pillanatban tervezni azt lehet, amire a struktura megvan, ha struktara atalakitasra kertil
sor, ezt természetesen maga a rendelet, amit meg kell alkotni, kimondhatja, akar az alapelveit is
kimondhatja, vagy az iranyait kimondhatja, és hataridéket hatarozhat meg ezeknek az
elokészitésével. Akkor lehet el6késziteni, de addig, amig ezekrdl nincsen dontés, legalabb elvi
dontés, vagy iranyitd vagy az iranyt meghatarozé dontés, addig a meglévokkel kell szamolni,
ezért nem lehet fekete-fehér szamot mondani. Ennyire nem egyszerti csak lehuzni azt, hogy
kotelezd, nem kotelezd. A sajat teriiletiinkdn, amit a hivatal kezel, vagy az 6nkormanyzatnal
van kezelve, ami nem intézményi vagy vallalati strukturat érint, ott lehet fekete-fehéren
mondani, de ott is el kell donteni utana, hogy arra valdban nincs sziikség, vagy sziikség van,
legfeljebb azt mondhatom, hogy ez a vonatkozd jogszabalyok szerint kotelez6 vagy nem
kotelezo.

Szeretné, hogy a strukturalis dontésekrdl is beszéljenek, ez az, amit tobben kérdéseikkel
szamon kértek vagy kérdezték, hogy ezek az intézkedések milyenek lesznek — ezt a testiilet
nélkiil nem tudjuk megtenni. Ha egyeztetésre keriil sor, oda tudunk alternativakat vinni,
amelyekbdl lehet donteni, de az egyeztetést nem tudja lefolytatni.

BoglariZoltian a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko
bizottsagi tag sz6t kér, megadja a szot.

S z al ay Ildiko bizottsagi tag elmondja, latszolag egyediil van, valojadban nagyon biiszke és
halas, az egyesiiletiiknek, méghozza azért mert rendkiviil széleskorli és szinvonalas szakmai
grémium all a hata mogott. Eppen ezért van abban a kénnyii helyzetben, hogy minden egyes
kérdést, minden egyes iigyet tobb oldalrél vizsgalnak meg (kiilsds szakemberekkel, kiilsos civil
szakembereket bevonva). Tobbszor talalkozott mar azzal a felvetéssel, ami az Oreg-to
Halészati Kft-t, a terménytarolot érinti. Tudni kell, hogy a szervezetiik két dolgot nem tud
elfogadni, az egyik, hogy az eldzd testiilet esetlegesen vagy a jelenlegi testiilet esetlegesen
elhibazott dontéseit a lakossdg megsarcoldsaval kivanjuk helyrehozni (az szadmunkra
elfogadhatatlan). A masik, amit mi nem tudnak elfogadni semmilyen koriilmények kozott, az a
pazarlas.

Szeretné megkérdezni, hogy utana nézett-e valaki, hogy ennek a takarmanytarolonak a
felépitése vagy nem felépitése milyen hatranyokkal és milyen elényokkel jarna? Tudja-e valaki,
hogy mi a jelenleg miikodd tendencia (nem hivatalos verzid) — gyakorlatilag szivességet tesz,
az altala nem annyira kultivalt cég (nem kivanja megnevezni), hogy a takarmanyt ott taroljak.
Ez t6bb okbol sem tetszik neki, az egyik, hogy barmikor mondhatjak, hogy mar nem engedik.
Szeretné, ha ez a cég, ennek a cégnek még hirmagja se maradna Tatan — ebbe mélyebben nem
menne bele, ami viszont fontos — utananéztek-e annak, hogy milyen Okologiai problémat
okoznak azzal, ahol jelenleg taroljak a takarmanyt? Utana néztek-e annak, hogy ez mekkora
pazarlassal jar? Utana néztek-e annak, hogy igy mennyi takarmany tarolhaté és ez igy mennyi
plusz felesleges pénzkidobassal jar?

Hogyha mindennek utdnanéztiink, akkor az a kérdés meriil fel, hogy melyik ujjamat harapjam
meg.

Nézziik meg azt is, hogy milyen eldényei vannak, hogyha felépiil a takarmanytarold. Tudja, érti,
hogy nincs konny( helyzetben a varos, de csak arra kérné a képviselGtarsait, hogy el6szor
informalddjanak. Tajékozodjanak minden oldalrdl, probaljak szakmailag megvizsgalni a
kérdéseket, ha ez sikeriilt, akkor fogunk tudni (nem minden esetben) j6 dontéseket hozni.

BoglariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, Kvittung Daniel
alpolgarmester szot kér, megadja a szot.
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K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja, reflektalni szeretne az elhangzottakra. Azt
mondhatna aranyos, hogy oriil 250 M Ft HIPA bevételnek, ha be van irva a koltségvetésbe, de
nem létezik. Annak Oril, ha a varosunknak tobb bevétele van, de ezzel az erdvel irhatunk 2,5
milliardot is, ugyanaz a struktura van benne.

Lenne egy kérdésem Boglari Zoltan elnok urhoz, tisztdban van azzal, hogy az allami timogatas,
valamint a helyi addbevétel és a kotelezd kiadasok kozott mekkora a kiilonbség Tata
varosaban?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, 6 valaszol erre a kérdésre.

K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja, Boglari Zoltan elndk urat kérdeztem.
M i c h 1 Jozsef polgarmester elmondja, arra valaszolok, amire akarok.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag kérdése, hogy ki vezeti az egyiittes iilést?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, Boglari Zoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag
elnoke.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag kérdése, a képviselonek joga van kérdést feltenni, akihez
szeretne?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, igen joga van, de nekem nincs jogom valaszolni?

K 0 ny v es Gusztav bizottsagi tag clmondja, ha nem Ont kérdezték Polgarmester ur, akkor
nincs. On itt most vendég.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, az eldterjesztéssel kapcsolatban, ha nem Ont
kérdezik, akkor el0szor az valaszoljon, akit kérdeztek, ha nem tud vélaszolni, akkor gondolom
kisegiti.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester kérdése, kapott szot Kényves Gusztav képviseld?
K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, mint ahogy On sem.

BoglariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsig elndke valaszadisra megadja a
lehetdséget Michl Jozsef polgarmester részére.

M i c h | Jozsef polgarmester elmondja, Szalay Ildiko6 kérdésére — most nem tudok szamokat
mondani a kérdésére vonatkozoan, de egészen biztos, hogy ha a cég vezetdjét megkérjik, 6
kiszamolja. A felvetését példaszeriinek értékeltem, ha az Oreg-té6 Halaszati Kft. 40-50 millié
forintos éves plusz bevételét tekintjiik most mentsvarnak a koltségvetésiinket illetden, akkor
nagyon boldog lenne, 6rdmmel vitatkozna rola hosszasan, de nem ez a f6 csapédsa a
koltségvetési kérdéstinknek. Ezzel egyiitt is fontos, hogy végre van egy olyan cége az
onkorményzatnak, amihez nem kell hozzatenni. Elején kellett hozzatenniink segitséget, most
mar nem kell hozz4, szépen ketyeg.

A cég vezetésének az a kotelessége, hogy a lehetd legrentabilisabban miikddtesse a céget €s a
lehetd legjobb megoldasokat talalja.
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Az lenne a javaslata, ha esetleg elénk keriil olyan eldterjesztés, amiben ennek a korabbi
projektnek a modositasa sorra keriilne, akkor ott vitassuk meg ezeket a részletkérdéseket, de ez
nem ¢érinti a koltségvetést, nincs benne a koltségvetésben ez a folvetés.

Kvittung alpolgarmester Grnak annyit szeretnék mondani, hogyha megmondja, mi a biztos
bevétel forintra pontosan, azt folirndm — egy év milva méjusban térjlink vissza ra — talaljunk ki
valamilyen jatékot pl.: amennyivel tobb jon be, ugyanannyit betesz a varos kasszajaba vagy
vallalom az addbevétel tekintetében, hogy amennyivel kevesebb jon be, akkor azt lelilom
valahol — tehat felel6tleniil ne kérdezziink a képvisel6 urtdl olyat, hogy szerinte mennyi a
biztos, amikor alpolgdrmester ur egyetlen egy biztos pontot nem hajlandé6 megfogalmazni.
Eloszor alpolgarmester ur mondja meg, mi a biztos bevétel, mennyi lesz az addbevétel, ha a
folott lesz az adobevétel, akkor kérjen majd bocsanatot, hogy tévedett.

dr. H or v ath Jozsef jegyz6 elmondja, csak tdjékoztatni szeretné a tisztelt jelenléviket,
hogy a bizottsagi iilésekre a testiileti iilések SZMSZ-e az iranyadd, minek a 21. § (2) bekezdése
ugy szol:

,»A napirend eldterjesztdje és eldadodja a vita sordn tobbszor is hozzaszolhat”

Ennek a napirendnek az eldterjesztdje a Polgarmester ur, mind harom bizottsag tekintetében,
gyakorlatilag akarmikor és akdr mennyit hozzaszolhat.

BoglariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, annyiban reagalna
alpolgarmester Ur szavaira, hogy tisztaban vagyok ¢€s voltam azzal, hogy amikor kaptam egy
tervezetet (hangstlyozom egyik év sem egyforma), az nem biztos, de ezt most megalapozottnak
latja (kozgazdasagilag megalapozott), igy tiamogathatonak itéli

A legutobbi testiileti iilésen is utalt arra, hogy miként indult az elézd ciklus, mivel kellett
megkiizdeniiik — egyik év sem biztos. Ebben az évben a kotelezé modositasokon feliil is kell
majd modositanunk a koltségvetést.

Szalay I1dik6 bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

S z al a y Ildiko bizottsagi tag elmondja, megprobalom kérdésként alcazni a
hozzaszélasomat. Kordbban olyan jellegli koltdi kérdést tett fel, amit remél, mindenki értett.
Amiket kérdésként fogalmazott meg, azokat mar kikutatta, utana nézett, megkereste rajuk a
valaszokat, ezért elmondhatja, hogy érinti a kdltségvetést. Mieldtt azon gondolkodnank, hogy a
takarmanytarolo satrat eladjuk, kérek mindenkit nézziik meg, hogy ennek milyen folyomanya
¢s milyen hozomanya lenne akkor, hogyha nem épiil f61 a takarmanytdrolo. Kiilsé civil
szakembereket kérdeztem meg ebben a kérdésben, utanajartunk a témanak elég alaposan. Nem
véletleniil mondom azt, hogy nem minden esetben az a sporolds, hogyha latszolag kivesziink
pénzt. En nagyon szépen kérek mindenkit, vizsgalja meg ezt a kérdést.

BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, Ballabas Gabor
bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, a kérdésére részben mar kapott valaszt,
miszerint a koltségvetés tervezetben van egy mondat a Tatai Oreg-t6 Haldszati Kft-rol,
mégpedig, hogy nem sziikséges szdmara pénziigyi forrast biztositani. Arra volt kivancsi, hogy
ennek milyen hattere van — erre a kérdésére részben kapott is valaszt — de azzal mindannyian
egyetértiink, hogy mindegyik céget meg kell kérdezni.

B o glariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, Kvittung Déniel
alpolgarmester szot kér, megadja a szot.
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Kvittun g Daniel alpolgarmester elmondja, reagalna Polgarmester ur felvetésére, kb. 7,9
milliard a biztos bevételiink, a kotelezé kb. 10,5 f6l6tt van. Jelen van a pénziigyi irodavezetd
helyettes asszony, ha elndk ur megengedi, akkor 6 pontosan elmondja a varhatoé biztos
bevételiinket €s a kotelezd kiaddsunkat.

Nem kotekedni szeretne, csak azt szeretné, hogy mindenki tisztan lassa, hogy mi itt a probléma.
Azért kérdezem az elndk urat, (akin jelentds felel0sség van, ahogy rajtunk is) hogy tisztdban
van-e a valos, legalabb megkozelitd szamokkal?

BoglariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiag elnoke valaszadisra megadja a
lehet6séget Hercegné Barcza Ilona irodavezetd helyettes részére.

Hercegné Barcza Ilona ado- és pénziigyi irodavezetd helyettes elmondja, a pénziigyi
iroda részérdl készitettiink egy szadmitast, ennek a tervezete keriilt bele az anyagba, hogy ez
mennyire biztos vagy nem biztos azt jelen pillanat nem tudom megmondani. Az
adobevételekkel kapcsolatban az irodavezetd asszony megalapozottan, atgondoltan tervezte
meg a szdmokat.

BoglariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiag elnoke elmondja, Kényves Gusztav
bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, egy kérdéskort jo lenne tisztazni - a
kozgazdasagilag megalapozott kifejezésen vitatkozunk és probaljuk értelmezni vagy
félreértelmezni. Szamara egyértelmll €s nyilvan mindenkinek vagy egyértelmi értelmezése —
ennek van egy jogi értelmezése is, de Uigy gondolja, most a legfontosabb, hogy szamviteli
szempontbol hogyan kell értelmezni. Véleménye szerint a Szamviteli Torvény elég egzakt
modon leirja — pl.: ha ma az adoknal vitatkozunk, hogy a rendszeresen befolyo helyi
adobevételek kozgazdasagilag megalapozottnak szamitanak az el6z6 évek tapasztalatai alapjan
— ezt igy fogadja el a jogszabdly.

Lenne egy konkrét kérdése a pénziigyi irodavezeté-helyettes asszonyhoz — mi szamit
kozgazdasagilag megalapozottnak az ingatlanértékesitéseknél szamviteli szempontbol?

Ha ingatlan eladasokat terveziink be, akkor szadmviteli szempontb6l mi mindsiilhet
kozgazdasagilag megalapozottnak?

BoglariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiag elndke valaszadisra megadja a
lehetdséget Hercegné Barcza Ilona irodavezetd helyettes részére.

Her c e gn é Barcza Ilona adé- és pénziigyi irodavezeté helyettes elmondja, erre nincs
egyértelmil valasz, mert a koltségvetés készitésénél nem elvart, hogy mar aldirt szerzédések
alapjan tervezziink, ezt tdmasztja az is ala, hogy négyszer modosithatunk, hiszen ennél sokkal
tobb lehetdséget is ad a jogszabaly. Mindenképpen a kozgazdasigilag megalapozottnak,
értekesithetdnek kell lennie, viszont nem kell a koltségvetés készitésekor alairt szerzodéseknek,
megallapodasoknak lenni. Ha ezek megvannak, akkor egyértelmlien be kell tervezniink a
koltségvetésbe, viszont a koltségvetés lehetdséget ad egy szabad mozgastérre. Ha értékesitheto,
¢s mindent megtesziink annak érdekében, hogy értékesithetd legyen, akkor véleményem szerint
megalapozott.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, jogértelmezés iigye, amit a mindenki altal
elérhetd, szabadon olvashatd jogszabalyi magyarazat kicsit konkrétabban fogalmazz meg. Ott
érvényes szerzOdésen alapuld ingatlanértékesitési bevétel az, ami szamviteli szempontbol
megalapozott, de nyilvan elfogadom az On szakmai véleményét.
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Viszont akkor pontositandm a kérdést - olyan ingatlan, amit tobb éve beterveztiink és nem
tudtuk értékesiteni azon az daron, az gyakorlatilag a kovetkezd évbe tervezheté-e és
nevezhetjiik-e kozgazdasagilag megalapozottnak?

Her cegn é Barcza llona adé- és pénziigyi irodavezetd helyettes elmondja, a pénziigyi
irodan olyan szempontbol szakmai dontést nem szoktunk feliilvizsgalni. A tarsirodaktol
megkapjuk a koltségvetési szamokat, a pénziigyi iroda gyakorlatilag egy végrehajtoi iroda. Ha
a tarsirodak megalapozottnak tekintik, akkor mi azt betessziik €s ez ugyanigy igaz a dologi
kiadasokra. Visszatérve, hogy szerzddések, alairt megallapodasok vannak-e — rengeteg olyan
dologi kiadast épitiink be a koltségvetésbe, ami nem szerzddéssel vagy megrendeldvel
megalapozott, de a tarsiroda szakmailag sziikségesnek tartja. Mi nem vagyunk hivatottak arra,
hogy feliilvizsgaljuk, ha az iroda mindent megtett az iranyba, hogy értékesithetd legyen az
ingatlan és nem sikeriilt eladni, akkor tényleg nem lehet betervezni, de ha azokat a 1épéseket
nem vették végig és nem tettek meg mindent azért, hogy értékesithetd legyen, akkor lehetséges,
ha ebben az évben megteszik, akkor értékesithet. Erre a feltett kérdésre nem tud jobban
valaszolni, igazan a tarsiroda részérél kaphatnak valaszt — megtettek-e mindent azért, hogy
értékesithetd legyen. Mi nem tudjuk és nem is ellendrizziik azt.

B o glariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, dr. Horvath Jozsef
jegyz0 ur szot kér, megadja a szot.

dr. Hor v a th Jozsef jegyzé ur elmondja, ehhez még két dolgot szeretne hozzafiizni, az
egyik, hogy a megalapozottsag az két oldalrol vizsgalando. Az egyik, hogy valds értékkel biro
ingatlanok vannak-e ingatlanfedezetként megjelolve, a vonatkozé szabalyok szerint csak azokat
lehet megjel6lni, amelyeknek van értékbecslése, egy évnél nem régebbi értékbecslése, hogy
valos értéket tlintessen fel. Ezek az ingatlanok minden tervezési évkor valds értékkel és
értékbecsléssel alatdmasztott ingatlanok, ilyen értelemben megalapozott, hogy valddi érték van
mogotte, tehat van fedezet.

A masik oldalon tobbszor elhangzott, hogy ne legyen ingatlanértékesités, mert elfogynak az
ingatlanok és akkor egy id6 utan mi lesz — ez ugyanigy volt eddig is. Ingatlanértékesités
tervezése a koltségvetésekben az elmult években a 0-hoz valo koltségvetési tervezhetOséghez
volt, amig nem volt sziikség értékesitésre, addig nem voltak értékesitések, és ezért van a
negyedéves feliilvizsgalat, a korrekcid, amelyik minden évben, amikor a pluszbevételek
beérkeznek, akkor az adott esetben csokkenti az értékesitendd ingatlanoknak a volumenét.
Végig, folyamatosan a 0-ra kell torekednie a koltségvetés tervezésénél. Azzal, hogy valds érték
(egy évnél nem régebbi értékbecsléssel alatamasztott) van mogotte, nem Kitalalt, ettdl lesz
megalapozott, masrészt eddig is az volt az alapelv, hogy arra térekedjiink az ingatlanvagyon ne
kopjon el. A sziikség hozza, hogy mennyit kell betervezni, de az egész év fogja eldonteni, hogy
mennyit kell eladni vagy mennyit lehet eladni.

BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, Kvittung Daniel
alpolgarmester szot kér, megadja a szot.

Kvittun g Daniel alpolgarmester jegyz6 urtol szeretném megkérdezni, hogy van-e ennek
az ingatlanértékesitésnek (nevezziik relativ félig bizonytalan forrdsnak) értékhatdra? Van-e
valamihez szabva, hogy mennyit lehet beleirni a koltségvetésbe?

Ha most azt mondom, hogy szeretnék betomni egy hianyt vagy feladatot megoldani (ahogy
Polgarmester 6r szokta mondani) €és ennek az értéke 5 milliard forint, akkor beirhatom az egész
5,1 milliard értékii ingatlant is? Ennek nincs valamilyen szdzalékos hatara, hogy meddig
irhatunk be pluszt a bevételi oldalra?
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B o glariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsig elnéke valaszadisra megadom a szot
dr. Horvath Jozsef jegyz6 urnak.

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyz6 ur elmondja, nincs hatar, viszont a Kormanyhivatalnak ¢és a
Kormény azon szerveinek, igy példaul az Allamkincstarnak folyamatos feladata, hogy nyomon
kovesse az Onkormanyzatok gazdalkodasat és igy a koltségvetést is, torvényességi ¢€s
végrehajthatosagi szempontbol is. Az Motv tartalmazza azokat a jogszabalyhelyzeteket vagy
lehetségeket, hogy akar beavatkozhat a kormanyhivatal a folyamatba. Ha ugy latja, hogy egy
nem megalapozott vagy egy hianyspiralba belekeriil az nkormanyzat, akkor a gazdalkodasaba
(pl.: cs6d biztos kinevezésével is) beleavatkozhat. Ez nemcsak akkor igaz, hogyha nincs
koltségvetése egy onkormanyzatnak, hanem ez év kdzben is igaz.

Ugy gondolom, szazalékos arany nincs, viszont pontosan a torvényi feliilvizsgalat és a
beavatkozasi lehetdség gyakorlatilag sokkal inkédbb azt mondja, hogy a kezelhetdség az egy
tapasztalati szam, de még nem lattam olyan eldirast egy dnkormanyzatnal se, ahol barmilyen
moédon szdzalékba vagy ardnyszdmba meghataroztdk volna a fedezeti értéknek a
betervezhetdségét.

B o glariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, Horompoli Eva
bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

H o6 r o mp 61iEva bizottsagi tag elmondja, egy dolog foglalkoztatja, hogy be van tervezve
jo6 néhany ingatlan eladasa, amik mar évek 6ta nem tudott eladni az dnkormanyzat és a kiadasi
oldalt ehhez igazitottuk. Tovabbra is nagy a kiadési oldal, ugyanolyan nagy, mint eddig volt —
mi van abban az esetben, ha ezeket az ingatlanokat idén sem sikeriil eladni, de a kiadasi oldal
ugyanugy megmarad (hitelbdl), hiszen igymond van ra fedezet. 2023-as évet és a 2024-es évet
is hidnnyal zarta az 6nkormanyzat €s ugy latja ugyanazon az uton szeretnénk ujbol elindulni.
Meddig tudjuk ezt csindlni, mi a terv arra vonatkozoan, hogyan tervezi az Onkormanyzat
visszafizetni ezt a hatalmas hidnyt, ha nem sikertil eladni az ingatlanokat?

B o gl4riZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, Horvath Tiinde Csilla
bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag elmondja, kdzgazdasagilag megalapozottnak azt
tekintjiik, ami gazdasagi szempontbol racionalis, fenntarthato és eldre lathatéan pozitiv hatdssal
van az érintett gazdasagi szereplOkre vagy a tarsadalom egészére.

Ez alapjan ugy gondolom, hogy jelen allapotaban, hogy all a mérleg? Mennyi volt a
presztizsberuhdzas, és mennyi volt az a beruhdzas, ami munkahelyteremtd, gazdasagi
szempontbol pedig pénzt generalo?

BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke valaszadasra megadja a
lehetdséget Michl Jozsef polgarmester részére.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, nem tudom, miért a munkatarsunkra tetszett nézni a
keérdeés feltétele kozben.

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag elmondja, miért nem lehet? Ugy gondolom, & tudna
a legpontosabb valaszt adni.

M i ¢ h 1 Jézsef polgarmester elmondja, azt nem tudom, de ha On pontosan meghatirozza,
hogy mit tekint presztizsberuhazasnak, akkor tud valaszolni,
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H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag megkérem Polgarmester urat, hogy ne
személyeskedjen, hiszen én sem tettem.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, nem tudja mi volt ebben a személyeskedés. Azt
szerettem volna megtudni, hogy On mit tekint presztizsberuhazasnak? Nem tudom, On mit
gondol, hogy az elmult 20 év beruhazasaibol melyek a presztizsberuhazasok. Melyikre tetszik
gondolni, az intézményeink hdszigetelésére, a piacra?

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag elmondja, pl.: a makettpark.
M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, makettpark?
H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag elmondja, malompark.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester kérdése, hogy a Malomparkban mi a presztizs? Az egy
turisztikai beruhazas, bevételt general, miikodik.

H or v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag elmondja, nem tudunk gy kommunikélni, ha
minden szavamat kiforgat.

BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, lezarnam ezt a
beszélgetést, mert parttalannak latom a vitat. Hordmpdli Eva bizottsagi tag szot kért, megadom
a szot.

H 6 r 6 mp 6 1i Eva bizottsagi tag kérdése, mi torténik akkor, ha nem sikeriil?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, ezt mar elmondtam, de Ujra elmondom, hogy erre
leghamarabb a marciusi adobevételek beszedését kovetden tudunk vélaszolni, akkor fogjuk
latni, hogy az idei esztend6 adobevételei hogyan teljesiilnek. Utana tudunk arra vonatkozdan
tervet késziteni, hogyha nem sikeriilnek az addbevételek, de addigra latszani fog az is, hogy
tudunk elindulni az ingatlanértékesitésekkel. Menet kozben kell megoldanunk a koltségvetést,
nem most, amikor elfogadjuk, nem azonnal kell mindennek készen lenni, ez munkaiddt igényel.
Az tudom, hogy tévesen fogalmazott, ezek az ingatlanok, amelyek most a koltségvetésben
szerepelnek, ezek nincsenek ott évek ota. Van kozottiik olyan ingatlan, ami most keriilt £l
eloszor, és van kozottik olyan, ami tavaly keriilt {61, igy azt allitani, hogy az ingatlanok
mindegyikét évek ota probaljuk eladni, de nem tudjuk, az ebben a formaban nem igaz. Vannak
benne olyanok, ami hosszabb ideje font van, és vannak benne olyanok, amiket pedig most
tettiink fol eldszor. Egészen biztos abban, hogy ezeknek az ingatlanoknak a nagy részét ebben
az esztendSben értékesiteni tudja az 6nkormdanyzat. Ehhez egy dolog kell, hogy Onok is
tdmogassak, vagy legalabbis ,,ne tegyék be a kiillok kdzé a botot” — ne akadalyozzak.
Szeretném megkérdezni (visszakérdezni), hogy a FUGE csoport mikor teszi le a Faklya utcai
ingatlanra vonatkozo6 javaslatat, abbol, hogy jon meg az a 190 millio forint, amit eladéssal
javasoltam. Az elsé ingatlanérdekléddt, aki adott be palyazatot, Ondk elutasitottak. Mar
tudtunk volna eladni ingatlant, annak az ingatlannak az eladasa azt a biztonsagot adta volna a
tobbi palydzonak, hogy igen, ezzel az Onkorményzattal lehet normalis iizletet kotni, ami
palyazatot kiir és arra jelentkezem, és a szerzOdésben foglaltakat teljesitem, akkor hozza
juthatok az ingatlanhoz.

A mai napig nem tettek le egy sort sem arrdl, hogy ez a 190 milli6 forint a Faklya utcaban,
hogy valdsul meg, hogy ott a projekthez sziikséges folytatast meg tudjuk tenni, pl.:
megvasarolni a parkolohoz sziikséges ingatlanrészt.
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B o glari Zoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke valaszadasra megadom a szot
Horompoli Eva bizottsagi tagnak.

Horomp 6liEva bizottsagi tag elmondja, valoban megigérték, hogy januar végéig
leadjak, megcsusztak a Faklya uti projekttel, de a szdndék megmaradt, semmiképpen nem
szeretnék eladni, igyhogy mar ezzel eleve megkérddjelezi a Faklya uti ingatlan bele vételét
ebbe az egészbe.

Viszont létrejott egy munkacsoport, és szerintem februar végére tudom igérni Onnek, bar nem
190 milliét, annyit nem fogok tudni Onnek ebbdl igérni, de egy savos bérletes megoldast
mindenképpen fogunk tudni igérni.

Ugyanakkor van a Fényes fasori ingatlan, ami egy hatalmas beruhazasra ad lehetdséget, és
nagyon sok 1j lakas megteremtésére, valamint nagyon sok 1j adézora. Lehet, hogy jo lenne az
onkorményzatnak, de szerintem a tataiaknak nagyon rossz lenne, ugyhogy én gy gondolom,
hogy ezt sem tudjuk semmiképpen tdmogatni. Infrastrukturalisan sincs erre felkésziilve a varos,
igyhogy annyit el6re sugallhat, hogy tobb olyan ingatlanértékesités is van, amit a FUGE
csoport nem tud timogatni.

B o glariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, korabban Konyves
Gusztav bizottsagi tag mar beharangozott egy lehetdséget, az mar nincs meg?

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, de megvan az is.

B o glariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, Kvittung Déniel
alpolgarmester szot kér, megadja a szot.

K vittun g Daniel alpolgirmester elmondja, azért azzal mindenkinek, minden
képviseldnek, bizottsagi tagnak, Polgarmester tirnak, Alpolgarmester urnak tisztdban kell lenni,
hogy nem az a céljuk, senkinek nem az a célja (sem a FUGE-nek, sem a TETT-nek, sem a
FIDESZ-KDNP-nek), hogy eljuttassuk a varost egy csddbiztosi eljarasig.

Azt tisztaznunk kell, hogy itt elképeszté moralis és emberi tényezOk jatszanak kozre a szamok
mogott, nem véletleniil foglalkozunk ezzel honapok ota, reggeltdl estig, hogy kitalaljunk
valamit arra, hogyan lehet ezt helyrehozni, megoldani. Latszik, hogy az arak ndvekednek, a
koltségvetésiink bevételi oldala nagyon-nagyon keveset novekszik a kiadasokhoz képest.
Fontos, hogy a felelésség mindenkié, ez a mi kdzos koltségvetésiink lesz, mindenkié, aki itt
van, de ,,egy leégett haz eldtt allunk festékes vodorrel a keziinkben”.

Erti a feleldsséget, tény és vald, hogy ez mar miénk is, de tigy kellene megcsinalnunk ezt a
koltségveteést, hogy fiktiv bevételeket nem tudunk beletenni.

A véleménykifejtését tobb pontban foglalta dssze:

Ha nem rakunk bele ingatlaneladast, akkor nem lesz a varosnak koltségvetése (ingatlannal igen,
ingatlan nélkiil nem lesz kdltségvetés)

Ami egy kicsit jobban aggasztja, hogy jelen pillanatban (mai napon) 800 million all a likvid
hiteliink. Erdemes tudni, hogy a tavalyi napi szintre lebontott likvid mozgasnal, kb. jinius,
julius, augusztus felé magasan allt a likvid hitel minuszunk, ezéltal amit most visziink tovabb a
miikddésre felhasznalt minuszunkkal lehetséges az, hogy nyar kozepe felé fizetésképtelenné
valik az Onkormanyzat, hacsak nem torténnek jelentds ingatlaneladdsok. Kétféle verzidja
létezik, elfogadjuk ezt a koltségvetést és megprobalunk hinni a csodédkban, mindent
megtesziink azért, hogy az ingatlan ¢értékesitések megvalosuljanak (akar felkeresiink
ingatlankdzvetitket).

23



rrrrrr

bevételek nem teljesiilnek. Minden nem kotelezdt levagnanak, az Osszes civil szervezet
tamogatasat, a plusz 6vodai nem kotelezd koltségeket, a tomegkdzlekedést ritkitjuk, de a
matematika szerint lesz egy koltségvetésiink, ingatlaneladassal, csak zarolt kiadasi oldallal.
Irgalmatlan moralis kérdés, hogy mit csinaljunk, de nem az, hogy melyik ujjunkba harapjunk
bele, hanem melyik fejiinkbe 16jiink bele. Olyan szinten nehéz feladat, amit most el kell
fogadni. Ezt kell érteni, lehet mosolyogni Boglari ur, akkor kellett volna, amikor par évvel
ezelott még latszodott ennek a nyoma - remélem, érti mire gondolok.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, egyértelmii melyikiink fejét akarod leloni
Alpolgarmester ur.

K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja, nem azt mondtam, hogy melyikiink fejébe
l6viink, nem azt, hogy kit fogok leléni — ebben a sajatom is benne van, mert ez tarsadalmi
szintli problémakat fog eléidézni. Lehet ezen mosolyogni, meg elbagatellizalni, de nagyon nagy
a kiilonbség a biztos bevétel €s a kotelezd kiaddsok kozott.

Mar besz¢€lt errdl a jegyz6 trral, gy gondolja, nem tehetjiik meg Tata lakossagaval, hogy nem
lesz koltségvetésiink, mert egy csédbiztos fog idejonni és levagja tollal a fél vilagot Tatan.
Igenis el kell fogadnunk egy konszolidalt, ingatlaneladassal kiegészitett koltségvetést, de a
jegyz06i verzioval kellene elindulnunk és azonfeliil minden egyes kiadéast zarolni a bevételi
oldalhoz. Ezzel id6t fogunk nyerni, és ha tényleg bejon az ingatlaneladas a varos nem all meg,
de azzal mindenkinek tisztdban kell lennie, ha nem torténik meg az ingatlaneladés, akkor
cs6dbe fogunk menni — mindenki ilyen feleldsséggel probalja meg nézni. Az elmult években
kb. 4 %-os ingatlaneladas teljesiilt. Javasolni fogja egy teljesen fiiggetlen szakbizottsag
felallitasat a varosi struktira teljes atgondolaséra. Ez egy kozOs egyeztetés lenne, egy
szakbizottsag, ahova mind a Fidesz-KDNP, mint a TETT, mind a FUGE delegiljanak 2-2
szakembert és persze a bizottsagi elnokoket, akar varosmenedzserrel, kozgazdasszal,
kozlekedési mérnokkel kiegészitve. Meg kell nézni, hogy kiilsé szemmel hogyan latjak a varos
miikodését. At kell gondolni a teljes struktira miikodését ugy, hogy minden egyes varosi
adatba betekintést nyerhessenek a szakemberek, annak érdekében, hogy lassuk azt, miért
vallaltuk tal magunkat. Nincs azzal probléma, hogy egy barokk kisvaros vagyunk, a kultira
varosa, de most az latszik, hogy eszméletlen modon tilvallaltuk magunkat. Ha még 6ssze is jon
ez a rengeteg ingatlan eladas, akkor 2026-ban mi lesz, ujra kezdjiik ezt a kort, mert ebbdl az
ingatlanértékesitésbdl nem tudunk fejleszteni ezzel egy lyukat tomiink be. Amikor eladtunk
mindent onnan indul az élet, akkor fogunk igazabdl elindulni és aggodalommal t6lt el, hogy
2024-r61 2025-re 700 milli6 forint, akkor az 4rak novekedésével, a haboru lezarasaval végképp
nem tudunk tervezni.

Ez egy sziirredlis dolog egy 6nkormanyzat életében, hogy ez egyaltalan belekertilt, €z pontosan
az, amit mondani szokott, egy bejovés tippmix alapjan nem lehet koltségvetést késziteni.
Szeretnék mindenkit megkérni, hogy valahogy probaljunk eltekinteni a politikai haboratol, a
vitazastol, - én mondom, aki elég gyakran szokott - a realitas talajan kell kezelni ezt a helyzetet,
mert ha nem jon be az ingatlaneladas, akkor cs6dbe fogunk menni.

BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, Laszl6 Tamas
bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

L a s z16 Tamas bizottsagi tag elmondja, jelen volt az egy héttel megtartott beszélgetésen,

ahol a koltségvetéssel kapcsolatban komoly vita bontakozott ki, sajnos a pénteki megbeszélésre
nem tudott eljonni, de hallotta, hogy még jelentdsebb, hosszabb id6tartamu targyalas volt.
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Ugy latja, hogy ez a koltségvetési vita egy tanulasi folyamat, hihetetlen tanulasi folyamat
zajlik. Rengeteg olyan szereplé van, akik még a csaladi koltségvetésiiket sem igazan
tervezgették, hanem az is csak Ggy ad-hoc tortént meg és egyszer csak egy ilyen sokmilliardos,
nagysagrenddel nagyobb méretli vallalkozashoz kell hozzaszolni. Nemcsak hozzaszolni, hanem
még nyilatkozni is rola — mit vallalunk és mit nem vallalunk.

A sok indulat, a tanulasi folyamatnak a része, de ugy gondolom, amikor ilyen, eszeveszett
dolog hangzik el, hogy ,,¢égdé haz eldtt allunk festékes vodorrel a keziinkben” az a tatai
polgarokat megrémiti, nem mennek haza. Onnek oriasi feleldssége van Alpolgarmester ur
abban, hogy ilyen marhasdgokat mond — nem szoktam ilyen keményen fogalmazni, de amiket
On mond, azok félelmetes dolgok. Egy tanuldsi folyamat van, amiben az indulatot a félelem
sziili, a feleldsségtol valod félelem, a tanulasi folyamat része, hogy hogy késziil egy koltségvetés
és most Ondk megtamadtak a hivatalt, a hivatalnak a dolgozdit, akik rendkiviil szakszeriien,
rengeteg tablazattal Osszedllitottak egy koltségvetést, és megtamadjak ezeket a dolgozokat -
Oket tilos megtamadni.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, On hazudik.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, Laszl6 Tamas bizottsdgi tag csendben végighallgatta
Onoket.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag clmondja, mi a hivatal dolgozéit nem tdmadtuk meg, a
Polgarmestert tdimadtuk meg, aki adossdgba hajszolta a varost, nyomast gyakorolt a hivatal
dolgozodira, megzsarolta ket — ez vezetett ide.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, Konyves Gusztav képviseld ur, nehogy rosszul
legyen.

K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja, ne haragudjon, ilyen élettapasztalattal, ilyen
gagyi propaganda szoveget. Szégyen, hogy ezt végig kell hallgatni.

L as z16 Tamas bizottsagi tag elmondja, kérem, hadd mondjam végig. Megtanuljak, hogy a
koltségvetésnek kik a szerepléi. A koltségvetést ugy latjak, mint egy kobe vésett
pillanatfelvétel, holott nem az. A koltségvetés egy dinamikus dolog, amiben rengeteg valtozo
van, rengeteg vektor, cél, feladat jelenik meg, és ezeket a feladatokat kell folvallalni. Nagyon
fontos tényezdje a koltségvetésnek az, hogy mit kivannak az itt €10k, és ugy gondolom, hogy
erre kellene igazabol valaszolniuk. Mit kivannak - muikodoképességet, fejlodéképességet,
értékorzést, értékteremtd képességet. Ha ezeket kérik szdmon a koltségvetésen, akkor az jo,
ezeket fontos szdmon kérni. Ezekkel a hozzdszolasokkal mit érnek el — azt érik el, hogy
elbizonytalanitjdk az itt ¢loket, még azokat is, akik meg akarjdk latogatni a varost, ez egy
félelmetes folyamat.

Két konkrét dologhoz szeretnék hozzaszolni — az ingatlanértékesités kérdéséhez:

Egy véarosnak van vagyona, a vagyon az nagyon sok mindenre szolgél. Szolgal tobbek kozott
arra is, hogy fedezete legyen hitelfelvételnek, lehetdséget ad arra, hogy a koltségvetés
egyensulyat megteremtse, még akkor is, hogyha nem valdsul az meg — hangsiulyozom minden
koltségvetés dinamikus.

Mi lenne az idedlis — természetesen az lenne, ha az ingatlanokat az dnkormanyzat a maga
céljaira hasznositana hosszu tavon, de amikor a gazdasagi kornyezet nem teszi lehetdvé, akkor
az ingatlanértékesitést beépiti a koltségvetésbe ¢és arra probal torekedni, hogy ezek
megvalosuljanak.
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Joggal vetették fel az ingatlan értékesitésben, hogy hol van munkahelyteremtés és az
iparpolitika. Van két ipari telek 50 és 70 millio forintért, itt azt kellene megnézni, hogy milyen
vallalkozasokat tud ide vonzani. Ugyanez vonatkozik az Ujhegyi telkekre, a Fényes fasori
ingatlanokra (ami intézményi telek). A Fényes fasori nagy telekkel kapcsolatban is érdemes
lenne elgondolkodni, hogy milyen médon lehetne hasznositani.

Az Oreg-t6 kapcsan elhangoztak dolgok, pl.: az Oreg-t6 Kft. meg kellene sziintetni

S z ek er es Aliz bizottsagi tag kérdése, ki mondott ilyet?
L a s z16 Tamas bizottsagi tag elmondja, Szalay Ildiké bizottsagi tag mondta
S z al ay Ildiké bizottsagi tag elmondja, semmi ilyenrél nem volt szo.

L a s z 1 6 Tamas bizottsagi tag elmondja, itt iilok mellette, elhangzott. A haldszat Tata
varosanak az egyik legrégebbi alapitdé tényezdje, azt nem visszafejleszteni kell, hanem
fejleszteni és megnézni a lehetdségeket. Az Esterhdzyak 26 telepiilésén 27 halasté volt annak
idején, ez egy rendkiviili kincs, és gy gondolom, hogy ebben inkabb a bdvitésnek és a
fejlesztésnek a lehetdségeit kellene megkeresni. Azokat a dolgokat kellene megkeresni a
koltségvetésben, amikkel érdemes torddni, pl.: rezsikdltségek csokkentésével, a helyi, helykozi
kozlekedésnek az aramvonalasabba tételével, stb.

Ez a koltségvetés most olyan helyzetben van, amikor az el nem fogadasa olyan karokat tud
okozni, ami a varos életére hosszl tdvon, negativ mddon hat.

BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, Schenk Attila
bizottsagi tag sz6t kér, megadja a szot.

S ¢ h e n k Attila bizottsagi tag elmondja, a koltségvetésrdl nagyjabol mar minden elhangzott,
sok mindent nem tud hozzatenni, de egy biztos, hogy borzasztéan nagynak tartom az
ingatlanértékesitési 1abat. Nagyon nagymértékii, hogy 20-25 %-ot fedez egy éves mukddésbe.
Varosfejlesztési szempontbol - hiszen ennek a bizottsagnak a tagja —szeretném megvizsgalni az
ingatlan eladasi dolgot. Csatlakozna Laszl6 Tamas bizottsagi taghoz, egyrészt, hogy a
koltségvetésnek azt kell szolgalni, amit az itt €16k kivannak. A Fényes telekkel kapcsolatban
jelezné, hogy bar egy része intézményi lett, de oda 4-500 lakéas van kiszabalyozva. Ha jon egy
befektetd és megveszi, épit oda 450 lakast, akkor szamolni kell 800-1000 db autdval a Fényes
fasoron, az Uj tton és a Majus 1. Gton. Szamolnunk kell kb. 800 gyerekkel — optimélis esetben
— akiknek o6vodai és egyéb infrastrukturalis ellatasra lesz sziiksége. 400 lakasbol lesz a
varosnak éves szinten 10-15 millié adébevétele. Sulyozzuk, csinaljunk egy sorrendet €s nézziik
meg, hogy mi az, ami még ide bekeriilhet. Ahogy Polgarmester ir mondta, minden jabb
fejlesztésre egy Ujabb adobevételként kell tekinteni, pl.: a Fényes fasor nemcsak bevétellel
jarna, hanem rengeteg aldozattal is. Annak idején a SzOnyeggyari-szigettel kapcsolatban
jelentkezett egy beruhazo, aki nagyrészt megoldotta a megkozelitést, bar a Berta-malom mellett
talalhato korforgalmat 75 %-ban az onkormanyzat fizette. Ha egy kisebb falunyi lakossagot
bekoltoztetink a Fényes fasorra, akkor kiadasunk is lesz, nemcsak adobevételiink. Ilyen
szempontbol mindenképpen stlyozni kellene az eladandé telkeket. Mig az Ipari parkban
ipartizési adobevételre lehet szamitani, igy mindenki Oriil az értékesitésnek.

Varosfejlesztési szempontbol vizsgaljuk meg a Fényes fasori nagy telket, helyén van-e a
mostani szabalyozas szerint, fiktiv mdédon bemerjiik-e rakni a koltségvetésbe, ne kelljen azt
mondani, hogy annyira nem szeretnénk ide 400 lakast. Ilyen szempontb6l mindenképpen meg
kellene vizsgalni, jo lenne latni, hogy milyen ingatlanok vannak még, akar fiktiv, akdr nem
fiktiv fedezetként, amelyek betehetdk a koltségvetésbe a fiktiv egyensuly megtartdsa miatt.
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BoglariZoltian a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko
bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

S z al ay Ildiko bizottsagi tag elmondja, elég kellemetleniil érzem magam jelen pillanatban,
nem tudom mi torténik vagy lehet félreérthetden fogalmazhattam. Szervezetiink (TETT),
aminek az elndke vagyok és jomagam semmilyen koriilmény kozott nem tamogatja, hogy a
véros egyetlen jol miikodd, pénzt termeld cégét a Tatai Oreg-t6 Halaszati Kft. megsziintessiik.
Azt szeretnénk €s azt mondtam, hogy szeretnénk elkeriilni, hogy a terménytarold ne keriiljon
megépitésre, azaz szeretnénk okologiai, gazdasagi és egyéb okokbol, hogy fel kell épiteni.
Nagyon fontosnak tartom, hogy ezt tisztazzuk és elnézést, ha félreérthetéen fogalmaztam.

BoglariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, Kvittung Daniel
alpolgarmester szot kér, megadja a szot.

K vittun g Daniel alpolgairmester elmondja, reagalni szeretnék erre a remek szakmai
beszédre. Nem érti mi ez a narrativa, hogy nekiink az dnkormdnyzati dolgozokkal barmilyen
probléménk lenne. Barki megmondhatja az Onkormanyzatndl az én hozzaalldsomat az itt
dolgozd emberekhez, maximalisan elutasitom, mindenkinek az az érdeke, hogy legyen
koltségvetés. Lehet, néha erdsen fogalmazom, de gondoljon bele, ha atvesz egy vallalatot, egy
céget és azzal szembesiil, hogy csak akkor fog miikodni, ha elad 2,7 millidrdnyi ingatlant. On
sem Oriilne neki. Igen, valéban ez tanuldpénz nekiink is, egy olyan folyamat, amit meg kell
tanulnunk. Nem véletleniil foglalkozok ezzel, nem szeretnék badarsagokat beszélni, egyszerii
matekrol beszélt. Nem tudom On latta-e az elmult évek statisztikajat, a teljesitési szazalékokat,
mind a kiadasi, mind a bevételi oldalon — ott latszanak a hibak. Egyszer Szalay Ildik6 képviseld
asszony mondta, ha tul van toltve a koltségvetés, a kiadds oldalnak a szézalékos teljesitési
kiilonbségét kell megnézni, ott le tudunk faragni beldle.

Kérek mindenkit, hogy ezt a narrativat mindenki hagyja abba a FIDESZ-KDNP oldalon,
nekiink senkivel nincs bajunk itt, nem azokat a naphosszat dolgozo, estig tiloérazé embereket
szidjuk, akik azon vannak, hogy megcsinaljak ezt a koltségvetést. Olyan sok szam van benne
meg valtoztatas, hogy le a kalappal el6ttiik - ezt a narrativat maximalisan elitéli.

Aggodalmunk van azzal, hogy fiktiv bevételek vannak a koltségvetésben, mi van, ha nem jon
be az ingatlaneladas vagy mi van, ha eladunk 300 millio forintnyi ingatlant, akkor
augusztusban On azt fogja mondani, hogy egyiitt fogadtuk el, most ne mutogassanak ujjal, erre
mi valaszként, azzal a tataiak nincsenek kisegitve, hogy megmondtuk.

Racionalizalni kell a miikodést, ezért szeretnénk egy ad-hoc szakbizottsagot feléllitani, ami
kiils6 szemmel latja a dolgokat. Minket érzelmek vezérelnek, szeretnénk, hogy Tata jobb
legyen, ezért indultunk el, nem azért, hogy kirtgasok sorozata legyen vagy tonkretegyiik a
varost, az senkinek nem érdeke. Szeretjik ezt a varost, ezért iiliink itt, nem emberek ellen
vagyunk, hanem mellettik vagyunk, ez az egész kommunikacié egy hazugsag. Segiteni
akarunk, azért oOtleteliink, azért hogy valami jot hozzunk ki ebbdl - tudjuk, hogy mi lesz a
kovetkezménye, ha nem lesz elfogadva a koltségvetés.

Nem szeretném, ha a propaganda a nevemhez fiizné azt, hogy bezarnak 2 évodat, ezért is
mondom, hogy azonos az érdek, csak probaljuk mi egy kicsit mas szemszogbdl latni. Elnézést,
hogy hevesebben vagy indulatosabban valaszolok valamire, de 31 éves vagyok és még bennem
van a tenni akaras iranti vagy, lehet néha hangosabban mint, ahogy illene vagy kellene, de egy
kicsit mashogy latom ezt a politikai dolgot. Majd elnézést kérek, hogyha tigy gondolom, hogy
valamit nagyon rosszul csinalok, vagy mondok.
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BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, Ballabas Gabor
bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

Ballab as Gabor bizottsagi tag elmondja, mar korabban jeleztem egy gondolatot —
csOkkenésre tervezés, csokkentésre tervezés. Ahogy Jegyzd ur is elmondta, strukturdlisan
nagyon atgondoltan kell mindezt végigvinni. Tudja, hogy ismert, tudott tény, de ne felejtsiik el,
mindekdzben a kormdényzati gazdasagi tervek szerepelnek ebben a tervezetben. Nagyon
komoly elvonéasok érték az elmult években az Onkormanyzatokat (adokat vontak el, pl.:
gépjarmiiadd) vagy gondoljunk itt az elobb emlegetett szolidaritasi hozzajarulas folyamatos
emelkedésére, amik mind-mind a mozgasteret szlikitik. Ezekkel természetesen mindannyian
tisztaban vagyunk, €s iszonyu fontos, hogy ez adja az egyik nehézséget, a masik oldalrdl pedig
nagyon sok olyan nehézséget latunk, ahogy Schenk Attila bizottsagi tag is elmondta, hogy
részletek és tobboldali nézOpontnak a felvonultatisa nélkiill csak rovid tava fiskalis
szempontok szerint - mert adjunk el ingatlant, mert a bevételi lyukakat be kell tomni - nem fog
miikddni. Ha nem nézziikk meg a telepiilésfejlesztési, az emberi és az 6kologiai oldalt — pl.: a
Fényes fasor egy megdobbentd 1épték és az ahhoz kapcsolodd akar forgalom, akar szennyezési,
akar barmilyen mas kockazatok novekedése. Ilyen tipust dontést csak azért meghozni, hogy
legyen egy betdmendd, de jelentds koltségvetési lyuk, azért ne ugorjunk bele rogton az elején
vagy a kdzepén, hiszen ez mar tobbedszer felmeriilt kérdéskor volt.

BoglariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, Kényves Gusztav
bizottsagi tag sz6t kér, megadja a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, szeretném Osszefoglalni, még mieldtt
szavaznank, hogy én hogy latom most ezt az eléterjesztést. Azt gondolom, nem maradhatok el,
nem mehetek el sz nélkiil Laszl6 Tamas bizottsagi tagtarsunk politikai pamfletje mellett, mert
itt elég sok valotlansag, illetve elferditett tény keriilt folemlegetésre. Csatlakozom a Kvittung
Daniel alpolgarmester urhoz, egy dolgot szeretnék leszogezni, és ezt minden foérumon
szeretném majd hangoztatni, elmondani, mert az az igazsag, ¢s tudom, hogy vannak, akik ez
ellen dolgoznak és valdtlan dolgokat probalt lefesteni a fliggetlen képviselokrdl. Nem célunk
semmilyen hivatali dolgozonak a kirugasa, megalazasa, sot elismerjilk a szakmaisagukat,
tamogatjuk, és tudniuk kell, hogy minden egyes dolgozé mellett kidllunk és megvéd;jiik azért,
mert politikai nyomdas alatt vannak, akkor is elvarjuk t6lik a szakmai munkat és
megengedhetetlen, hogy a politikai elvarasoknak feleljenek meg, és reméljikk, hogy mernek
igent vagy nemet mondani, hogyha a szakmaisag tigy indokolja, és emellett nemcsak a magam
nevében mondom, hanem a teljes fiiggetlen képviselécsoport nevében ki fogunk &llni
mellettiik. Természetesen, ha ezt a helyzetet, ami most kialakul, nem toleraljak, nem birjak
elviselni, akkor tudomasul vessziik a dontéseiket.

Polgarmester Gr azt mondta, hogy nehéz helyzetet teremtettek a tataiak, ez nem nehéz helyzet,
Ez annak nehéz helyzet, aki az elmult 18 évben mindenféle kontroll nélkiil hozhatott szabadon
dontéseket. Laszlo6 Tamas bizottsagi tag azt mondta, hogy ez egy tanulasi folyamat. Valoban
tanulunk, mindenki, az is, aki 18 éve itt iil, annak is kéne tanulnia. Olyan tudést és tapasztalatot
hozunk a civil életbdl, illetve a politikai életen kiviilrél, ami igenis kamatoztathatd és nem
feltétlen jelent rosszat a koltségvetés tervezésénél. Laszl6 Tamas bizottsagi tag azt mondta és
ez mashonnan is elhangzott mar, hogy tapasztalatlanok vagyunk, bezzeg Onok, a szakmaisag és
a tapasztalat. Hat a szakmaisdg és a tapasztalat vezetett oda, ahol most tartunk. Ezt a
szakmaisagot, ezt a szakértelmet a civileknél Ugy dijaztdk, hogy paros labbal rugtdk ki a
dolgozdt az ablakon. Nalunk meg még én kérek bocsanatot, hogy kérdéseket merek feltenni.
Ondk azt mondjak, hogy tiszteletlenek vagyunk, tamadjuk az ellenzéket, timadjuk a dolgozokat
csak azért, mert kérdeziink.
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A kérdések is a tanulasi folyamat része, illetve a korrekt tajékozodas része, azért hogy
felelosségteljes dontéseket hozzunk. Ha mar a nagytiszteletli tandr ur itt van, akkor kérdeznék
téle, az nem azt jelenti, hogy vele szemben tiszteletlen vagyok. Ha megkérdezem, hogy
tisztességes aron értékesitették-e 580 Ft-ért 2023-ban a halat, hiszen abban az évben 1400 Ft
volt a tavi hal kildja.

Koltségvetést el kell fogadnunk, de milyen koltségvetést, igen a varosnak kell egy koltségvetés.
Onok valahogy nem akarnak felelésséget vallalni, viszont Polgarmester tr elég konnyedén
attolja a fiigére. A fiige hiusitotta meg kozel kétmilliardnyi telek eladasat csak azért, mert
kijelentette, hogy a Féaklya utca nem elad6 - 129 milliérél beszéliink. Hol van a masik majdnem
2 milliard? El kell fogadni a koltségvetést, el is fogjuk, ha az torvényes, szakszeriien elkészitett,
fenntarthato és hosszl tdvon valoban megoldast jelent a varosnak, kilabalast, vagy egy kiutat
mutat ebbdl az élhetetlen helyzetbdl. Ha azt mondjak, hogy hiizzunk le koltségvetési tételeket,
nem az én dolgom. Hat nem én osztogattam felel6tleniil, mint ,,Csekonics” itt hitelb6l. Baromi
jo volt politikai hasznot kovacsolni abbol, hogy orrba-szajba vesziink f6l hiteleket, meg
palyazzunk meg ugy mindenféle palyazatot, hogy az onrésziink sincs meg. Amikor elfogy a
pénz, mert eljon ez az idd, akkor mutogatunk mindenkire, csak éppen mi nem vagyunk
felelések, és nem a dolgozok a hibasak az Onkormanyzatnal, az a 12 ember, aki itt {ilt az
asztalnal, s6t csokkenteném, mert az kétharmados tobbséggel rendelkezd Képviseld-testiilet,
aki mindent, kritikai gondolkodas nélkiil megszavazott. Lehet azt kérdezni, hogy mik voltak a
hibas dontéseink, nem mondom meg - minden dontésiik jo volt, minden dontésiik a helyén volt,
ennek az eredménye az lett, hogy 2.000.000.000 Ft-os hiannyal kiizdiink vagy 3 milliardos, de
mar majdnem mindegy is.

Aztan jonnek itt mindenféle félre magyarazattal, bar kicsit elvitte a fokuszt az Oreg-t6 halaszati
Kft is, de viszont kivaldoan megmutatta, hogyan mitkddiink. Most arrél beszélgetiink, hogy van
egy jol mikodo, a tatai identitdst meghatarozo haldszati kft, mert a halaszat milyen régre nyulik
vissza. Meséljenek mar arr6l, hogy a tatai identitast ez hogyan erdsiti, a tatai ember hol tud
venni tatai halat - amire sajat értékelésiink szerint kiadjuk, hogy jo minéségii, kivaldo mindségii
hal. A karacsonyi halvasaron nem tudtunk a tatai vararokban tatai halat venni, mir6l
beszélgetiink, milyen eldnyiink van?

Biiszkélkedtek, hogy 36 milliés és 50 millids arbevételiik vagy nyereségiik volt az elmult
években, amikor a képviseldtarsam meg meri kérdezni, hogy mennyit fog beadni a kasszaba,
akkor az a valasz, hogy annak oriiljiink, hogy nem kell 6ket tamogatni. Ha ezért hoztunk 1étre
egy céget, akkor valami nagy gond van. Mar kimondtak, hogy mennyi bevétellel szamolnak, és
akkor joviink a sator kérdéskorrel. Holgyeim, uraim milliokért megvett tigy a Kft. egy satrat,
hogy nem tudta hol allitja fel, most meg keresi hozz4 a helyet a varos masik végében ¢és 30
millioés koltségvetésnél tartunk, hogy a millids értékil satorhoz megépitsiik az alapot a sajat
telephelyiinkon. Ugy volt, hogy idén nem fog pénzt kéri és a nyereségbdl futni fogja a
satorépitésre. Megkérdezem, hogy a varos masik végébdl naponta kétszer akar a tohoz eljutni,
mivel, mert jarmiiviik az nincs. A valasz, hogy lehet azt is venni kell, de nem biztos, mert az
Aranyponttyal megallapodnak. Tisztan latjuk, hogy milyen {izleti koncepcid alapjan
gondolkodnak, valami nagyon nem stimmel és ez csak egy cég, eldvehetnénk az Gsszes tobbit.
Kérdezhetnénk a szaunarol, nagy sldger, majdnem az egyetlen nyereséges dolog, amit ol
tudunk sorolni. Van egy vallalkoz6, aki nyereséget termel, abbol ¢l mar kozel 30 éve, azon
gondolkodunk, hogy atvegye a varos, kinek adja oda vagy hogyan — mutyi, ember mutyi. Havi
300.000 Ft-ot tudunk kisajtolni abbol az épiiletb6l, amin valaki havonta milliokkal gazdagszik.
Kijelenti a Polgarmester ur jegyzokonyvbe, kijelenti a Tatai Varoskapu Kozhasznu Zrt.
tigyvezetdje, hogy barmikor képesek lennének atvenni — akkor miért nem veszi at? — mert
akkor veszteséges lenne, 6k nem tudjék tizemeltetni.
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Hoélgyeim, uraim egy szauna épiiletét nem tudja lizemeltetni a sajat céglink, akire egyébként
rabizunk egy Fényes-fiird6t, egy Tandsvényt, az Okoturisztikai Kdzpontot. Akkor hol tartunk,
valami nem stimmel, sajat magukkal keriilnek ellentmondésba. Vagy azt a céget szamoljuk fel
¢s mindent szervezziink ki vallalkozasba vagy ne essiink kétségbe és ne fenyegessiik az
embereket, hogy nem lesz szauna. Lesz szauna, miért ne lenne, képesek vagyunk iizemeltetni,
akarjuk, hogy miikod;jon.

Visszatérve a koltségvetésre, nincs itt gond, lesz koltségvetés, meg is fogjuk szavazni, ha
szakszer(i, fenntarthat6 és torvényi eléirasoknak megfelel — felesleges most vitatkozni, hogy mi
a kozgazdasagilag megalapozott vagy nem, szerintem egyértelmd.

Egy biztos, hogy azt az ingatlant 1,2 milliard-ért betervezni, amit évek 6ta nem tudnak eladni,
azt nem szabad. Elmondtdk javaslatként, megfogalmaztdk, hogy nézzék 4t az
ingatlanvagyonunkat, nézzilk meg azokat az ingatlanokat, amiknek magas a likviditasa ¢és
azokat tervezziik be. Ez a javaslatuk is elhangzott, de most nincs sehol, olyanrdl vitatkoznak,
amir6l mar 11 oran keresztiil beszélgettek — de nem volt idé bedolgozni. Mi az, hogy nem volt
1d6? Mire nem volt id6? Akkor miért iiltek le? Miért hivtadk mostanra 0ssze ezt az egyeztetést,
ha a megfeleld anyagot nem tudtak elkésziteni €és olyan anyagrol vitatkozunk, ami tudjuk, hogy
vallalhatatlan.

BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, Kvittung Daniel
alpolgarmester szot kér, megadja a szot.

K vittun g Daniel alpolgirmester elmondja, az Oreg-to Halaszati Kft-vel kapcsolatban
még eszembe jutott egy gondolat. Ha mér a legoregebb céglink és szinte mar sziviigylink, akkor
miért kellett leépiteni, miért nem tud a Halaszati Kft. nagyobb 1étszammal miikodni? Bele
kellett vonni egy kiilss céget, profit, koltség és tudjuk, hogy a szazalékok, hogy mentek.
Valljuk be, szerintem az 6nkormanyzat képes lett volna egy sajat halaszati céget lizemeltetni,
képes lett volna szerzddéseket kotni — volt egy horgészati egyesiilet, aki adta hozzéa a szakmai
dolgokat a régi iratok alapjan. Szépen védjilk a multat, mikozben leépitették, tényleg az a
legnagyobb probléma, hogy mutogatunk ide-oda (kiilonb6zd oldalakra), de a feleldsség nem
teljesen minket terhel. A mostani iddszakra igen, ahogy azt mondjuk is, de azt veszem észre,
hogy Onok konkrétan személyes sértésnek veszik, ha szerintiink az nem volt jo dontés vagy
nem ugy kellett volna. Erre rogton jon egy propagandatdl atitatott valasz, hogy miért nem igy
van. Szeretném tisztazni, hogy a kovetkez6é 4 évnyi kommunikacidhoz arra lesz sziikség, hogy
Ondk ledobjak ezt a régi stilust, mert ez nem az a fajta partoktol, az Isten tudja hol nevelkedett,
tokéletesen alkalmazkodd csapat lesz, akivel igy kell beszélni. Majd a Facebook-on a tatai
Fidesz oldalon fogjuk olvasni a Gyurcsanyozast, baloldalazast — elmondom akkor kb. 12 éves
voltam — tehat a kommunikacios valtason kellene egy kicsit gondolkodni, mondanam azt, hogy
emberszamba venni — kiemelném Polgarmester urat, hogy nem ra gondolok — Kicsit
visszazokkeni az életbe. Most mar nem partdolgokat dobdlunk egymas kozott, amikor
ténylegesen egy harmadik osztalyos matematika feladatot probalunk megoldani, hiszen itt
kivonas €s 0sszeadas van. Ezzel nem akarom lebagatellizalni a koltségvetést, de probaljuk meg
a fejiinkbe vésni mieldtt elmondunk egy bddiiletes propaganda szoveget, nézzenek mélyen
magukba, hogy miért iiliink itt, ez a beszélgetés miért sziiletett meg, a FUGE miért sziiletett
meg?

BoglariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, azon el lehet
gondolkodni, hogy a FUGE miért van itt €s miért nincs itt a DK, az MSZP?

K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja, hala istennek, hogy nincs itt. En azt nem
értem Boglari ur miért van itt, veliik egyiitt kellett volna elmennie egy masik varosba.
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BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, akkor On a
demokricia ellen szolt.

Sz al ay Ildiké bizottsagi tag szeretné kérni, hogy az beszéljen, aki szét kap és az
hangfelvétellel, mindenki vallalja, amit elmond.

BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, alpolgarmester ur
szerint a tatai kozéletben a partoknak nincs szerepe. Akkor most itt folallok, mindenki,
elmegyiink, csak a FUGE van, ugye? Csak a fiige terem Tatan, igaz?

BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko
bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

S z al ay lldiké bizottsagi tag elmondja, Konyves Gusztav képviseld trnak szeretnék
reagélni. El szeretném mondani, hogy miért nem j6 megoldas, hogy a takarmanytarold6 most
nem takarmanytarolo, és ott van, ahol van. Az egyik f6 indokom, hogy szabalytalan, egyrészt
egy szamomra kevésbé kultivalt cégnek a telephelyén van térolva jelenleg a takarmany.
Nagyon 0Oriiln€k, ha varos azt a teriiletet eldbb-utdbb vissza tudna venni és egyiitt taldlnank arra
a terliletre egy jo megoldast, olyat, ami a tataiaknak sziikséges, hasznos és fontos. Lehet, hogy
nem most épiill oda szalloda, de eléfordulhat, hogy 2-5-7 év mulva valaki megint kitalal
valamit, akarmit — egy akarmilyen beruhazast. Masik indokom, hogy ennek a
megkozelithetdsége csak egy nagyobb szallitdjarmivon keresztiil tud torténni, jelenleg a
sétanyon keresztlil visz az Ut, amivel tonkretessziik a térkovet, illetve hogyha a renddrség
nagyon akarna, ezért cstinyan biintethetne — tegyiik Ossze a két keziinket, hogy nem tették
eddig.

A szaunaval kapcsolatban az volna az észrevételem - tudom, hogy ebben nem értiink egyet
(TETT és a FUGE) - az volna az észrevételiink, Onok is vallalkozok tdbben, ezért pontosan
tudjuk, hogy egy ilyen pici mikro véallalkozast, ahol én mint vallalkozo beleteszem a sajat
munkam, amit nem szamolok f6l, amit nem fizettetek ki (pl.: a vendégek kérésére korabban
nyitok ki €és még siitok is egy kis pogacsat).

Amit most a véllalkozo6 elvégez ingyen, hiszen a sajat vallalkozasat szeretné pdrgetni és az a
célja, hogy sajat zsebébe menjen a pénz, hiszen ezért vallalkozd, nem biztos, hogy a varosnak
menne. Egyaltalan nem biztos, hogy amit mikrovallalkozasként egy kisvallalkozo el tud
tizemeltetni, azt rentabilisan varosi szinten, egy varosi cég meg tud tenni. Tobb ilyen tapasztalat
volt mar mas telepiilésen (Gydr, Miskolc, Debrecen, Szolnok), hogy az Onkormanyzat
visszavett dnkormanyzati tulajdont vallalkozésokat és elkezdte lizemeltetni, de mégsem volt
rentabilis az lizemeltetése, pedig effektiv ugyanazt csinaltak (nem loptak el).

Kéri, hogy ezeket vegyiik figyelembe, amikor ilyen jellegli dontéseket hozunk és probaljuk
megtaldlni azt a pontot (tudom nagyon nehéz), ami mindenkinek az érdeke — ilyen ugysem lesz,
de legalabb azt megnézni, mi az, ami altaldban mindenkinek a legkevesebb fajdalommal jar,
viszont a lakossagnak a legnagyobb eldnnyel jar.

B o gl4riZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, Horvath Tiinde Csilla
bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag elmondja, pont ezt szolgalja Szekeres Aliz képviseld
asszony palyazata, igyhogy, ha tdmogatja ezt a palyazatot, akkor k6zos nevezdre fognak jutni.
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35 milli6 forint van betervezve palyézati tartalékba, altalanosba 30 millid forint, miikodésbe 50
millié forint. Ha a palyazatokat nézziik, lathatjuk, hogy tobb atkeriilt a 2025-6s évre, kérdése,
hogy valéban elegendd lesz ez az 6sszeg, szamomra nem igy jott ki a matek?

Fontosnak tartom én is a szakbizottsag felallitasat, ebben teljesen egyetértek alpolgarmester
urral, azt is megtudjak vizsgalni, hogy ezek a betervezett dsszegek elegenddk lesznek-e vagy
megint az dnrésziink hitelbdl fog menni.

BoglariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, Kvittung Daniel
alpolgarmester szot kér, megadja a szot.

K vittun g Daniel alpolgirmester elmondja, igérem erre még reagalok ¢és befejezem, de
musz4j reagalnom (nem akarom senki idejét tovabb huzni).

BoglariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, kegyesen még
megadom — volt 5 perc, 2 perc - bar ez elvileg bizottsagi.

K 6 ny v es Gusztav bizottsagi tag elmondja, ez bizottsag iilés.

K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja, koszonom a kegyességét, majd kirakok Onrél
egy posztert a falra az irodamba. Igenis van helye a parpolitikdnak a varos kozéletében, itt is
lehet, de az a kommunikéci6, amin elindultak, az nem miikodik mér. Nalunk nem fog miikddni,
hogy kotelezd hibast keresni vagy kiforgatni a szavakat, ez mar inkdbb a rdhejesség

crer

hogy menjen haza, nézzen a tiikkdrbe és mondja bele, vége van kicsi, ennyi!

BoglariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiag elnoke elmondja, Kényves Gusztav
bizottsagi tag sz6t kér, megadja a szot.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, szeretne reagalni, mert megszolitatott a szauna,
az Oreg-t6 Halaszati Kft. satorkérdése (terménytarold) kapcsan. Nem vitatom a sziikségességét,
csak a folyamatot meséltem el és nem jol miikodik. Most ott tartunk, hogy a nyereséges Kft-t61
nem tudjuk megkérdezni, hogy ugyan mennyivel jarul hozza a koltségvetéshez — de nem is ez a
lényeg. A lényeg, hogy Szalay Ildiko képviseld asszony exkatedra kijelentette, hogy az Oreg-t6
Halaszati Kft. évek ota szabalytalanul miikédik, a tevékenységében van valami, ami
szabalytalan, s6t azt is mondta, hogy még a renddrség is birsagolhatna. Ha ezt komolyan
gondolja ¢és megalapozott a kijelentése, akkor meg kellene vizsgdlni a Kft. {ligyvezetd
igazgatojanak tevékenységét - midta tartja fonn ezt a szabdlytalan tevékenységet és milyen
intézkedéseket tett meg annak érdekében, hogy ezt kikiiszobolje? Az, hogy kivel vannak
szerzddésben és hogyan raktarozzdk a terményt — felmeriilt kérdés, hogy mennyire siirgds
ennek a terménytdrolonak a megépitése, illetve, hogy ki vagyunk szolgaltatva ennek a
vallalkozonak — ez valoban Osszefiigg a koltségvetéssel.

Egyetlenegy kérésiink volt, hogy sziintessék meg ezt a bizonytalansagot — ez egy baromi
egyszerll megallapodas kérdése, ha a Kft. iigyvezetdje leteszi nekiink azt a megallapodast,
amiben megegyezett - az Griemberrel, aki eddig engedélyezte (éveken at), hogy ott taroljuk a
terményt — erre az évre, akkor maris kialakult a biztonsagérzet, amire mar tervezhetiink is, hogy
ne idén épitsilk meg a terménytaroldt (30 M Ft-ért), hanem esetleg jovore €s azt a pénzt idén
fizesse be a koltségvetésbe.

A szauna kérdéskore — ki van facsarva ez a torténet. Itt arrdl van szo, hogy van egy Fényes-
fiird6 nevezetl 1étesitménykomplexum, ennek egyik eleme a szauna és valami oknal fogva azt
kiadtuk egy vallalkozonak.
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Van egy céglink, ami arra lett hivatva, azért keriilt megalakitdsra, hogy tizemeltetési feladatokat
is ellasson, de érdekes mddon, ami nyereséges tudna lenni, azt kiadjuk egy alvallalkozénak,
ami nem nyereséges, azt meg rahtizzuk. Meg is fordithatnank, vajon azért nem nyereséges,
mert a cég iizemelteti és esetleg az Okoturisztikai K6zpontunk tudna nyereséges lenni, csak
felelétlen vezetés eredménye, hogy nem nyereséges — megint onellentmondasba keriiliink (mit
kellene tenni, mit nem).

Ugy gondolom, alaposan korbe kell jarni, tobb mas dologgal kapcsolatban is, bar itt nem
milliardokrol beszéliink, csak milliokrol, szazezrekrdl, bar az évek folyaman elég sok pénz
elfolyt. Szerzédésben eldirtuk, hogy évrdl évre a KSH altal kiadott inflaciéval noveljik a
bérleti szerzOdést ¢és ennek gyakorlatilag 10 éve nem tesziink eleget — miért? Azt mondjuk,
hogy azért nem, mert a vallalkozo6 akkor beépiti a jegyarakba és dragabb lesz a szolgaltatas. Mi
nem emeltiik a bérleti dijat, ellenben a szolgaltatd évrdl évre emelte azt, sét a kornyéken itt a
legmagasabb a szauna hasznalati dij, nagysagrendekkel magasabb, mint a 19 kilométerre 1évo
oroszlanyi szauna, ahol a szolgaltatdsok szinvonala egészen mas — nyilvan nem lehet
Osszehasonlitani a kortét az almaval. Nekiink van egy gyonyora adottsagunk a kis td, de ebbe
most nem akarok belemenni, a lényeg, hogy ezeket is feliil kell vizsgdlni, amikor a
koltségvetésrol beszéliink. Valdban igaza volt Laszld6 Tamas bizottsagi tagnak, ez egy elég
komplex dolog, minden mindennel &sszefiigg és mindent alaposan at kéne vizsgalni. Személy
szerint atvizsgalndm a piac kérdéskorét, nem tudom mennyire vagyunk tisztaban, hogy hogyan
milkodtetjiik a piacot. Megépitettiik tamogatasbol, ilizemeltetniink kéne, de kiadtuk egy
vallalkozonak, aki egyediil szépen lizemelteti és kériink téle 800.000 forintot havonta, és
milyen j6 a varosnak van 800.000 forint bevétele, de ha egy kicsit korbejarjuk a dolgot, akkor
maris megnézhetjiik, hogy egyébként az allandd bérlok bérleti dijként tobbet fizetnek, mint
800.000 forint és azt a vallalkozo jogos beszedni. Akkor ki jart jol? Persze azt mondja
Polgarmester r is, hogy jol jar a varos is. EQy kicsit feleldsségteljesebben kéne atvizsgalnunk a
dolgainkat, mert nagyon sok szerz6dést kotiink, csak nem nézziik meg, hogy mire szerzédtiink.
ellendrzési kotelmeinket nem hajtjuk végre. Ez kibukott a KEMHESZ-nél is, a mai napig nem
tisztazott, hogy mi lesz annak a kishdznak a sorsa, pedig mar fél évvel ezeldtt, felyjitott
allapotban, at kellett volna adni a varosnak. Gyakorlatilag ott tartunk, hogy a miiszaki tartalmat
sem hatdroztuk meg, nem egyeztiink meg benne és most azon csodalkozunk, hogy a véros
koltségvetése itt tart. Azért tart itt, mert nem gondolkodik senki feleldsségteljesen a varosrol, a
vagyonardl. Az a maganvéleményem, hogy felelétlen vagyongazdéalkodast folytattunk és
folytatunk a mai napig és nekiink feleldsségiink van ebben. Az a feleldsségiink, hogy hagyjuk
ezt igy tovabb vagy azt mondjuk, itt allj és ne tovabb. Ez a mi feleldsségiink és ezért vallalom a
felelosséget, de az elmult 18 évért nem, de nem is 18 év, hiszen 2014-ben egyszer mar
rendezték az dnkormanyzat hitelproblémait. Kozel 10 év feleldtlen gazdalkodasért nem fogok
feleldsséget vallalni, csak azért vallalom a feleldsséget, hogy most milyen koltségvetést
fogadok el. El fogom fogadni, ha az altalunk meghatarozott kovetelményeknek megfeleld
koltségvetés keriil az asztalra, amirl hossza ordkon, napokon keresztiil egyeztettiink. Ilyen
egyszerli a torténet. A varos megbizott benniink, felhatalmazott arra minket, hogy
feleldsségteljesen gazdalkodva az 6 vagyonukkal safarkodjunk €és a mai napig biznak benniink,
biznak benniink, hogy joviére nem kell adot emelni.

A beszamoldkban mar az elmult honapokban hallottuk, hogy ASZ vizsgalat folyik, arrél lehet
tudni valamit? Szerintem egy kicsit befolyasolhatja a kdltségvetés tervezését, hogy mit vizsgal
az ASZ és milyen eredménnyel. Miért is kell vizsgalnia az adoval kapcsolatos tevékenységiiket,
milyen kovetkeztetést vontak le? Ezek az informaciok is fontosak lehetne, de ha még nincs
vizsgalati eredmény, akkor varjunk.

BoglariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, Komondi Agnes
bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.
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K o m o n di Agnes bizottsagi tag elmondja, igenis érzik ennek a dontésnek a feleldsségét
Polgarmester tr, hogy milyen lesz a kdltségvetés, mit fogadnak el, tisztaban vannak vele, hogy
nem lehet nem elfogadni, mert abba belepusztul a varos. Ez egy hosszi anyag, mi nem vagyunk
pénziigyi szakemberek, legalabbis jomagam nem vagyok az. Ebbe felelosen beleszolni nagyon
nehéz, nagyon nehéz donteni ezekben a dolgokban — hidnyzik az id6, még tobb id6 kellene,
hogy jobban atbeszéljiik a dolgokat. Tudom, hogy mindenkinek véges az ideje, nem lehet
berangatni az embereket nap, mint nap, és feleldsen donteni, hogy mit huzzunk le és mit ne.
Jol mondta Konyves Gusztav képviseld ur, hogy itt vannak szakemberek, akik ebben jartasak
¢s meg tudjak csinalni, de ez igy szamomra sem elfogadhatd. Bekeriiliink egy adossagspiralba,
¢s nem latjuk, hogy ebbdl miként lehet kimaszni. Feleldsséget kell vallalnunk ezért, mert eddig
nem nagyon volt arra példa, hogy barkit, barmiért feleldsségre vontak volna.

Az lenne a kérdése, hogy hogyan tovabb? Mi mentén megylink tovabb? Ha jol tudja, ha
beleirnak a koltségvetésbe valamit, akkor csak ott, azon beliil mozoghatunk, széval nem latom
a végét, de jo6 lenne valami valaszt kapni.

Robozné Schionfeld Zsuzsanna Human Bizottsag elnok helyettese elmondja, Boglari Zoltan
a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke clhagyta az iilést, addig vezeti az ilést - Szalay
I1dik6 bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

S z al ay Ildiko bizottsagi tag elmondja, kicsit gy érzem magam, mint az 6rdog ligyvédje —
a feje felett hivatkoznak ram. Nem tisztem sem a Tatai Varoskapu Kozhasznt Zrt-t, sem a Tatai
Varosgazda Nonprofit Kft-t, sem a Rend-hazat, sem az Oreg-to6 Haldszati Kft-t megvédeni,
nekem nem feladatom, viszont a kdltségvetésben éppen az aranyok miatt a lehetd legkevesebb
beleszo6lasi jogom van, hiszen az eddigi el6terjesztéseim se pro, se kontra nem keriiltek
megszavazasra — ezt el tudom fogadni. Viszont azt senki nem veheti el télem, hogy engem ami
a leginkabb érdekel az a véros, a lakossdg, a kornyezetvédelem, a természetvédelem és az
allatvédelem. Nekem ezek a sziviigyeim, de nemcsak nekem — Ballabas Gabor bizottsagi
tagnak mindenképpen. Eppen ezért szeretném, ha minden 1étezé teriileten sikeriilne
megtaldlnunk azt a megoldast, ami egyrészt szabalyos, masrészt jo, harmadrészt okologiailag
fenntarthat6. A terménytarold kérdését, amin vitatkoztak a koltségvetés kapcsan, elengedné,
mert a koltségvetés, effektive nem ezen fog mulni vagy bukni és ami most van, ahogy eldbb
megérveltem és megindokoltam, az nem jo. Miért van ez igy? — eléggé at lehet latni azt, hogy
igazabol eddig a véarosnak sem volt kifejezetten pénze arra, hogy a takarmanytarolot
megvalositsa, éppen ezért fontos, hogy a takarmanytarol6 végre megvaldsuljon, pontosan azért,
hogy ne keriiljon bele f6ld, sar pluszba a toba, amit utdn meg jon Szalai és 6rjong, hogy
takaritsuk ki a tavat és kotorjuk ki az iszapot.

Ez mikor fog megvaldsulni, az megint masik sztori, hiszen olyan elképesztd pénz, amit én nem
latok, de a Iényeg, hogy tovabbi karokat ne okozzunk — nekem ez lenne a fontos. Ha eddig
valami miikodott, valahogy, akkor tegyiik félre, hogy jol vagy rosszul miikodott — probaljuk
meg tovabb mikodtetni. Ezért kérem, hogy nézziik meg, milyen lehetéségek vannak —
kihegyezte az Oreg-t6 Haldszati Kft.-re és a takarmanytarolora, de az szeretném megértetni
Onokkel, veletek, hogy nem az Oreg-t6rél és nem a takarmanytarolorol szél a torténet, hanem
globalisan minden esetben az lenne a fontos, hogy gondolkodjunk egyiitt, hiszen azért vagyunk
itt 12-en + a bizottsagi tagok.

Fontosnak tartja, hogy probaljuk meg indulatok nélkiil, gytillet nélkiil, pro és kontra valahogy
az elképzeléseinket kozeliteni egymashoz, ugy, hogy az miikodjon, hogy az jo legyen. Biztos
aldozatokkal fog jarni mindenki részérdl (ez vitathatatlan), csak az aldozatok mértéke és a
célszemély nem mindegy.

Igenis vallaljunk feleldsséget a dontéseinkért, hozzunk dontést — koltségvetésre sziikség van, ez
egyértelmil. Probaljuk mar megalkotni azt a kdltségvetést, ami mindenkinek elfogadhato.

34



dr. Hor v ath Jozsef jegyzo elmondja, két dolgot szeretnék tisztazni, nehogy félreértésként
itt maradjon a levegdben. Az egyik, a lovarda esetében jelzem Szalay Ildikonak, hogy nem
tudjuk visszavenni, mert sohasem volt a varos¢ — nem volt dnkormanyzati tulajdonban. Az
Onkormanyzat megvasarolhatja esetlegesen, erre vonatkozéan a céget mar megkerestiik,
szerettiik volna megtudni, hogy egyaltalan mi a szdndéka ¢€s esetlegesen az 6nkormanyzattal is
targyaljon, de egyébként nem a miénk és nem is volt soha — a levélre a cég nem valaszolt.

A masik, az ASZ ellendrzés, ami megint ugy lett feldobva, minthogyha itt valami titok lenne és
biztos nem véletleniil van itt az ASZ. Szeretném elmondani, hogy az Allami Szamvevészéknek
van egy ellendrzési terve, amelyben az egyik vizsgalatban Tata is érintett — az dnkormanyzatok
helyi adoztatési tevékenységének ellendrzése, ingatlanadoztatas (ez a cime).

Ebbe az egy vizsgilatba tobb mint 25 6nkorméanyzat van bevonva, ezt az ASZ esetileg,
reprezentativ kivalasztassal valasztja ki, van benne kozség, kisvaros, nagyvaros, févarosi
kertilet. Tehat nem Tatat vizsgalja, félreértés ne legyen, a tatai gyakorlatot is vizsgélja, mint
egyik onkormanyzatot a sok koziil. A vizsgalat hatésagi ligyekben, tehat ingatlanadoztatasi
hatosagi tigyekben zajlik, tehat nem nyilvanos, mi adatot szolgaltatunk az ASZ-nak, illetve a
kérdésekre valaszolunk. Az ASZ, ha lezarta a vizsgalatot, akkor nyilvanossagra hozza a sajat
feliiletén a vizsgalat eredményét, és akkor mindenki megtekintheti, hogy milyen problémat
vagy jO gyakorlatot talalt az dnkorményzat adoztatasaban. Tehat arra kérek mindenkit, hogy
azért mert ASZ vizsgalat folyik, az nem azt jelenti, hogy az 6nkormanyzatot célzottan
vizsgalja, mintegy valamit keresve, nem errél sz6l ez a dolog. Kérem, ezt vegyiik tudomasul és
ne lassunk mogé tobbet, mint ami.

BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke valaszadasra megadja a
lehetdséget.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, szeretné megkdszonni a koltségvetési tervezethez
elhangzott véleményeket, hozzaszolasokat. Haldsan koszonom a hivatal munkatarsainak is az
egylittmiikddést a koltségvetés Osszedllitasaban, ezt azért emlitem meg, mert a koltségvetés
Osszeallitasa barmennyire is vannak, akiknek nem igy tlinik, vagy igy nem elfogadhat6 ez a
jelzd szdmukra, de szakszeriien keriilt Gsszeallitdsra. A benne szerepld tartalmi elemek, mind
Osszegszeriiségében, mind pedig a kiadas-bevételi oldalon 1évd szoveges részek, célok
megfogalmazasa, az egy varospolitikai dontésnek a kovetkezménye. Ebben kértem
képviseldtarsaimnak a véleményét, amit nem lehet ratolni a hivatal munkatarsaira, mert ezt
nekiink kell eldonteni, ettdl vagyunk mi képviseldk és ettdl képviselO-testiilet a varos
onkorményzatanak vezetd szerve, a varos ezt a 12 embert szavazta meg a tavalyi valasztason,
ehhez vontunk be kiilsds munkatarsakat, kiilsds bizottsagi tagokat, akik ezt a munkat segitik.
Amikor azt mondjak, hogy ha szakszerii lesz a koltségvetés, akkor megszavazzak, az egy ligyes
kibujas, akkor ki hatarozza meg, hogy ki a szakszer(i. Neki kell eldontenie, hogy 6 ezt el tudja
fogadni vagy nem tudja elfogadni — szerinte szakszer(i vagy nem szakszerd.

Ha azt mondja, hogy nem szakszerli, akkor azt allitja, hogy a hivatal munkatarsai nem jol
végezték el a dolgukat, mert a koltségvetés Osszedllitdsa szakszerli - a tartalmat illetden, a
jogszerliségét illetden abszolut igy van. A tartalmanak a milyensége, hogy mi keriil bele €¢s mi
nem kertiil bele, az pedig a képvisel6-testiiletnek a kompetencidja. Ha mi azt mondjuk, hogy
szlintesslik meg a haldszati céget, mert szerintlink tok folosleges egy olyan céget fonntartani,
amelyik pénzt termel, vagy pedig azt mondjuk, hogy ne sziintessiik meg, viszont folyamatosan
vegyiik el téle, amit megtermel és semmit ne fejlesszen, mert majd mi megmondjuk, hogy mit
fejlesszen - ez is egy politikai dontés, ez is egy hozzaallas a testiilet, mint tulajdonos részérdl.
Mint, amikor valakinek sajat cége van, akkor ott 6 eldonti, hogy a cégbdl mit vesz el, mit tesz
hozza, milyen modon iizemelteti.
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Az a hangerd, amit a mai alkalommal néhanyan képviseltek, az, mondjuk alpolgarmester tirnak
talan mondhatom iddésebb 1évén, hogy a hangeré az nem magyarazat a fiatalsagra, és a
mindsités az meg plane nem. En azt szeretném kérni a képviselétarsaimtol, hogy az egymas
mindsitését és ilyenfajta megjegyzéseket, amit a mai napon Boglari Zoltan képviseldtarsamnak
el kellett viselnie, azt gondolom, méltatlan Onokhoz is, nemcsak hozzank. Szeretném kémni,
hogy ebben valamifajta tiirelmet probaljanak meg gyakorolni. Elfogadom azt, hogyha valaki
nem ért egyet velem, mert mindig iilt itt olyan, aki nem értett egyet velem, még barmennyire
hihetetlen, abba a csapatba is, amiben én dolgozom, csak mi nem vittiik az utcara, mert nem
tartozik az utcara, ez rank tartozik. Magunk kozott megbirkézunk az iigyekkel, majd a
végeredményt kozosen képviseljik. A mostani szituacioban erre vagyunk kényszeritve,
(barmennyire is furcsa) ez a kifejezés nem negativ kifejezés, ez a kényszerhelyzet sziiletett, ez a
szituacio van. Hat, 6t és egy aranyban iiliink itt és a dontést igy kell meghoznunk, valahogy
Ossze kell jonnie a hét szavazatnak. Ha elfogadjak, hogy egy ezen egy Kicsit tovabb alakitsunk,
akkor jo szivvel én is partner tudok lenni.

Horompoli Eva bizottsagi tag elmondta, hogy miért nem lesz egy fillér bevétel sem a Faklya
utcai ingatlanbdl vagy csak nagyon kevés — amit ténylegesen nem tudunk figyelembe venni a
koltségvetésiink alakitdsanal. Az a javaslat, ami szoban hangzott el, hogy megvan a megoldas
miként lesz meg mégis a 190 millié forint, arra biztos nem szdmithatunk a FUGE részérdl —
errdl tovabb kell beszélgetni.

Schenk Attila, Ballabas Gabor, Horompoli Eva is emlitették a Fényes fasori ingatlant — el kell
mondanom, hogy majdnem harminc éves terv, Schenk Attila még egyetemista volt, mikor mar
a szabalyozasi terv gy szol oda, hogy lakoteriilet. Tehat nem az el6zd testiilet és nem a
mostani talalta ki, egyébként sz6 sincs 500 lakasrdl (nem tudom hol hallotta), mindig 300
koriili lakdsszamrol beszéltem.

Arra vonatkozodan j6 lenne, ha a MAG kozossége megfogalmazna egy javaslatot (irdsban vagy
szoban), de az Ondk gyermekei nem szeretnének Tatin élni, az Ondk csaladjanak a
leszarmazottainak el kell majd koltézzenek vagy meg kell varni, hogy valaki meghaljon a
csaladban.

Nekem 2 gyermekem nem Tatan, harom pedig itt €l a csalddjaval - 7 unokam lakik a véarosban,
szeretném, hogy Ok is itt tudjanak maradni. Az a lehetdség, hogy a csaladok itt épitsenek lakast,
itt vegyenek lakast, ingatlant vagy fejlesszenek miért ,,6rdogtdl” valdo? 23 ezren éliink itt és
évek ota csokken Tata népessége. Ezt azzal, hogy lakast se engediink épiteni, vagy legaldbbis
kitoljuk a varos sz¢lére a lakhatast, a varos szélén adunk csak lehetdséget 01j lakas épitésére, az
szerintem nem biztos, hogy egy jo politika. Errél szivesen beszélgetek, még soha nem
hallottam a FUGE-nek, a MAG-nak a lakhatéasra vonatkozé javaslatait, hogy a jové Tata hogy
fog kinézni? Menjlink le 15 ezerre vagy 20 ezerre, és oregedjiink el, az is egy szempont, van
aki igy gondolkodik és van, aki nem. Azon is van értelme gondolkodni, hogy mennyi lakast
engedjiink épiteni oda.

Ami a SzOnyeggyari-szigetrdl elhangzott, az se Ugy volt - a Szényeggyari-szigettel
kapcsolatban a mi képvisel6-testiiletiink nyomta le a beépithet6séget - egy ingatlanra egy lakast
lehet épiteni és jelen pillanatban ott 40 telek van kialakitva és nem is lehet tobbet — fizikailag
nem lehet mast épiteni, mert a szabalyzasi terv azt irja eld. Elkezddott az értékesités és néhany
nap alatt 25 telket el is adtak.

Valoban fontos, kérdés, hogy ennek a teriiletnek a kozlekedési és egyéb szempontjait miként
kezeljiik — erre is vannak madr javaslataink, pl.: milyen mdédon lehet a Fényes fasort az 1-es
uthoz majd csatlakoztatni. Ez azt jelentené, hogy a varosbol még egy kivezetd utat 1étre lehetne
hozni, annak érdekében, hogy ennek a teriiletnek a feltardsa egy masik irdnyba is
megtorténhessen (Altal-éren atvezetd hid, Fényes fasori kozat megduplazasa — kerékparat
helyén egy masik iranyu sdvnak a megépitése a Gesztenye fak megtartasaval).
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Kordbban Léaszl6 Tamas mondta el, hogy az Obudai Egyetem Ybl karanak mesterszakos
hallgatéi vizsgaltak meg ezt a teriiletet és készitettek rola tanulmanyokat, hogy milyen modon
lehetne ott egy egészen masfajta logikdban beépiteni — nem ugy, mint a Fényes fasor elején,
ami mar a munkassagom kezdetén eldontott tény volt — tdémbdok épiiljenek oda.

Alpolgarmester ur javaslata volt, hogy kiilsés ad-hoc bizottsagot kellene folallitani — én kérek
elnézést a kiilsés bizottsagi tagjainktol, Ondket nem tekinti szakembernek, ezért még tovabbi
kiilsds szakembereket szeretne behozni. Kedves alpolgarmester r, Ont is, benniinket is és a
FUGE itt 1év6 tagjait is, azért valasztottak meg a tataiak, hogy ezeket a dontéseket meghozzak.
A falvakkal egyiitt 100 f6s a hivatalunk, ahol mindenféle szakember megtalalhatd, de
természetesen lehetdség van egyéb szakemberek bevondsara is, de azt potolni ezek a
szakemberek sem fogjak tudni - Laszl6 Tamas nagyon jol megfogalmazta — a dontést nekiink
kell meghozni, azt nem tudja masra attolni senki. Komondi Agnes nagyon érzékletesen
fogalmazta meg azt, hogy nagyon nehéz felelésen beleszolni ebbe a kérdésbe, és nehéz ezt a
torténetet atlatni, folvallalni azt, hogy itt a végén a dontés mirdl szoéljon. De fel kell vallalni,
mert mast nem tudunk tenni, ez a feladatunk, erre tetszettek vallalkozni. Az elmult évek Osszes
Képvisel6-testiileti tilésének anyagait, az €16 kozvetitések a televizioban és a rendeleteinket, a
dontéseinket, a hatdrozatainkat mindet megismerhették, amikor eldontotték, hogy képviseldk
akarnak lenni. Ugyanebben a torténetben vagyunk, ezt a feladatot kell tovabb folytatnunk.

Horvath Tiinde Csilla a palyazati tartalékokkal kapcsolatban fogalmazott meg kérdést,
hozzéaszolast — miért 35 millié forint van csak ott — ez a tartalék nem magarra a megvalositasra
sz0l, hanem azokra az extra igényekre, ami a palyazatok el6készitése vagy megvalositdsa soran
jelennek meg - egy szakérté megfizetése, egy tervezési kiegészités, vagy olyan jellegi
tevékenységre szolgal, amire magéaban a palydzatban nincsen pénz. Ez az 0sszeg elegendd egy
esztenddre, ha mégsem, akkor év kdzben kiegészitettiik — késdbb a palyazatbdl vissza tudtuk
tenni — ennek a lehetésége tovabbra is fent all.

Ugy latom, hogy mégiscsak érdemes még egyszer megfontolnia a FUGE-nek, hogy a kordbban
elutasitott javaslatomat - az elmult 2 évre vonatkozdan kiils6 cég altal vald atvizsgalasat az
onkormanyzat pénziigyi €és egyéb ligyeire - azt fontoljak meg, mert ugye azt nem tdmogattak.
Amennyiben visszahozzak, akkor jo szivvel tamogatom azt a lehetéséget.

BoglariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, Schenk Attila
bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

S ¢ h e n k Attila bizottsagi tag elmondja, egy viszontvalasszal szeretnék élni itt a Fényes
fasorral kapcsolatban. Nem szeretném azt, hogy a gyerekeim elkdltozzenek, de valoszinii lesz
ilyen idészak is. En is visszajottem Tatara és egy olyan hazban élek, amit olyan 100 évvel
ezel6tt valaki mas épitett, akinek nem volt koze a csaladhoz (felujitottam) - valtoznak a
trendek. Valoban 30 évvel ezel6tt (pont akkor jartam egyetemre) még azt tanultuk, hogy
délnyugati oldalra tervezziink egy nappalihoz teraszt, mert az lesz a napos oldal. Ma a
gyakorlat azt mutatja, hogy olyan mértékii a klimahelyzet romldsa, hogy senki nem akar a
délnyugati oldalra teraszokat tervezni, hanem pont az ellentétes oldalra.

A varosépitészetben is van egy trendfordulds, azért iilok itt, hogy megprobaljuk ezt viszonylag
frissen tartani. Azt latom a mostani egyetemistak kozott is (az a szemlélet), hogy ami meg van
épitve, azzal dolgozzunk. Tehat attol fliggetleniil, hogy Tata lakossdga 30 ezerrdl 23 ezerre
siillyedt 90 6ta, ehhez képest a teriilete 20-30 szézalékkal megnott.

A 21. szazad kihivasaiban helye van annak, hogy megalljt parancsoljunk egy beépitésnek,
tudom, hogy ott megvan az infrastrukturdlis része is tervezve a dupla utnak a védett
gesztenyefasor két oldalan, lattam ezeket. Ettdl fiiggetleniil ez egy olyan téma, amir6l érdemes
beszélgetni miel6tt eladjuk a telket — a miel6tton van a hangsuly.
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Visszatérve a SzOnyeggyari szigetre — nem réottam fel a beépitést az onkormanyzatnak, csak egy
példaval éltem — az a beruhazas is valahol egy rozsdadvezet is, ott nem egy j beépitésrdl van
sz0, az Onkormanyzatnak azzal volt plusz kiadasa, hiszen korforgalmat kellett épiteni hozza.
Nyilvanvaldan lesznek még a kozlekedésben anomalidk, ahogy 1éptékében itt lennének.

Egy Kemma cikkbe idézték a Polgarmester urat, hogy 300 lakast szeretne oda, viszont 460 van
kiszabalyozva az egészre, lehet, hogy vissza lesz véve az intézményi része.

B o glariZoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, Horvath Tiinde Csilla
bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

Horvath Tiinde Csilla bizottsagi tag elmondja, nagyon régota vagyok vallalkozo, ebbdl

kifolyolag nem igazdn tudom elképzelni, hogy az Onkorményzatndl dolgozdé pénziigyi

szakemberek ne tudnanak megoldast javasolni. Polgarmester Gr nagyon sokszor elmondja, hogy
konkrétumokat javasoljunk:

— egyfajta stabilizaciot kéne teremteni, amit egyébként uigy lehetne megoldani, hogy a teljes
bevételi és kiadasi oldalt felmérni, a legnagyobb hidnyt okozé tételeket pedig be kéne
azonositani.

— az Onkormanyzat kotelez6 feladatait (szocialis ellatas, kozvilagitas, minden egyéb) és a
nem kotelezd feladatait (kiadasokat, amelyek eddig finanszirozottak voltak) csokkenteni
kellene

— az Onkormanyzat kotelezettségeit - alvallalkozokkal, beszallitokkal kotott szerzodés
fizetési feltételeit lehetne modositani, litemezéssel - feliil kellene vizsgalni

— bevétel novekedést kellene generdlni — azért kérdeztem Polgarmester urat a palyazatokrol,
hiszen On megemlitette, hogy az egyik lab a bevételi forras oldalon a pélyazatok. Az
orszagban sok onkormanyzat azzal szdmol, hogy nem lesz lehetdsége, nincsenek uj EU-S
palyazatok, eléggé befagyott ez a teriilet, ami azt jelenti, hogy nem tud generalni olyanfajta
bevételt, amihez eddig hozzaszokott a Polgarmester ur.

— meg kellene tervezni olyan nem stratégiai ingatlanoknak az eladasat, bérbeadasat, vagy
hasznositasat, ami lehet, hogy eddig nem igazan miikodott, itt szeretném megkoszonni dr.
Szerencsi Richard alpolgarmester Grnak azt a listat, amit atadott azokrol az ingatlanokrol,
amik jelen pillanatban potencialisan felmérhetdek és lehet, hogy értékesithetdek.

— vannak helyi cégeink, amit a Polgdrmester ur is megemlitett — Oriiliink, hogy ennyi cég van
Tatan, de azt gondolom, hogy nincsenek kellden bevonva a kozdsségi projektekbe (ezt at
kellene gondolni).

— a pazarlas felszamolasa nagyon fontos lenne - sziikséges a koltségvetési tételeket részletes
atvizsgalasa, a sziikségtelen, nem megfeleld kiadasok megsziintetése — ezek neheziti a
koltségvetés elfogadasat

— vannak energiahatékonysagi intézkedések — az Onkormdnyzati épiileteket meg kellene
vizsgalni és csokkenteni az energiafelhasznalasat — optimalizalni kellene a miikodésiiket,
itt emliteném meg a kozvilagitast is.

— egy hosszu tavu terv készitése a pénziigyi stabilitds biztositasara (ezt a tervet mi nem
tudjuk megcsinalni)

— vannak olyan 6nkormanyzatok, amelyek jol miikodnek (pl.: Kecskéd), pluszt is fel tudnak
mutatni — miért nem mikodiink veliik egyiitt, miért probléma, ha az ember kérdez?

Ez néhéany olyan részlet volt, ami gy gondolom, hogy megoldhato, nem gondolom, hogy azok

az emberek, akik itt dolgoznak ne tudnak. A munkatarsaim is tudjak, hogy mihez kell nyulni,

hogyha baj van, igy az Ondk, On munkatarsai is nagyon jol tudjik, hogy mihez kell nytlni, ha
baj van.
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B o glariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnoke elmondja, Horompoli Eva
bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

Horompoli Eva bizottsagi tag elmondja, a Fényes fasorhoz szeretnék visszakanyarodni. Ha a
kb. 400 lakasnak a tulajdonosa mind a Mdjus 1. utat, hasznalnd az egy tragédia lenne.
Polgarmester Ur emlitette, hogy az uthéalézat egyenlére nincs megoldva, de vannak tervek,
Osszekotés lenne az 1-es uttal, de ha jol gondolom ez egy hidat is igényel, aminek a koltsége
nagyon nagy — ennek ki fogja allni a koltségét? Vagy nem igy gondolta az 6sszekotést?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester ur elmondja, amit emlitettem, hogy az 1-es tttal valo
Osszekotetésnek tobb lehetdsége is van. Az egyik, hogy a szennyviztelep felé az ut egyszer
megépiil, akkor ugyantgy, ahogy a kerékparut ott végigmegy, ott lehetne 0sszekdtni az 1-es
utat a Fényes fasorral. A mésik - Fényes fasoron valdban sziikség van egy masik hidra, hiszen
azért a vallalkozo az egyiket épitette meg, a masikat majd az dnkormanyzatnak kell valamikor
megépiteni, a Berta-malom el6tt. Ennek a finanszirozasara, illetve az utfejlesztésre is egy
varosfejlesztési megallapodds keretében a beruhdzoval lehetne lehetdség a Fényes fasori
ingatlanfejlesztés soran, hiszen nekik is sziikségiik van arra, hogy a leendd lako6i azok
normalisan tudjanak kozlekedni.

Tobb alkalommal jeleztem mar, hogy Koméarom varos elkeriilé utja érint benniinket, ez azt
jelenti, ha megépiil az elkeriilé a 10-es Ut csatlakozasaban (Almasfiizitd ¢s Dunaalmas kozottol
a Mocsa feldl beérkez6 utunkig, Komarom és Almasfiizit6 alatt) megépiil egy atkoto Gt, ami a
10-es uton érkezdket arra viszi tovabb és ott viszi rd az autdpalydra. Ebben a pillanatban 3
millié autd érkezik Tatara évente, ez lényegesen lecsokken, ezaltal a belvaros forgalma is
lentebb esik. Ha megnézik a véros szélén épiilt ingatlanok esetében, ott mindenki autoval
kozlekedik, a Fényes fasorrol pedig gyalog is elérhet6 minden, Gesztenye fasori 6voda,
bevasarlo egységek, topart. Errdl van értelme beszélgetni, azt kérem, hogy az azonnali lezarast,
azt a logikat ki kellene kapcsolni a rendszerbdl, az sokat segitene az ligyeken.

Horvath Tiinde Csilla bizottsagi tag felsorolasat koszonettel veszem, nem tudok vele vitatkozni,
mert igy csinaljuk, ellenben szoba hozta a kozvilagitast, az egyik lehetdség, hogy lekapcsoljuk
— de azt nem tehetjiik, a masik lehetdség, hogy olcsobba tessziik. El kell mondanom, hogy a
kozvilagitasunknak a 60 %-at atszereltettik mar LED-es vildgitasra, ami durvan 30 %-4ba
keriil a masik fajta égének, valdoban a tobbit is meg kell csindlni.

A napokban beszélgettek err6l, meg kell csindlni, mivel az égdknek a gyartasat az EU
megtiltotta, valamennyi még van raktaron, de biztos borsos aron fogjak arulni a cseréhez ezeket
az égOket. Vannak olyan utcak, amelyekben nem cserélték még ki LED-esre, mert olyan pici
utcdk, hogy nem hoznanak annyit vissza a finanszirozasba, mint amennyibe belekeriilne a
cser¢je. Egész lampafejet kell cserélni, nemcsak az égét — elmondhatjuk, hogy a kézvilagitason
rajta vagyunk, a tervekben szerepelt, hogy egy jabb csomagot készitsenek eld, ahol rdadasul
jol lehet a lizing lehetdségét is kihasznalni.

Most is ezt csinaltuk — 3 éven keresztiil lizingdijat fizettiink egy cégnek, aki X darab lampafejet
kicserélt eldre — nem hitelt vettlink fel rd, hanem a vallalkozo6 lizingbe adta az eszkozoket, mi
pedig minden évben valamennyit torlesztettink — igy nem egyszerre kellett kifizetni, de
egyszerre megvalosult.

Az energiahatékonysag - az épiilet, amit 6n emlitett, ha jol gondolom a régi rendeldintézet,
hadd mondjam el, hogy az nem a miénk, az az allamé, az egy allami tulajdon. Mi ott
vagyonkezeldk vagyunk, elkértiik azt az épiiletet, mi hasznaljuk és a Tata Szive programban
benne van annak az épiiletnek a teljes atépitése is. Annak az energia megoldasara akkor kertlt
sor (tetdt kicseréltiik — ne dzzon be, flitést korszeriisitettilk és amennyire tudunk igyeksziink
takarékoskodni.

39



A cégek bevonasara vonatkozo javaslatat, kiilon szivesen meghallgatom, szerintem kevés
onkorményzat van, amelyik ilyen szoros kapcsolatot tart a cégekkel. Ez a ma reggeli talalkozé
is j6 példa erre, de az, hogy 1000 céggel vagyunk napi levelezd kapcsolatban és minden
informaciot megosztunk és begytjtiink téliik (Vamosi Martinak kdszonhet6en), azt gondolom,
azért az egy elég jo egyiittmiikodés. Erdekel, hogy mire tetszett gondolni, majd kiilon, ha
megteszi, hogy elmondja, azt megkdszonom.

Elhangzott, hogy bevétel novekedést kell generdlni - megint csak egyetértiink, varom a
javaslatot. Hogyha tetszettek volna nem elutalni egy nagy turisztikai fejlesztést Tatan, ha nem
tetszettek volna rogton mindent megtenni azért, hogy véletleniil se sikeriiljon a gazdak altal
eladott teriileten folépiteni egy napelemparkot, ami 80-100 millié forintot hozott volna évente,
tehat vannak lehetdségek,

Bevételt generalni ugy tudunk a legjobban, ha adobevételeket taldlunk, olyan fejlesztéseket
vonunk a varosba, amelyik addbevételt tud hozni — a masik oldala ennek, hogy csokkentsiik a
kiadésainkat.

A szavazas elOtt még egyszer szeretném rogziteni, hogy a tervezetrdl torténd szavazassal
mindenki a véleményét nyugodtan megfogalmazhatja, tetszik neki ez az anyag vagy nem
tetszik — nincs semmi kotottsége, a képviseldinkkel se rogzitettiink semmi kozos szavazast,
mindenki lelkiismerete szerint nyugodtan szavazzon tigy, ahogy gondolja, én is igy teszek majd
a Képviselo-testiileti iilésen.

Az volt a feladatunk, hogy hivatalosan is targyaljuk meg a koltségvetést, igy az eldterjesztésnek
nincs akadalya. Miutdn a bizottsagi iilés megvolt, elé tudom terjeszteni a testiilet szamara, ami
februar 15-ig kotelezettségem ¢€s marcius 15-¢ig kel elfogadni a koltségvetést. Ha nem tudunk
elfogadni koltségvetést, annak is megvannak a kdvetkezményei és akkor azon az iton megytink
tovabb, de reméljiik ezt sikertil elkeriilni, hiszen szdmunkra nem lenne jo.

BoglariZoltin a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsiag elnoke elmondja, Kényves Gusztav
bizottsagi tag sz6t kér, megadja a szot.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, ha most szavazunk, hogyan tovabb? J6v6 héten
bizottsagi lilésen ezeket targyaljak. Ha most szavazunk, mi torténik? Eljottiink, megtargyaltuk,
szavazunk, de nem tudjuk mi lesz a kdvetkezménye. Barmirdl szavazunk jovo héten ugyanezt
megkapjak.

dr. Hor v at h Joézsef jegyzé6 elmondja, a MOTV, azaz az Onkormanyzati Toérvény
tartalmazza az elfogaddsnak az idorendjét, de ebben februdr 15-ig eld kell terjeszteni a
koltségvetést. Az eldterjesztésnek egy masik kritériuma, hogy a bizottsagok megtargyaljak,
illetéleg a Pénziigyi Bizottsag véleményét csatolni vagy ismertetni kell az eldterjesztés soran.
Ha elfogadjak a bizottsagok, ha nem annak eleget tesz, hogy a Polgarmester a bizottsagok
véleményének ismeretében tudjon eldterjeszteni e hét pénteken egy koltségvetést, amirdl a
bizottsagok rendes bizottsagi iilés sordn a tobbi napirenddel kiegészitve targyalnak.

Azt kovetden tudja a Képviseld-testiilet megtargyalni 26-an. Természetesen ettdl fliggetlentil
folyamatosan egyeztetést lehet folytatni és az alapjan modositasokat is at lehet vezetni vagy a
Polgarmester befogadhatja az eldterjesztésbe. Nem azt jelenti, hogy ez a végleges anyag, ez azt
jelenti, hogy most ez egy targyalt anyag, amirdl a bizottsagok egy véleményt kifejtenek.

B o glariZoltian a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, hogy tovabbi kérdés,

hozzaszolas nem 1évén s za v a z &4 s r a bocsatja az adossdgot keletkezteto iigyletekrol és
azok fedezetére felhaszndlhato sajdt bevételeinek alakulasdrol sz016 hatarozati javaslatot
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melyet a bizottsag jelenlévd 3 tagjabol, 2 igen 1 nem szavazattal elfogad és a kdvetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
20/2025.(11.12.) hatarozata
az adossagot keletkezteto iigyletekrol és azok fedezetére felhasznalhato sajat bevételeinek
alakulasarol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga
elfogadésra javasolja a KépviselO-testiiletnek az addssagot keletkeztetd tligyletekrdl és azok
fedezetére felhasznalhato sajat bevételeinek alakulasarol szolo hatarozati javaslatot

Hataridé:  2025. februar 26-1 Kt. iilés
Felelos: Boglari Zoltan bizottsagi elnok

B o glari Zoltan a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag elnéke elmondja, hogy tovabbi kérdés,
hozzaszolds nem l1évén s za v a z a s r a bocsatja Tata Viaros Onkormanyzatinak 2025. évi
koltségvetésérol szolo rendelet-tervezetet

melyet a bizottsag jelenlévd 3 tagjabol, 2 igen 1 nem szavazattal elfogad és a kovetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaganak
21/2025.(11.12.) hatarozata
Tata Varos Onkormanyzatanak 2025. évi koltségvetésércl sz6l6 rendelet-tervezete

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Pénziigyi ¢és Ugyrendi Bizottsaga
elfogadédsra javasolja a Képviseld-testiiletnek Tata Varos Onkormanyzatinak 2025. évi
koltségvetésérdl szolo rendelet-tervezetet

Hatarido:  2025. februar 26-1 Kt. iilés
Felelos: Boglari Zoltan bizottsagi elnok

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Virosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s za v a z a s r a bocsatja az
adossagot keletkeztetd iigyletekrol és azok fedezetére felhasznalhato sajat bevételeinek
alakulasardél szo616 hatarozati javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévo 7 tagjabol, 2 igen 5 nem szavazattal nem fogadja el és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
29/2025.(11.12.) hatarozata
az adossagot keletkezteto iigyletekrol és azok fedezetére felhasznalhato sajat bevételeinek
alakulasarol

41



Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga nem javasolja a KépviselO-testiiletnek elfogadasra az addssagot
keletkeztetd ligyletekrdl és azok fedezetére felhasznalhato sajat bevételeinek alakulasarol szolo
hatarozati javaslatot

Hatarido: ~ 2025. februar 26-1 Kt. tiles
Felelos: Komondi Agnes bizottsagi elndk

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s za v a z 4 s r a bocsatja Tata
Viros Onkormdnyzatinak 2025. évi koltségvetéséril szolo rendelet-tervezetet

melyet a bizottsag jelenlévd 7 tagjabol, 1 igen 5 nem 1 tartézkodassal nem fogadja el és a
kovetkezd hatdrozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
30/2025.(11.12.) hatarozata
Tata Varos Onkormanyzatanak 2025. évi koltségvetésércl sz616 rendelet-tervezete

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga nem javasolja a Képviseld-testiiletnek elfogadasra Tata Varos
Onkormanyzatanak 2025. évi koltségvetésérdl szo16 rendelet-tervezetet

Hataridé:  2025. februar 26-i Kt. ulés
Felel6s: Komondi Agnes bizottsagi elnok

Robozné Schonfeld Zsuzsanna a Human Bizottsag elnokhelyettese elmondja, hogy tovabbi
kérdés, hozzaszolas nem 1évén s z a v a z 4 s r a bocsatja az adidssdgot keletkezteti
iigyletekrdl és azok fedezetére felhaszndlhato sajdt bevételeinek alakuldsdarol sz616 hatarozati
javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévo 4 tagjabol, 2 igen 2 nem szavazattal nem fogadja el és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Human Bizottsaganak
23/2025.(11.12.) hatarozata
az addssagot keletkezteto iigyletekrol és azok fedezetére felhasznalhato sajat bevételeinek
alakulasarol

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Humén Bizottsiga nem javasolja a
Képviselo-testiiletnek az adossagot keletkeztetd tligyletekrdl és azok fedezetére felhasznéalhato

sajat bevételeinek alakuldsardl sz6l6 hatarozati javaslatot

Hataridé:  2025. februar 26-i Kt. iilés
Felelos: Robozné Schonfeld Zsuzsanna bizottsagi elndkhelyettes
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Robozné Schonfeld Zsuzsanna a Human Bizottsag elnokhelyettese elmondja, hogy tovabbi
kérdés, hozzaszolas nem 1évén s z a v a z a4 s r a bocsatja Tata Viaros Onkormanyzatanak
2025. évi koltségvetésérdl sz0lo rendelet-tervezetet

melyet a bizottsag jelenlévo 4 tagjabol, 2 igen 1 nem 1 tartézkodassal szavazattal nem fogadja
el és a kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Human Bizottsaganak
24/2025.(11.12.) hatarozata
Tata Varos Onkormanyzatanak 2025. évi koltségvetésércl szél6 rendelet-tervezete

Tata Varos Onkorményzat Képviselé-testiiletének Huméan Bizottsaga nem javasolja a
Képviselo-testiiletnek elfogaddsra Tata Varos Onkorményzatanak 2025. évi koltségvetésérol
sz616 rendelet-tervezetet

Hataridé:  2025. februar 26-1 Kt. iilés
Felelos: Robozné Schonfeld Zsuzsanna bizottsagi elnokhelyettes

Tovabbi kérdés, észrevétel, javaslat nem hangzik el, igy Boglari Zoltin a Pénziigyi és
Ugyrendi Bizottsag elnoke zarszavaval a bizottsag 14:30-kor az iilést bezarja.

Kmf.
BoglariZoltan Kiss Tamas
Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag Pénziigyr ¢és Ugyrendi Bizottsag
elndke jkv. hitelesitd, a bizottsag tagja
KomondiAgnes Szalay Illdiko
Vérosfejlesztési, Varosiizemeltetési Vérosfejlesztési, Varosiizemeltetési
¢s Kornyezetvédelmi Bizottsag ¢és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elndke jkv. hitelesitd, a bizottsag tagja
R o b oz n é Schonfeld Zsuzsanna HorompoliEva
Humén Bizottsag Human Bizottsag
elndkhelyettes jkv. hitelesitd, a bizottsag tagja
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