Szam: 1/9-8/2025

JEGYZOKONYV

Késziilt: Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének

Varosfejlesztési,

Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga 2025. marcius 19-én 12.30
orakor a Varoshaza disztermében (2890 Tata, Kossuth tér 1.) megtartott {ilésén

Jelen vannak: Komondi Agnes elnok,
Gonczy Mihaly elndkhelyettes
Szekeres Aliz bizottsagi tag
Konyves Gusztav bizottsagi tag
Szalay I1diko bizottsagi tag
Lasz16 Tamas bizottsagi tag
Klement Didna bizottsagi tag
Ballabas Gabor bizottsagi tag

Igazoltan tavol vannak:  Schenk Attila bizottsagi tag

Tanacskozasi joggal megjelent:

Michl Jozsef polgarmester

Kvittung Daniel alpolgarmester

dr. Szerencsi Richard alpolgarmester

Dr. Horvéath Jozsef jegyzo

Dr. Lantai Eva aljegyz6

Bogléri Zoltan képviseld

Bényai Tihamér képviseld

Robozné Schonfeld Zsuzsanna képviseld
Horompoli Eva képviseld

Hivatal részérdl jelen van:

Dr. Korencsi Melinda jegyzodi kabinetvezetd

Szabd Péter polgarmesteri kabinetvezetd

Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezeto

Fesselné Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezetd

dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Hercegné Barcza Ilona ado- és pénziigyi irodavezeto helyettes
Kamaras Dorottya f6épitész

Takacs Zoltan személyiigyi referens

Az iilésen a meghivottak koziil megjelent: a mellékelt jelenléti iven szereplok.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke tisztelettel és szeretettel koszonti a Varosfejlesztési,
Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag tagjait az tilésen. Kiilon koszonti a megjelent
képviseld tarsakat, a kiils6 bizottsagi tagokat, jegyz6 urat, meghivottakat €s az irodavezetoket.

Megallapitja a hatarozatképességet, mivel a bizottsag 9 tagjabol 8 f6 jelen van, Schenk Attila

igazoltan vannak tavol.



A Virosfejlesztési, Varoslizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag mai ilésérdl késziilt
jegyz6konyv hitelesitéjének Klement Diana bizottsagi tagot kéri fel. Javasolja a kovetkezd
dontés meghozatalat.

a javaslattal a bizottsag jelenlévd 8 tagjabol, egyhangu 8 igen szavazattal egyetért és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
52/2025.(111.19.) hatarozata
jegyzokonyyv hitelesitojének kijelolésérol

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag a mai iilésr6l késziilt jegyz6konyv hitelesitéjének Klement Diana
bizottsagi tagot bizza meg.

Hataridé:  azonnal
Felel6s: Komondi Agnes elndk

K om o n di Agnes a bizottsag elnoke elmondja, az eredeti meghivoban 10 napirend
szerepelt, de van egy siirgdsségi eldterjesztés — A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft.-vel kotott
kozhaszntisagi megallapodas modositasa — amelyet javasol 1. napirendi pontként felvenni

Szavazasra bocsatja a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft.-vel kotott kozhasznusagi megéllapodas
modositasa cimi eldterjesztés siirgdsséggel torténd napirendre vételét

mellyel a bizottsag jelenlévo 8 tagjabol, egyhangu 8 igen szavazattal egyetért és a kdvetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
53/2025.(111.19.) hatarozata
A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft.-vel kotott kozhasznusagi megallapodas modositasa

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft.-vel kotott kdzhasznisagi
megallapodas modositasa cimii eldterjesztést siirgdsséggel napirendre veszi.

Hataridé:  azonnal
Felelos: Komondi Agnes elndk

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, a 11. napirendi pontként megjeldlt ,,Dontés
a Magyary Zoltdn Tudaskozpont hasznalatbavételi eljaras lezardsdhoz kapcsolodo kiegészitd
épitési beruhazas kozbeszerzési eljarasanak eredményérdl” cimi eldterjesztés zart lilés keretein
beliil targyalando, errdl is kiilon dontés kell hoznunk.

Szavazasra bocsatja a ,,Dontés a Magyary Zoltdn Tudéaskozpont hasznalatbavételi eljaras
lezarasahoz kapcsolodd kiegészitd €pitési beruhdzas kozbeszerzési eljarasanak eredményérol”
cimi eldterjesztés zart iilés keretén beliil torténd targyalasat



mellyel a bizottsag jelenlévo 8 tagjabol, egyhangu 8 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
54/2025.(111.19.) hatarozata
zart iilés elrendeléséral

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag a Dontés a Magyary Zoltan Tudaskozpont hasznalatbavételi
eljaras lezarasdhoz kapcsolodd kiegészitd épitési beruhdzas kozbeszerzési eljarasanak
eredményérdl cimu eldterjesztést zart iilés keretein beliil targyalja.

Hataridé:  azonnal
Felelos: Komondi Agnes elnok

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke javaslatot tesz az eldzetesen megkiildott 1/9-7/2025.
szdmu irdsos meghivon szerepld napirendek €s a slirgdsségi eldterjesztés megtargyaldsara:

1. A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft.-vel kotott kozhasznusagi megallapodas modositasa
El6terjeszt6: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Miirkl Levente kornyezetvédelmi €s varosiizemeltetési irodavezetd
dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

2. Rendelet-tervezet a tavhészolgaltatasrol szold 25/2007.(VI. 29.) sz. rendelet modositasara
Eloterjesztd: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Miirkl Levente kdrnyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Meghivott: Marcs6 Jozsef, a Tata Energia Kft ligyvezetdje

3. A Zétard Invest Kft.-vel kotott varosfejlesztési megéallapodds modositasarol szold dontés
meghozatala
Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Meghivottak: Dr. Fiilop Laszlo, Filop Judit és Mogyorosi Péter a Zétaro Invest Kft.
igyvezetdi

4. Teleptiléskép védelmérdl szoldo 29/2018. (XI1.20.) onkormanyzati rendelet jogszabaly
valtozas miatti modositasa
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eloado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Kamaras Dorottya foépitész

5. Rendelet-tervezet a természeti értékek védelmérdl és a természetvédelem helyi
szabalyair6l szol6 1/2012. (1.30.) dnkormanyzati rendelet modositasara - . olvasat
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd

Takacs-Harmath Erna kornyezetvédelmi tigyintézo

6. A képvisel6-testiilet ciklusra sz616 gazdasagi programja
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester



7. Tajékoztato a Tatan miikodo kdzmiiszolgaltatok 2025. évi fejlesztési terveirdl
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd

8. Beszamol6 a Tatai Kozds Onkormanyzati Hivatal 2024. évi tevékenységérol
Eléterjeszto: dr. Horvath Jozsef jegyzo
Eléadé: dr. Korencsi Melinda jegyzdi kabinetvezetd

9. Tajékoztatds a felszin alatti és felszini vizek aktualis allapotardl, a monitoring rendszerek
és egyeéb rendszeres adatok értékelése alapjan, tovabba egyéb aktudlis vizgazdalkodasi

eseményekrol
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd

T6th Maria varosiizemeltetési referens

10. A. T4jékoztatd az Eurdpai Unids palyazatokrdl és a Magyar Kormény altal biztositott
tamogatasokrol
B. Dontés a TOP_PLUSZ-6.1.4-23-K02-2024-00003 azonositd szamu, A ,,leg”-ek tavanak
Okoturisztikai fejlesztése Tatan cimi palyazatrol
Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezetd

Zart iilés keretében targyalando eliterjesztések:

11. Dontés a Magyary Zoltan Tudaskdzpont hasznalatbavételi eljaras lezarasdhoz kapcsolodod
kiegészitd épitési beruhdzas kdzbeszerzési eljardsanak eredményérol
El6terjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Lakos Zsuzsanna vérosfejlesztési és projekt irodavezetd

mellyel a bizottsag jelenlévo 8 tagjabol, egyhangu 8 igen szavazattal egyetért és a kdvetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
55/2025.(111.19.) hatarozata
a bizottsag 2025. marcius 19-i iilésének napirendjérol

A Viarosfejlesztési, Varosiizemeltetési €s Kornyezetvédelmi Bizottsag a mai iilésén az
elozetesen megkiildott 1/9-7/2025. szamu irasos meghivon szereplé napirendek és a harom
siirgdsseégi eloterjesztést az alabbiak szerint targyalja meg:

1. A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft.-vel kotott kozhasznusagi megallapodas modositasa
Eldterjeszté: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi €s varosiizemeltetési irodavezetd
dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

2. Rendelet-tervezet a tavhészolgaltatasrol szold 25/2007.(VI. 29.) sz. rendelet modositasara
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Elbado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Meghivott: Marcso Jozsef, a Tata Energia Kft igyvezetdje



10.

Zétard Invest Kft.-vel kotott varosfejlesztési megallapodas modositasardl szold dontés
meghozatala
El6terjeszt6: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Meghivottak: Dr. Filop Laszlo, Fiilop Judit és Mogyordsi Péter a Zétard Invest Kift.
ligyvezetoi

Telepiiléskép védelmérdl szold 29/2018. (XI1.20.) dnkormanyzati rendelet jogszabaly

valtozas miatti modositasa

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Kamaras Dorottya f6épitész

Rendelet-tervezet a természeti értékek védelmérdl és a természetvédelem helyi

szabalyairol szol6 1/2012. (1.30.) dnkormanyzati rendelet modositasara - 1. olvasat

Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: Miirkl Levente kdrnyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Takacs-Harmath Erna kornyezetvédelmi ligyintézd

A képvisel6-testiilet ciklusra szol6 gazdasagi programja
Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Tajékoztatd a Tatan mikodo kozmiiszolgaltatok 2025. évi fejlesztési terveirdl
Eloterjesztd: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd

Beszamol6 a Tatai K6zds Onkormanyzati Hivatal 2024. évi tevékenységérol
Eldterjeszté: dr. Horvath Jozsef jegyz6
Eléadé: dr. Korencsi Melinda jegyzdi kabinetvezeto

Tajékoztatas a felszin alatti és felszini vizek aktualis allapotardl, a monitoring rendszerek
¢és egyéb rendszeres adatok értékelése alapjan, tovabba egyéb aktudlis vizgazdalkodasi
eseményekrol
Eldterjeszté: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd

Toth Maria varosiizemeltetési referens

A. Tajékoztatdo az Eurdpai Unids palyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott
tamogatasokrol

B. Dontés a TOP_PLUSZ-6.1.4-23-K02-2024-00003 azonositd szamu, A ,,leg”-ek tavanak
Okoturisztikai fejlesztése Tatdn cimii palyazatrol

Eldterjeszté: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési €s projekt irodavezetd

Zart iilés keretében targyalando eléterjesztések:

11.

Dontés a Magyary Zoltan Tudaskoézpont hasznalatbavételi eljaras lezarasdhoz kapcsolodo
kiegészitd épitési beruhdzas kozbeszerzési eljarasanak eredményérdl

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési €s projekt irodavezetd



1. NAPIREND
A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft.-vel kotott kozhaszntisagi megallapodas modositasa
El6terjeszto: Michl Jozsef polgdrmester
Eléadé: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

K o m o n d i Agnes a bizottsiag elnoke érdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az
eldterjesztéshez.

Elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s z a v a z 4 s r a bocsatja a Tatai
Varosgazda Nonprofit Kft.-vel kotott kozhasznusdgi megallapodas aktualizalasarol szo6l6
hatarozati javaslatat

melyet a bizottsag jelenlévd 8 tagjabol, egyhangu 8 igen szavazattal elfogad és a kdvetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
56/2025.(111.19.) hatarozata
a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft.-vel kotott kozhasznusagi megallapodas
aktualizalasarol

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Vaérosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a Tatai Varosgazda
Nonprofit Kft.-vel kotott kozhasznisagi megallapodas aktualizalasarol szolo hatarozati
javaslatot

Hatarid6é:  2025. marcius 26-i Kt. iilés
Felel6s: Komondi Agnes bizottsagi elnok

2. NAPIREND
Rendelet-tervezet a tavhdszolgaltatasrol szolo 25/2007.(V1. 29.) sz. rendelet modositasara

Eloterjeszto: Michl Jozsef polgadrmester
Eléado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Meghivott: Marcs6 Jozsef, a Tata Energia Kft ligyvezetdje

K om o n d i Agnes a bizottsag elnoke érdeklddik, van-e kiegészités, kérdés az
eldterjesztéshez.
Szalay Ildik6 bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

S z al a y Ildiké bizottsagi tag elmondja, lakossagi megkeresés alapjan tudomasom van arrol,
hogy nem egy olyan tarsashaz van Tatan, amelyek tulajdonosai nem képesek ezekkel a
terhekkel megbirkdzni. Rendelkezik olyan informacioval az dnkormanyzat, hogy hova tudnak
segitségért fordulni az ilyen tarsashazi lakasok tulajdonosai?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke eclmondja, Ballabas Gabor bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, ez egy eléggé Osszetett anyag, még ha
jogszabalyilag kotelezd feladat. Az eldterjesztésben szerepelt, hogy kb. 1800 lakds vagy
legalabb 100 intézménynek a flitéskorszeriisitése mertilhet fel.



Van pontosabb informéci6 arr6l, hogy milyen ardnyban vannak mar korszerisitett, tavolrol is
leolvashat6 lakéasok, vagy intézmények, egyaltalin mekkora a munka volumene? Tobbféle tipus
volt felsorolva, ki volt emelve (érzékelhetdé modon) az egycsoves, atfolyds rendszer — ahol
kérdés az is, hogy érdemes-e egyaltalan elvégezni ezt a korszeriisitést, kérdésem, hogy ennek
milyen az aranya, milyen szamban kell ilyen tipusu flitéskorszeriisitést végigvinni?

A harmadik kérdésem részben Osszecseng Szalay Ildikd képviseld asszony kérdésével,
jomagam is laktam panellakasban Budapesten, kdzel 10 évet és panel programban tjitottak fel.
Nalunk ilyen tavolrdl leolvashatd kis egységet szereltek fel, a homlokzat és a nyilaszaro
korszertisitése mellett. Abban a tarsashazban is volt nyugdijas, aki nem tudta ezt felvallalni, az
onrészt kifizetni. Ezért az a kérdésem, hogy van-e valamilyen mod, segitség a tarsashéazak,
lakéasszovetkezetek vagy egyének szdmara, akinek ez gondot jelent? Utolsé kérdése, hogy
egyaltalan milyen volumenti?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, kicsit pontosithatnank ezt a tételt, elhangzott,
hogy nincs pénze az embereknek. Az én olvasatomben ez az a tétel, ami, ha valaki nem
rendelkezik vele, akkor ott komoly gondok vannak. Masrést mar bevett gyakorlat és Tatan is
vannak példak, ahol atszerelvényeztek igy lakasokat. Nekem is volt ilyenhez k6zom, ezért ugy
gondolom, ha korrekt modon tajékoztatjuk az embereket, hogy ez akar egy éven beliil megtériil.
Ahol hémennyiségmérdket szereltek fel vagy tavleolvasassal torténik a leolvasés, ott elég
jelentés megtakaritas keletkezett. Ha err6l van esetleg valami kimutatds, amivel ezt ald tudjak
tdmasztani, szerintem az mindenképpen megnyugtato lenne a lakossadg szamara — ezért az lenne
a kérdésem, hogy van-e ilyen kimutatds? Tudunk-e viszonyszdmokat mondani, hogy a
beruh4zashoz képest mennyi a varhaté megtériilési idé és milyen hozadéka van?

K o m o n d i Agnes a bizottsiag elnoke elmondja, Laszl6 Tamaés bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

Laszl6 Tamas bizottsagi tag elmondja, a Magyary terv 3.0-ban van egy egész komoly fejezet
a tavflitési és egyéb energetikai rendszerekrdl. Ebben sok olyan javaslat van, ami a jelen
allapoton és a mostani eloterjesztésen messze tulmutat. Ebben szerepel, hogy a fogyasztok
szamanak novelése, 2030-t6] bevezetésre keriild korszerfitlen gazkazanok tiltasa lekeriil a
napirendrdl (tolodik), de felkésziilt erre a Tavhd? Decentralizaltan miikodd, geotermikus
energidra épild fiitési rendszer kialakitdsa - van-e alternativ energiaforrasokra attérés vagy
bizonyos kiegészitésre lehetdség? Ilyen témak vannak ebben a javaslatcsomagban — felkésziilt
erre a Tavho?

K 0 m o n d i Agnes a bizottsag elnoke valaszadasra megadja a lehetéséget.

M ar cs 6 Jozsef, a Tata Energia Kft iigyvezetéje elmondja, szeretném megkdszonni a
meghivast és nagyon 0Oriilok, hogy folytatjuk ezt az immar 12 éves jo gyakorlatot, azaz, hogy a
Tavhdszolgaltatot és az Onkormanyzatot érintd kérdéseket kozdsen megbeszéljiik ezzel is
segitjik egymas munkajat. A Tavho szolgaltatasi torvény modositasa, illetve az ehhez
kapcsolodo végrehajtasi rendelet 2024. januar 1-jét6l Iépett életbe. Ebben feladatokat
hataroztak meg egyrészt a fogyasztok, felhasznalok, onkormanyzat, illetve a szolgaltatok felé
is. A felhasznalok kotelezettségi korébe keriilt a felhasznalt hdmennyiség elszdmolasaval,
illetve szamlazasaval kapcsolatos kotelezettség (a mérés, vagy a koltségoszto altali
felosztasanak megvalositasa).



Ez a mérdfelszerelés, hOmennyiségmérd beépitése, a jelenlegi gépészeti rendszerekben nem
gazdasagos, nem is lehet miiszakilag megvalositani, ez 10j épitésh, illetve 0j csatlakozo
ingatlanok esetében lesz érvényes. A koltségosztok felszerelése viszont érint minden
tavhoszolgaltatassal ellatott lakast, tehat kotelezd lesz nekik megvizsgdlni  ennek
gazdasagossagat, és amennyiben ez kimutathatéan gazdasagos és megtériil (10 évet hatarozott
meg a jogszabaly), akkor kotelezé ennek beépitése. Abban az esetben, ha ezt nem teszik meg
(hatarid6: 2027. januar 1.), nem valositjak meg, akkor a Tavhdészolgaltatd kotelezettsége az
atlag felhasznalasnak a 2,5 szeresét kiszamlazni a lako részére. Tehat, ha valaki nem tudja, nem
fogja mérni, nem ugy osszdk fel a felhasznalt hdmennyiséget, mint amit az épiiletben,
1épcs6hazban mérnek, hanem annak a 2,5 szeresét kell kiszamlazni — ez az egyik retorzio.

Arra az esetre, hogyha ezt a vizsgalatot nem végzik el, arra egyeldre a jogszabalyban nem
talaltunk semmilyen kotelezettséget, elmulasztast, valamilyen retorzioval biintetd tételt. Az
onkormanyzat részére az a feladat, hogy ennek a meghatarozasat, idébeni iitemezését, a
koltséghatékonysag szamitasnak a szorzoészamait meghatarozza, ennek 2024. december 31. volt
a hatarideje. Ennek a hatéaridejét is bele kell venni a jogszabalyba (tobb varosbol kaptam jelzést,
hogy az Allamkincstar felszolitotta ket, hogy ez kimaradt a rendeletbél — potolni, médositani
kellett).

A kérdésekre valaszolva, hogy milyen forrasokbol lehet ezt megvaldsitani. Sajnos palyazatot
ilyenre nem taldltunk, természetesen vannak energetikai korszerlsitési palyazatok
lakéépiiletekre, de ez nagysagrendileg lakasonként kb. 100.000 -200.000 Ft-ot jelent. Nem
valoszinti, hogy ekkora Osszegre palyazati forrast, illetve lebonyolitast ki fognak irni. Nyilvan
az Oonkormdnyzatnak érdemes megvizsgalnia pénziigyi oldalr6l, van-e helyi forras, tdimogatasi
lehet6ség a lakok részére.

Kérdés volt, hogy hany lakast érint ez kb. Tatan? — abban a szerencsés helyzetben vannak itt a
lakokozosségek (kb. 1900 lakoépiiletben ellatott épiiletrész) nagy része, hogy a koltségelosztok,
illetve a szabalyozhatdsdg nagy részben megvaldsult és 591 lakast érint ahol még nincs.
Nyilvan ahol mar van szabalyzoegység €s koltségosztd azokkal nincs teendd, tehat akinek régi
tipust koltségosztdja van, azoknak nem kell ilyen tavleolvasora cserélni — jelenleg. Ha lejar
annak a hitelessége, akkor valdszini eldirjak a cserét.

Az éaltalam javasolt ¢és az eldterjesztésben 1is szerepld ardnyszamok azért Kkertiltek
meghatarozasra tobb tipusu fiitési rendszerek esetében, mert a megtakaritds nem egyforma.
Tehat abban az esetben, ha beépitenck egy radiatorszelepet, termosztatikus szelepet, illetve
felszerelik a koltségosztot, ez nem minden esetben egyforma koltséggel jar. Egy kétcsoves
rendszerben ott a jelenlegi szelepet kicserélik, folteszik a koltségosztot - kisebb ez a koltség. Az
atfolyos rendszernél (ami szerencsére Tatan nem sok van - Majus 1. ut 35, 37 épiiletrész), egy
atkoto szakaszt is be kell épiteni, a radiatorszelepet kicserélni - ott nagyobb munkaval, nagyobb
anyag koltséggel, €s valoszinlileg munkadijjal is szamolni kell — ezért a megtakaritasi lehetdség
is sokkal nagyobb. Eddig ugye kozpontilag lehetett csak a héfokot szabalyozni ezekben az
¢épiiletekben, ami azt jelenti, hogy a legrosszabb fekvésli (északi arnyékos, tobb oldalrol
lehiitott) lakast kellett figyelembe venni a hdfokszabalyozasnal. A belsd lakas viszont, aki
korbe van filitve, napsiitéses oldalon van, sokkal kevesebb energit igényelt volna, de nem tudta
szabalyozni, hiszen nincsen szelep a radiatoran — ezért kinyitotta az ablakot. Ennek a
megtakaritasa ezért ezeknél az épiileteknél aranyaban sokkal nagyobb lehet — 25-30 %-0s), ez
tapasztalat a varosi, illetve egyéb rendszerekben torténd felujitas alapjan (ezek a rendszerek
tudnak a legtobbet megtakaritani). Nyilvan a beruhazasi koltségiik is nagyobb, de a tizéves
iddtartamban, amit a jogszabaly IS meghatarozott, biztosan megtériil ez a beruhazas. Minden
aktiv eszkoz (egy szelep, egy koltségosztd) akkor lesz hatékony, ha a lakéd is aktiv. Most
jelenleg a szabalyozas, a Tavho-nek a hészolgaltatasi ara, itt mivel Tatan ugye biomassza is
van, viszonylag olcso, ami nem 8sztonzi a megtakaritasra a lakokat, ezt mondjuk ki nyiltan.



A masik dolog, hogy az egyéb energiaforrasok esetében (villamosenergia, foldgaz) van egy
tamogatott vagy egy rezsicsokkentett limit, vagyis, hogy azon az aron, egy bizonyos mértékig
lehet ilyen energiaforrdsokat hasznalni, afolott, aki hasznal, az tobbet fizet ez jelenleg a Tavho-
nél nincsen. Valoszinilileg azért nincsen, mert nem lehet egy olyan lakét kényszeriteni arra,
hogy tobbet fizessen, aki nem tud megtakaritani a fiitési rendszerén.

A koltségekrol - ajanlatokat kértiink a koltségosztd beépitésérdl, illetve mikodésérdl. Itt a
hatékonysagi szamitasnal tobb dolgot figyelembe kell venni, egyrészt az atlagfogyasztas 3 év
atlagat, ezt mi Tavho szolgaltatok fogjuk a rendelkezésére bocsatani a lakokozosségeknek.
Valamint figyelembe kell venni, hogy mennyi a jelenlegi héegység ara a tavhének (2592 forint
afaval egyiitt), illetve a beruhdzasi koltséget. A szamitasban, amit atkiildtem, abban a
lakasonkénti atlag 4 radiatorral, a fltési rendszer egycsoves, atfolyds atalakitasaval
(radiatoronként 30.000 forinttal), illetve a koltségosztokkal (minden egyes radiatorral felszerelt
koltségoszto éves miikodtetési, leolvasasi koltséget pedig 1200 forintban allapitottuk meg)
szamoltak. Ennyit szoktak felszamolni a koltségosztos cégek, akik ezt mikodtetik és
tizemeltetik. Ebbdl a beruhdzasi koltségbol 0,3 vagyis 30 %-os megtakaritassal 10 éven beliil
megtériil. Hangstulyoznom kell, hogy ez a jelenlegi arakra vonatkozik, ha ennél tobb lesz, akkor
nyilvan gyorsabban tériil meg. Kétcsoves rendszereknél, mivel sokkal kevesebb ez a beruhdzasi
koltség, csak 16.500 Ft a radidtor atalakitasi koltséggel és 1.000 Ft mitkddtetési koltséggel
szamoltak. Az atkotd szakaszosnal csak radiatorszelep cserére van sziikség, ezért ott 13.800
Ft/radiator koltséggel és 1.000 Ft miikodési koltséggel szamoltak. A beruhdzast akkor kell
megvalositani, ha ez a koltséghatékonysagi szamitas kijon, vagyis ajanlatokat kell kérni a
lakokozosségeknek kivitelezOktdl. Lattam mar olyan hirdetéseket, ahol ingyen elvégzi a cég a
koltséghatékonysagi  vizsgalatot, aki koltségoszté felszerelésével ¢és miukodtetésével
foglalkozik. Nyilvan nekik ez egy piac, egy lehetdség, ahol be tudjadk mutatni termékeiket. A
kivitelezOkt6] pedig a verseny miatt tobb arat, arajanlatot (3 arajanlatot) kell, lehet bekérni és
ebbdl kivalasztani, vagy meghatarozni, hogy melyik lehet koltséghatékony. Lattunk példakat
mas varosokban, hogy kiilonbdz0 szorzoszamokat hataroztak meg, van, ahol nagyon
alacsonyak, ez nyilvan az dnkormanyzat dontése ¢s feleldssége is, mert ha nagyon alacsony
megtériilést hataroznak meg, és senki nem fog csinalni semmit, kihozzak, hogy gazdasagtalan,
nem fognak beépiteni koltségosztokat. Aztan, ha valamilyen oknal fogva, pl.: 2,5 szeres
egysegarat kell fizetni, akkor a lakoknak bizony nehézségeik adddnak havi szdmlak fizetésével.
Ezzel a szabalyozasi lehetdséggel legalabb sporolni tud az, akinek van erre igénye, vagy nem
akar tobbet fizetni, ha nem tud szabalyozni, nem lesz lehetsége.

Alternativ energiaforrasok a tavhdszolgaltatasban - természetesen folyamatosan dolgozunk
ezen, ma jelent meg tarsadalmi egyeztetésre a palyazat Tavho szolgaltatok részére, egyrészt
infrastruktura (csévezeték, kazanok, egyebek felujitasara, korszeriisitésére, illetve megujulod
energiaforrasok bevonasara). Vélhetéen a honap végén, vagy aprilis elsejétdl keriil kiirasra a
palyazat. Nekiink is van kész tanulmanyunk még egy biomassza tiizelésti kazan beépitésére,
amivel a téli csucs- illetve a nyari gazfelhasznalast ki tudjuk valtani, és azzal szinte 100 %-ban
(Gesztenye fasor az ugye marad) z6ld megujulo energiabol tudjuk elballitani a Tavhét, illetve
természetesen ezaltal a koltsége is kisebb lehet. Ezt mindig az energiahivatal javaslatara a
miniszteri rendeletben allapitjadk meg a Tavho arat. Tatan azért tud ilyen alacsony lenni tobb
varoshoz képest, mert 65-70 %-ban biomasszabdl allitjuk elé, ami jelenleg is olcsobb, mint
maga a foldgaz. Hogyha ez 100 %-ban lesz, akkor vélhetéen ez még lejjebb tud menni.

K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, Ballabas Gabor bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.



B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, amit megkérdeztem arra pontos és részletes
valaszokat kaptam. Felmeriilt még, hogy maguk a lakasszovetkezeteknek vagy a tarsashazi
képviseleteknek mi a véleményiik, hiszen nekik is tudniuk kell errdl a jogszabalyvaltozasrol.

K 0 m o n d i Agnes a bizottsag elnoke vilaszadisra megadija a lehetSséget.

M ar cs 0 Jozsef, a Tata Energia Kft iigyvezetdje elmondja, nyilvan nehéz, hiszen 200.000
—300.000 ft terhet jelent a lakdknak, a k6zos képviseloknek plusz munkat €s sok utanajarast, de
sajnos a jogszabaly eldirja, tehat ez kotelezettség. Nem szabad elfelejteni, hogy ez a meleg
vizmérdkre is vonatkozik, ugyanis eddig Tatdn a Tavhdszolgaltatd tulajdondban voltak a meleg
vizmérdk, de ezutan a lakd kotelezettsége lesz ezeknek a meleg vizmérdknek a beépitése,
illetve a hitelesitése, ahogy a hidegvizméro is a vizmi szolgaltato felé.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Laszl6 Tamas bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

Laszlo Tamas bizottsagi tag elmondja, nagyon alapos valaszokat kapott, de azt még szeretné
tudni, hogy késziilnek-e még tovabbi fogyasztok beemelésére a rendszerbe?

K 0 m o n d i Agnes a bizottsag elnoke valaszadasra megadja a lehetéséget.

M ar cs 0 Jozsef, a Tata Energia Kft ligyvezetdje elmondja, megkeresések érkeznek
hozzank Ujonnan épiild lakoépiiletek, illetve régi tdvhos épiilete visszacsatlakoztatdsara is.
Igyeksziink mindig lehetdség szerint a legjobb ajanlatot adni és errdl egyénileg dontenek. Meg
kell vizsgalni a rendelet szerint, hogy 10j épités esetén lehet6ség van-e a Tavhdszolgaltatasra
csatlakoztatni az épiiletet. Van egy par 0j lakoépiilet vagy lakéscélu ingatlan, illetve intézmény
is, aki csatlakozott az évek folyaman. Most is igyeksziink bdviteni, amennyire a kapacitas birja,
mivel a megtakaritds azt is fogja jelenteni, hogy a felhasznalt hdmennyiség €és a beépitett
kapacitas nem lesz kihasznalva — ezért a lehet6ség a fejlesztésre megvan - szivesen fogadjuk
barkinek a csatlakozasi igényét.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

S z al ay Ildiko bizottsagi tag elmondja, nem mennék bele ,,z6ldként”, hogy a biomassza
addig, amig az erddk kivagasaval jar, addig az meddig, mennyire z6ld vagy nem zdld.

A lakossag részérdl tobb megkeresést kaptam, felolvasnék ebbdl egyet, amely az Egység utca
13. lakoépiiletet érinti. Ez egy 1974-ben épiilt épiilet, 51 éve semmilyen fiitési csdcsere,
semmilyen karbantartas nem volt a rendszerben csak az égetden fontosak. A lakok sajnalattal
vették tudomasul, hogy az egész cséhaldzatot ki kellene cserélni a hdzban, mert azok
elhasznalodtak. E probléma miatt sokszor a kilencedik emeletre a meleg vizet dupla, beépitett
szivattyival sem sikeriilt feljuttatni, valamint sokszor a felsd szinten nincs meleg viz, sot
semmilyen viz nincsen ¢€s levegds az egész rendszer. Az éplilet egy része kiilsdleg szigetelve
van, ezért a Tavho altal nyujtott flités légkdbméteres elszamoladsa a lakok szdmaéra a
legkedvezobb megoldas. Szeretnék, ha ez a hdmennyiségmérd felszerelés nem érintené ez az
épliletet, anyagilag sem lenne elényds megoldas. Par évvel ezeldtt mar felmeriilt ezt az opcio
(hdmennyiségmérd felszerelése), de egy szakember a lakogyllésen felvilagositotta a
lakokozosséget, hogy felszereltetés esetén sem jarnak jobban, sem energetikailag, sem pedig
anyagilag nem éri ez meg szamukra. A lakok és a szakember ebben az esetben a teljes
cs6halodzat cseréjét tartja fontosnak, nekik ugyanis ez oldana meg a problémajukat.

10



K 0 m o n d i Agnes a bizottsig elnoke vilaszadisra megadja a lehetSséget.

M ar cs 6 Jozsef, a Tata Energia Kft iigyvezetdje elmondja, a biomassza felhasznalasarol
azt tudni kell, hogy a Magyar Tavhé szolgaltatok, illetve az erdégazdasagok folyamatosan
kapcsolatban vannak — a biomassza tiizelés és felhasznalas nem feltétleniil az erdé kivagasat
jelenti. Az erdd, az gazdalkodas — pont ebben az id0szakban fognak beérni az 50-100 éve
iiltetett erdotelepitések, amelyeknek a frissitése, felujitdsa, 0jitasa, kivagéasa sziikséges —
ezeknek a faknak a feldolgozasa mindenképpen meg fog torténni. A fanak azon részei, amelyek
egyéb célra nem hasznalhatok (agak, gyokérzet, hancs) energetikailag viszont karbonsemleges,
tehat nem szén-dioxid kibocsatdé — ugyanannyit megkotott az a fa a levegdbdl, ami az égetés
soran kikeriil a kdrnyezetbe — nem terheli pluszban a kdrnyezetet. Olcsébb nem lenne, de
tisztabb lenne valamilyen geotermikus energia, de annak a beruhédzasi koltsége tobb milliard
lenne, az sem valodszinli, hogy valaha is megtéril. Masrészt az épiilet belsd gépészeti
rendszerével kapcsolatban fontos tudni, hogy amikor a lakok megkaptak tulajdonba, megvették
a lakasukat, akkor a hozz4d tartozd berendezéseket, eszkozoket is megvették. A
Tavhoszolgaltatd felelosségi hatira a hOdmennyiségmérd fogyasztd oldali elzérdja, onnantdl
kezdve a lakokozosség tulajdona a teljes vezeték és hdleadd rendszer — tehat az ¢ feladatuk és
az feleldsségiik a karbantartds, a felujitds vagy a csere. Jartunk néhany lakdsban és ott
elmondtak, hogy a radidtorszelep 20 évig miikodott, de a fiirddszobai szelepet nem cserélik 20
évente, hanem gyakrabban — sokszor az a baj, hogy nem foglalkoznak vele, azt gondoljak, hogy
az nem az O tulajdonuk. A kozdsségnek a tulajdona a kozos vezetékrendszer, ahogy a
vizhaldzat, a kémény vagy esetleg a tetd. Ezeket a kozos tulajdontl részeket nekik kellett vagy
illett volna felujitani.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem
lévén s z a v a z 4 s r a bocsatja a tavhdszolgaltatdasrol szolo 25/2007.(VI. 29.) rendelet
modositdsarol sz616 rendelet-tervezetet

melyet a bizottsag jelenlévd 8 tagjabol, 7 igen szavazattal és 1 tartozkodassal elfogad és a
kovetkezd hatdrozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
57/2025.(111.19.) hatarozata
Rendelet-tervezet a tavhészolgaltatasrol szolo 25/2007.(VI. 29.) rendelet modositasarol

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vdrosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi  Bizottsdga  elfogadasra  javasolja a  KépviselO-testiiletnek  a
tavhdszolgaltatasrol szol6 25/2007.(VI. 29.) rendelet modositasarol szolo rendelet-tervezetet

Hataridé:  2025. marcius 26-1 Kt. iilés
Felelos: Komondi Agnes bizottsagi elnok

3. NAPIREND
A Zétard Invest Kft.-vel kotott varosfejlesztési megallapodds modositasardl szoldo dontés
meghozatala

Eléterjeszto: Michl Jézset polgarmester

Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

Meghivottak: Dr. Fiilop Laszlo, Filop Judit és Mogyordsi Péter a Zétard Invest Kft.
ligyvezetoi
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K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke tisztelettel koszonti Dr. Fiilop Laszlot, Fiilop Juditot
€s Mogyordési Pétert a Zétard Invest Kft. ligyvezetoit, érdeklodik, van-e kiegészités, kérdés az
el6terjesztéshez.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, az el6ttiink 1évo eldterjesztést a Zétard Invest Kft.
kezdeményezte, gy gondolom, van értelme végiggondolnunk és atbeszélniink ezt a modositasi
javaslatot. Ahogy lathatd az eldterjesztésben, ezt a varosfejlesztési megallapodast 2022 6szén
irtuk ala, azota eltelt egy kis 1d0, és a tervezés soran a cég egy joval nagyobb volument valosit
meg, illetve annak a mindsége is pozitiv értelembe valtozott, vagy legalabbis a tervhez képest
semmiképpen nem csokkent (tobb mindent kellett menet kozben az eldirasoknak megfeleléen
bevallalniuk). Ebbdl kifolyolag kezdeményezték a modositast és azt gondolom, hogy korrekt az
ajanlat, a javaslat. Kérem, hogy a bizottsag is tamogassa ezt.

K omon diAgnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiké bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

S z al ay Ildiko bizottsagi tag kérdése, hogy a korabban megkotott varosfejlesztési
megallapodasokban volt-e hatarideje az elvégzett munkaknak? Ha igen, akkor ellendrizte ezt az
Oonkormanyzat részérél valaki?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke eclmondja, Ballabas Gabor bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, beszéltiink mar errél a témarol, januarban
idvozoltiik tobb szempontbdl ezt a beruhazas sorozatot, ezt a zoldfeliilet megujitast. Az egyik
szempontrendszer az volt, hogy ez egy egységes zoldfeliilet lesz ebben az esetben és ezen beliil
a telekhatarok egy kicsit elmosodnak majd. Itt arrol van szo6 (az egyik javaslat szerint), hogy a
zoldfeliiletek fenntartasa 4tkeriiljopn az Onkorményzathoz, jo eséllyel a Varosgazdahoz.
Kérdésem, hogy miként lehet telekhataron beliil kiviil osztani ezt a fenntartasi lehetdséget vagy
ezt egy az egyben az egyik vagy masik fél fogja varni? Masik kérdésem, hogy az otéves
fenntartasi, lizemben tartdsi hozzavetdlegesen koltségben mennyit jelent? Szd volt arrdl
(javaslat szintjén), hogy itt ki kell vagni szamos idésebb fat, és ezeknek a potlasara is sor keriil.
Torzskorméret alapjan nem jott ki egészen ez a szam, ezért volt olyan elképzelés, hogy még
telepitsen a beruhdz6 — kérdésem, hogy ez még aktualis, sor keriil rd a tovabbiakban?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, nagyon Oriillok, hogy személyesen is
kérdezhetiink. A megallapodassal kapcsolatban informacios tablak is emlitésre keriiltek, amit
majd dijmentesen szeretnének hasznalni. Azzal lenne gondom, hogy err6l nem lattam
latvanyterveket — az egyezségben benne volt, hogy hogyan illeszkedik a varosképbe, milyen
tipustt informacids tablak lesznek, illetve azok csak az Ondk altal feltett informaciokat
tartalmazhatja vagy mas szdmara is hasznalhat6? Errdl szeretnénk kicsit tobb informaciot
kapni, ha lehet.

dr. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, Szalay
I1diko6 képviseld asszony onkormanyzatot érint kérdést tett fel, arra valaszolnék. A jelenleg is
hatalyban 1év6 varosfejlesztési megallapodasban rogzitett hataridok teljesitésre keriiltek a Kft.
részeérol.
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Ezek elsdsorban tervezési feladatok voltak, a parkolora vonatkozd terveknek, majd a
koncepcioterveknek az elkészittetése — ezeket a Kft. a szerzédésben foglaltaknak megfeleléen
teljesitette. A park kialakitasara vonatkozdéan a hataridé6 az a fejlesztési teriileten
megvaldsitando épiilet hasznalatbavételi engedélyéig van a jelenlegi szerz6dés alapjan. Mivel
még nincs haszndlatbavételi engedélye, ez még jelenleg is folyamatos kdotelezettség, amit
teljesit a Kft., illetve ezzel kapcsolatban van egy finomhangoldsi kérése a megallapodas
modositasban.

Mogyoro6siPéter a Zétaro Invest Kft. iigyvezetoje elmondja, fenntartas hatara - azt
probaltuk kialakitani a koncepcidban, hogy a kozteriilet és a mi telkiink ne egy egyenes
vonallal legyen eclvalasztva. Itt lesz egy szépen felépiilé 1épcsézetes sdvénysor, amit minden
valoszinliség szerint, hogyha atnyulik az 6nkormanyzat teriiletére, mi karban fogjuk tartani.
Jelen pillanatban is rendben tartjuk (locsolas) a Kodaly térnek a Zenepavilon melletti részét,
ami az 6nkormanyzathoz tartozik. Ugy fogunk hozzaallni, hogy az a teriilet, a park megfeleld
szinten legyen tartva, természetesen szeretnénk kérni, hogy ezt a karbantartasi vagy fenntartasi
kotelezettséget vegyék le a vallalkozas vallarol. A kovetkezd kérdés az volt, hogy mennyibe
keriill ez a fenntartds — probaltunk olyan kultarat kialakitani, amelynek a fenntartasi koltségei
raciondlisak (nem évente cserélendd novények), évente két iddszakban kellene hozzanyulni a
parkhoz. Nagysagrendileg tudom csak megmondani, 1.000.000 Ft kérnyékén lenne, de lehet,
hogy olcsobb.

Fenntartas — egy teljesen mas helyzetbe hozza az 6nkormanyzatot, a locsolasi koncepcionak a
valtoztatasa. Az eredeti koncepcioban mi rakotottiink volna a mar meglévd ontdozOrendszerre,
ami a park tetején van, ezt probaljuk most ugy kialakitani, hogy a régi kutat fel fogjak tarni és
az egész Kodaly tér ontozését megoldhatjak — benne van a vallalasukban, hogy szivattyuval
parti szlrési kutrél megoldhatd. Miirkl Levente irodavezetd ur tud talan informéciot arrol,
hogy évente mekkora megtakaritst jelent az 6nkormanyzatnak (tobb szdzezres).

Idosebb fak — amit vallaltak a parkterv tekintetében azt tovabbra is fenntartjak. A faiiltetések
mar a parkban elkezdddtek, ha abban az szerepelt, hogy még 15 fat mashol is iiltetnek, akkor
természetesen vallaljuk.

Tablak - utbaigazitd tablardl lenne sz6, a Topart utcarol és a Malom utcardl is megkozelithetd a
Malom ¢és Kacsa, azt probalnank elkeriilni, hogy aki az étterembe kivan menni az ne a szélloda
felé induljon és aki a szdlloddba kivan menni az ne az étterembe menjen — minimalizalni
szeretnék ezt, de értelemszerien minden egyéb lehetdséget meg fogunk adni (e-mail-es
tajékoztatas), hogy honnak kozelitsék meg a teriiletet. Mindenkinek az a célja, hogy minimalis
autoforgalom legyen a teriileten, igazadbdl ezt szolgdlna ennek a tablanak a kihelyezése
(egyértelmiisitené a dolgokat).

Latvanyterv — azt gondolom, hogy ez az iranyt6 tabla egy sztenderd kinézetii tabla, de ha mar a
latvanyterv széba keriilt, akkor két dologgal még addsok vagyunk — az egyik a fotopont
(miként néz ki az elképzelésiik szerint), erre mar vannak tervek, szeretném benyujtani vagy
elkiildeni a testiiletnek, a bizottsdgnak. A masik, hogy latvanytervet szeretnének a hidakkal
kapcsolatban — az egyik hid, ami a két kozteriiletet koti 6ssze, ez nem volt bent a vallalasukban,
de megépitik — ehhez egy haromoldalti szerz6dés is kell kotniink az dnkorményzattal, ez az
egyik oka, hogy a varosfejlesztést modositanunk kell. A masik a régi Haldszcsarda
feldl joviink, akkor két ugyanolyan tipusu fahidat fogunk latni, ezt szeretnénk a latvanytervben
megmutatni, értelemszeriien, amikor ennek a beadasa, az engedélyeztetése folyik.

Hatéaridok — a tervek szerint majus 31-ig szeretnénk legkésdbb a parkot elkésziteni, illetve a
hasznalatbavételi eljardsunkat szeretnénk majus kozepén lezarni. Ez azt jelenti, hogy aprilis
kozepén kellene elkezdeniink, de vannak olyan harmadik feles adottsagok (E-ON), amik ezt
befolyasolhatjak.
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Jelen pillanatban a parkon keresztiil jon be a telekre a régi E-ON-os vezeték, amit addig
értelemszertien nem tudunk megsziintetni, mig az 0j racsatlakozas nem torténik meg. Ez a park
kivitelezésére, hataridejére, egyebekre is negativ hatdssal van. Mindent megtesziink, hogy
gyorsan megtorténjenek a valtoztatasok és akkor lesz ez pontositva.

K om o n diAgnes a bizottsag elnoke elmondja, Kényves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, egyrészrél a Zétard Invest Kft. kérését
elfogadom, méltanyolhat6 — vallaltak valamit és ezen feliil 6k tobbletkdltséggel kialakitandnak
olyan dolgokat, ami nem volt eldirds vagy vallalas, viszont cserébe (tobbletkoltség miatt)
szeretnének bizonyos kotelezettségek alol mentesiilni. Igy azt mondanam, hogy ez még egy
méltanyolhat6 kérés, viszont nem latom aldtdmasztva, hogy ez nekiink valoban megéri. Nyilvan
itt az a kérdés, hogy megéri-e az dnkormanyzatnak vagy nem, de ez nem minden esetben
pénzkérdés. A Kft. kérte, hogy a brutté 3,7 millio forint értékli parkold épitési kotelezettségét
toroljék, ez az én olvasatomban azt jelenti, hogyha jovéhagyjuk ezt a megallapodast, akkor a
parkold nem keriil megépitésre, azaz a mi kotelezettségiink lesz. Kérdésem, hogy van-e ennek a
parkolonak a megépitésére a koltségvetésben keret vagy ha a Kft. nem épiti meg, akkor nincs is
ra sziikségiink? Ha eldirtuk neki, mert szlikségiink volt ra, akkor a tovabbiakban is sziikséglink
lesz ra, de cserébe a Kft. olyan beruhidzasokat csinal, ami miatt vallaljuk, hogy ezt mi fogjuk
megépiteni. Kérdésem, van erre koltségvetés? Meg fogjuk épiteni? Volt koltségszamitas arra
vonatkozoan, hogy ez valéban megéri-e?

Itt egyéb tételek is vannak, pl.: 5 évig a Kft. végezte volna a park karbantartasat, nagy
valosziniiséggel, ha nem Ok végzik, akkor ezt mi fogjuk elvégeztetni valakivel. Kérdése, ez
milyen koltséget jelent szamunkra? Nyilvan, ha azt mondjuk a Vérosgazdanak, hogy innent6l
ezt nekik kell csindlni, akkor arra van koltségkimutatéds, hogy ez 5 évig mennyibe fog kertilni.
Azok a pluszmunkak, amiket most visszavesziink a Kft-t0l az szamomra akkor értelmezhetd
vagy akkor jo iizlet, ha egyrészr6l mi azt meg fogjuk tudni csindlni és anyagilag ez nekiink is
megéri. A gondom az, hogy ezt a Kft-nek kellett volna finanszirozni, viszont ezek utan nekiink
kell, ezért szeretném, ha errdl lenne valami allasfoglalas a hivatal dolgozoi részérdl (aki ennek
a szakteriiletnek a tudora), valaki, aki kimondja, hogy ez nekiink valoban megéri és meg is
fogjuk csindlni. Itt a parkolora és a park karbantartdsdra gondolok, kis aggalyom van, hogy
kialakitunk egy szép kozteriiletet, de nem lesz 5 évig keretiink, pénziink, munkasunk, hogy ezt
karbantartsuk, igy tonkre fog menni, amit megalkottunk.

K o m o n d i Agnes a bizottsiag elnoke elmondja, az utolsd mondatra szeretnék reagalni —
ismerve a csaladot, nem hiszem, hogy hagynak, hogy barmi tonkre menjen.

K 0 m o n d i Agnes a bizottsag elnoke vilaszadisra megadja a lehetSséget.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, 43 M Ft volt az az Gsszeg, amit az eladott ingatlan
részért az onkormanyzat kapott Zétard Invest Kft-t6l, amikor a telek-kiegészitésre szerzddtiink.
A varosfejlesztési megallapodasban ehhez is igazitva kotottiik ki a tovabbi fejlesztési kéréseket.
Ennek a kicsi parkolonak (jelenleg négyalldsos parkold) derékszogbe valo elforditdsanak
kovetkeztében alakulna ki 8 parkoldhely a tér masik oldalan, durvan a horgaszbolt sarkanal. Ez
azt jelenti, hogyha ehhez a parkoléhoz az 6nkormanyzat nem nyul hozza, mert nem szeretne
pénzt kdlteni erre, akkor sem torténik semmi, marad a 4 parkolohely és majd egyszer, amikor
parkol6 fejlesztést hajtanak végre, akkor azt is megépithetjiik. Ilyen szempontok alapjan tudtam
¢én is elfogadni ezt a javaslatot, hiszen itt nem 1Uj parkolok épitésérdl beszeliink, hanem egy
bovitésrdl van szo.
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Ezt a fajta bovitést a park masik oldalan (bicikli bolt mellett) mi is megterveztiik, csak ott kicsit
nehezebb a helyzet. Szintén parhuzamos allast parkolok vannak jelenleg és derékszogii vagy
szalkas megolddssal emelnénk a parkolok szamat. Jelenleg 15-20 autd6 tud megallni, a
modositas utan ennek a dupldja is elférne. Viszont ott van egy fasor, amit atiiltetni 6riasi
koltség lenne, hiszen csak azzal a modern kiemeld eszkozzel lehetne atiiltetni a fakat vagy
megvarjuk, amig megoregszenek. Ott van a teret lezard kis partfal, aminek a felsé részére
kertiltek eliiltetésre a fak.

Ezzel a fejlesztéssel, atalakitassal Tata varosa még onkormanyzati szempontbol is nagyon jol
jart, egyrészt azért, mert egy magas szinvonall régi étteremrész teljesen uj épiiletté, 1j szép
pontta alakul &t a Kodaly téren. A mellette 1év6 park megujitasaval nyeriink onkorményzati
teriileten sajat vagyongazdagodast is, hiszen az onkormanyzat teriilete, ahova ez az 0j park
most megépiilt. Valamint a bevétel is az 6nkormanyzatot gazdagitotta, ami szarmazott ebbdl az
izletbdl, ugy, hogy ezt a pénzt oda szeretnénk majd visszaforgatni (az ott lakdknak is
megigértiik). Az el6z0 egyeztetés alkalméval mar magunkra vallaltuk a Potorke malom felé
vezetd utnak a felujitdsat és egy zard pont megépitését egy kis autdforduldval, annak
érdekében, hogy ne tudjon oda bemenni mindenki (ezért volt a koncepcionk a parkold
atalakitasara). Tehat hogyha a zoldfeliilet fonntartasara 1 M Ft/év szamolunk, akkor az 5 M Ft-
ot jelent a kdvetkezd 5 évbe, illetve a parkolok megépitését pedig magunkra vallaltuk, ennek a
4 parkolonak az atforditasa kb. 5-8 M Ft koriili 6sszeg maximum azzal, hogyha teljesen
Ujjaépitjiik azt a feliiletet. Tehat azt gondolom, hogy ilyen szempontb6l a megallapodés korrekt
a mi résziinkrdl is.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Laszl6 Tamas bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

L as z16 Tamas bizottsagi tag elmondja, figyelem a torténetét ennek a teriilet atalakitasnak,
azt latom, hogy hihetetlentil igényes és Tatdhoz méltd egylittes jon 1étre, épiilettel, koztertilet-
alakitassal, a teriiletnek a gondozésaval, rendezettségével. Ehhez csak gratuldlni tudok, tgy
gondolom, ez a modositas tovabb fejleszti azt az egylittmiikodést, ami a Zétaro Invest Kft. és a
varos kozott kialakult.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, dr. Szerencsi Richard alpolgarmester szot
kér, megadja a szot.

dr. SzerencsiRichard alpolgarmester elmondja, a teriilet fenntartasahoz tennék hozza
annyi gondolatot, hogy a Vdarosgazda eddig aktivan részt vett annak a teriiletnek a
fenntartdsaban. Az Uj feliiletet karbantartdsa is ott marad a Varosgazdanal, jelentOs terhet nem
16, inkabb kdnnyebbséget, hiszen egy megujitott, szép teriiletet konnyebb lesz fenntartani.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, nyilvan az elhangzottak alapjan mar kialakult a
véleményem, de mindig azt szoktam mondani, ami meseszeri, az mese is. Ha tul szépen
hangzik, akkor annak alaposabban utana kellene nézni. En most hiszek a mesékben, azt
gondolom, hogy ez nekiink valéban meg fogja érni és elfelejtem az elmult idészak hasonld
beruhdzasait, ahol latvanyosan kialakitottunk 0j zoldteriileteket, megljitottunk kozteret és
valahogy az id6 mulésaval tonkrementek, mert a fenntartdsdra mar nem volt pénz, nem volt
ember.
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Remélem, hogy ez egy olyan 0j beruhazés lesz, ami hosszll idon at a varos szépiilését fogja
szolgalni és remélem, hogy az én ciklusomat is taléli. Ha mar egyszer eldontottiik, hogy legyen
meg, akkor valdsuljon is meg, fliggetleniil attol, hogy a vaéllalkoz6 1j beruhazédsokat is
eszk6zol1, amitél még szinvonalasabb lesz ez a teriilet és a Varosgazda az elkdvetkezd 6t évben
karban tudja tartani.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

S z al a y Ildiké bizottsagi tag elmondja, ez pont egy olyan beruhazas, ahol a kecske is jol
lakik és a kaposzta is megmarad. A varos gazdagodna egy olyan teriilettel, ami méltd lenne
ahhoz a kornyezethez, ugyanakkor kozos az érdeke a vallalkozonak és a varosnak. A véllalkozo
kialakit egy kulturalt, szép teriiletet és egyetértek alpolgarmester urral, hogy ezt egyszeriibb és
konnyebb fenntartani. Tamogatom Komondi elndk asszonyt, ismerve a csaladot azt gondolom,
ha minden hur szakakna, akkor a csalad besegitene, de azt elvarni, hogy 6k csinaljak egyediil,
az nem korrekt. Oriiljiink, hogy megtjul a vérosnak ez a része, dolgozzunk 6ssze, hogy ez egy
fenntarthato, korrekt €s szép teriilet legyen.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, kétszer is elhangzott, hogy ,,ismerve a
csaladot” kifejezés, nyilvan ez Ondknek dicséret, magunk felé meg kicsit fura. Ha arra
alapozzuk a teriiletnek a fenntartdsat, hogy van egy csaldd, aki a varos irdnt elkdtelezett és
bizunk abban, ha mi nem tudjuk teljesiteni a kotelezettségiinket, akkor valaki megoldja
helyettiink — ez nem tll jo rdnk nézve. Nagyon j6, hogy vannak ilyen emberek, csaladok a
varosban, de azt szeretném elérni, hogy ne ebben bizunk, hanem abban, hogy kotelességeinket
derekasan teljesitjiik és akkor ezek a csaladok valoban azzal tudnanak foglalkozni, ami az 6
dolguk. Bizom benne, hogy valoban itt egy olyan kozteriilet alakul ki, amit tudunk majd
gondozni, apolni és az utédainknak megdrizni.

K omondi Agnes a bizottsig elnoke elmondja, az egyik én voltam, aki a csalad
ismertségére utaltam és megigérhetem, ha esetleg nem igy torténne, akkor én vallalom annak a
teriiletnek a rendbetételét, akar 5 évre is, de gyanitom, hogy nekem ott egy kapavagast nem kell
ott tennem. Szalay Ildiko bizottsagi tag szot kér, megadja a szot.

S z al ay Ildiko bizottsagi tag elmondja, ritkan értek egyet Komondi elndk asszonnyal, de
most ez a helyzet, ismerem a csalad eddigi tevékenységét, nivos, igényes, kulturdlt munkat
végeztek eddig is. Mivel k6z0s az érdeke a varosnak és a vallalkozonak, azaz, hogy ez a teriilet
tovabbra is ilyen maradjon, alakitsa ki a vallalkozd, amiben megegyeztek (jol fenntarthato,
koltséghatékony teriiletet), a varos tartsa fonn, ebben nem latok kivetnivalot.

Ha kell, elndk asszonnyal egyiitt fogom meg a kapat és teszem rendbe a teriiletet.

K omondiAgnes a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem
lévén s z a v a z a s r a bocsiatja a Zétaré Invest Kft.-vel kotott varosfejlesztési

megallapodas médositasardl szolo hatarozati javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévd 8 tagjabol, egyhangu 8 igen szavazattal elfogad és a kdvetkezd
hatarozatot hozza:
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Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
58/2025.(111.19.) hatarozata
A Zétaro Invest Kft-vel kotott varosfejlesztési megallapodas maodositasarol

Tata Véaros Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a Zétard Invest
Kft.-vel kotott varosfejlesztési megallapodas modositasarol szo16 hatarozati javaslatot

Hatariddé:  2025. marcius 26-1 Kt. iilés
Felelos: Komondi Agnes bizottsagi elndk

4. NAPIREND

Telepiiléskép védelmérdl szolo 29/2018. (XI1.20.) dnkormanyzati rendelet jogszabaly valtozas

miatti moédositasa

Eloterjeszto: Michl Jozsef polgdrmester

Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Kamaras Dorottya foépitész

K om o n d i Agnes a bizottsig elnoke érdeklddik, van-e kiegészités, kérdés az
eldterjesztéshez.

dr. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, az
eléterjesztés is tartalmazza, hogy jelenlegi is zajlik még az allamigazgatasi szervekkel az
egyeztetés. Tobb allamigazgatasi szerv részérél érkeztek mar vissza vélemények, ezek
mindegyike elfogadasra javasolja. Ami még nem érkezett vissza, de fajstlyos, az az allami
foépitész véleménye, téle a napokban fogjuk megkapni, de eldzetesen jelezte résziinkre, hogy
bizonyos tartalmi és formai valtoztatasok sziikségesek a jogszabaly szerkesztési szabalyoknak
valé megfelelés érdekében, amelyek alapvetden inkabb formai szempontt valtoztatasok
lennének, de ezek atvezetését kéri. Azzal egyiitt fogjdk majd javasolni elfogadéasra. Ez a
napokban megérkezik, Ugy tervezziik, hogy a Képviseld-testiileti tilésre mar az allami féépitész
altal is jovahagyott rendelet-tervezet fog kikiildésre kertilni.

K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem
lévén s z a v a z a s r a bocsatja a Telepiiléskép védelmérol szolo 29/2018.(X11.20)
onkormadnyzati rendelet jogszabadly vialtozdas miatti modositas véleményezési szakaszdanak
lezarasarol sz016 hatarozati javaslatot

melyet a bizottsdg jelenlévd 8 tagjabol, egyhangu 8 igen szavazattal elfogad és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
59/2025.(111.19.) hatarozata
A Telepiiléskép védelmérol szolo 29/2018. (XI1.20) onkormanyzati rendelet jogszabaly
valtozas miatti modositas véleményezési szakaszanak lezarasarol

Tata Véaros Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a Telepiiléskép
védelmérdl szolo 29/2018.(XI1.20) oOnkormanyzati rendelet jogszabaly valtozas miatti
modositas véleményezési szakaszanak lezarasarol sz6l6 hatarozati javaslatot

Hatarid6é:  2025. marcius 26-1 Kt. iilés
Felel6s: Komondi Agnes bizottsagi elndk
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5. NAPIREND

Rendelet-tervezet a természeti értékek védelmérdl és a természetvédelem helyi szabalyairdl

sz616 1/2012. (1.30.) 6nkorméanyzati rendelet modositasara - I. olvasat

Eléterjeszto: Michl Jézsef polgarmester

Eléadé: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Takacs-Harmath Erna kornyezetvédelmi tigyintézo

K om on d i Agnes a bizottsig elnoke érdeklddik, van-e kiegészités, kérdés az
el6terjesztéshez.
Szalay Il1diko bizottsagi tag szot kér, megadja a szo6t.

S z al a y Ildiké bizottsagi tag elmondja, végre az én témam, itt tobb kérdésem is lenne.

A kezelési és fenntartdsi elvek, természetvédelmi stratégidk az Oreg-td természetvédelmi
teriilet esetében szerepel a kovetkezé mondat:

,Ujabb él6hely-rekonstrukciok végrehajtasa a to délkeleti és nyugati oldalain, az egykori
szigetek, nadasok és fliz-nyar ligeterdok minél teljesebb megdrzésével”

»A tofarki erddteriilet (Remeteség kornyéke) zavartalansaganak megdrzése, a gépjarmi
forgalomtol mentes allapotanak fenntartasa”

A mai napon utolsoként targyalando el6terjesztés, ,leg”-ek tavanak Okoturisztikai fejlesztése
Tatan miként veszi figyelembe az emlitett stratégiai elveket?

»A Remeteségi-erd0 a védett teriilet nagy kiterjedési, Osszefliggd erdoteriilete kiemelkedd
tajképi érték, ahol torekedni kell a vagas érettségi kort jelentdsen meghaladd kora fak
megOrzésére ¢és az erddszerkezet megtartdsara. A Remeteségi-erdoben a meglévo erdészeti
utakon tul ) utak létesitése nem megengedhetd. Torekedni sziikséges a zavartalansagra.”

A malt évben az EDV. altal végzett vizcsGvezeték-fektetési munkdk miatt tortént
indokolatlanul nagy erddirtas, megfelel-e ennek a kdvetelménynek?

Hogyan illeszkedik bele a leg-ek tava a természet helyreallitasi jogszabalyba, ami éppen a
természeti €l6helyek, erdok visszavaditasarol szolna?

A Tudatos Tata web oldal kapcsan a kovetkez6é kérdés meriilt fel — ahol 2021. 6ta nem jelent
meg semmilyen Uj informacid, nem frissiilt. Torténtek-e feliilvizsgalatai a tatai klimastratégiai
dokumentacionak 2024-ben, ha nem, akkor ennek feliilvizsgalata mikor fog megtorténni?
Milyen klimastratégiai intézkedések torténtek a projekt lezarasa oOta? Tegnap néztem egy
podcastet, Lanszki Regdvel, aki arra hivatkozott, hogy a magyar épitészeti térvény (2023-as tv.
7. fejezete) taglalja ezt - Keriilni kell minden 0ij négyzetméter beépitését. Ha tudjuk, hogy ez igy
van, akkor miért nem vessziik ezt az iranymutatast alapul?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, hogy miel6tt valaszadasra az irodavezetd
urnak megadndm a szo6t, megkérnélek képviseld asszony, hogy lassits a tempon, mert nagyon
nehezen lehetett kovetni az altalad elmondottakat.

Vilaszaddsra megadom a szot Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési
irodavezetd részére.

M ii r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja, probalok
valaszolni minden kérdésre, ha valami mégis kimaradna, kérem képviselé asszonyt, hogy
jelezze mire szeretne még részletesebb valaszt kapni. A leg-ek tava maximalisan 6sszhangban
van a természetvédelmi rendeletiinkkel. Nyilvan egy ilyen fejlesztésnél az elsd, hogy
megnézziik a sajat rendeleteinkkel dsszhangban van-e €és olyan embereket vonunk be mar
magaba a tervezésbe, akik tisztaban vannak a rendeleteinkkel.
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Az EDV vezetékfektetés — nyilvan amikor a természetvédelmi érdekeket kell iitkoztetni az
lizembiztonsaggal, kiilonféle vallalkozoi, mélyépitési tevékenységeket végzokkel, mindig
vannak konfliktusok, nyilvan most is voltak. A mi feladatunk az volt és a mai napig feladatunk,
hogy a jelenleg hatalyos természetvédelmi rendeletiinket betartassuk €s szerintem maximalisan
meg is tortént.
Nyilvan lehet vitatkozni, hogy 1, 2 3 méter, (nem a méter a Iényeg) tobb vagy kevesebb fat
vagtak ki, nyilvan az nem természetvédelmi érdek, ha tobbet, ha pedig a jogszabalyoknak
probal megfelelni az lizemeltetd, a kivitelezd, 6 a masik oldalon all. Ebben nekiink az volt a
feladatunk, hogy a fennmarado teriiletre olyan mértékben legyiink hatassal, hogy a
kivitelezOvel, lizemeltetével az ott feln6vo nem oda valé fakat kivagassuk, a lyukakat, godroket
betemetessiik vele, megfeleld fapotlas biztositasa ezeken a teriileteken. Nyilvan most, mint
Onkorményzat a sajat terlileteinkrdl is beszélek, mint természetvédelmi hatdsag az egyéb
tertiletekrdl is beszélek. Nekiink az a legfontosabb, hogy oda il16 fak keriilhessenek vissza abba
a teriiletbe, a vezetéktdl megfeleld tavolsagra.
A Tudatos Tata weboldal annak idején arra lett 1étrehozva, hogy a klimastratégiat ott lehessen
véleményezni. Jelenleg az 6nkormanyzat, a hivatalnak nincs arra kapacitasa, hogy pluszba
felvallalja ennek az tizemeltetési koltségét. Nagyon szivesen iizemeltetnénk, és ha tobben
lesziink, akkor nagyon szivesen iizemeltetjiik is. A zdld honlap felé¢ valo torekvést szintén
nagyon szivesen lizemeltetnénk.
A klimastratégiaba lehet, hogy kiilon nem volt tervezve a 2024-es évre, vagyis az elkészitése
6ta nem voltak benn kiilon-kiilon a koltségvetésbe bizonyos pontok, de nagyon sok minden
teljesiilt mar, illetve az abban lefektetett elvekre, célokra folyamatosan toreksziink. Pl.:

e acsapadékviz-elvezetés helyben tartasa (az 0j projektjeinknél erre téreksziink)

o energetikai korszertsitések (DIMOP palyazatban indulunk)

e zoldteriilet fejlesztés (biodiverz novénytarsitasokat terveziink, illetve iltetiink, amelyek

ezeknek a klimastratégiai céloknak megfelelnek)
o kozvilagitasi (Led izzo programcsere) - Az dnkormanyzat sziikos lehetéségeihez képest,
elég jol megvaldsultak és a tovabbiakban is szeretnénk ezeket folytatni.

Feliilvizsgalat - nyilvan pénzkérdés, de tervezziik a kdvetkezd havi testiileti iilésre behozni az
ugynevezett Sacun nevezetli stratégianak az elfogadasat, ami a klimastratégiara épiil. Ezt a
modszertant még a Polgarmesterek Szovetsége taldlta ki, amelyhez Tata legelsk kozott
csatlakozott, igy ennek is szeretnénk megfelelni. Ez egy olyan kiilonleges energiastratégia, ami
a klimastratégiara tdmaszkodik.
Az oOnkormanyzatnak a hozzaallasa a klimastratégidhoz, a klimacélokhoz tovabbra is f0
szempont lesz, igy tervezziik dontéseinket.

K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, Ballabas Gabor bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, jomagam is attekintettem ezt az eldterjesztést,
nagyon fontosnak tartjuk ezt az eldterjesztést, hiszen Tatan nagyon sok olyan éI6 és élettelen
természeti ért€k van, aminek a megdvasa fontos (€letkdzosségek, védett vagy fokozottan védett
fajok, foldtani formaciok). Ami kifejezetten eléremutatdé ebben a feliilvizsgélatban és
bdvitésben tobbek kozt az, hogy a kezelési tervek egyaltalan 1éteznek és hasznalhatoak lesznek
a tovabbiakban. Teljesen egyetértek azzal is, hogyha elkésziil egy ilyen Osszefiiggd, jo dvezeti
besorolast térkép, amin végre lathatova valik, hogy hol vannak a védett teriiletek, mi az, amire
figyelni kell, mi tilos ott, ez egy nagyon lényeges dolog lehet, kiilondsen, ha ez a honlapra is
kikeriil vagy akar az dnkormanyzat épiiletében egy latvanyos, forgalmas helyre. Az, hogy végre
egy pici, de fontos foldtani érték is helyi védettséget kap, az nagyon fontos dolog.
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Ami az attekintés kozben folmeriilt még, és erre vonatkozna két kérdésem, hogy a korabbi
rendelettel (2012-es) osszehasonlitva a mostani tervezett szamokat hektarban, hogy jelentOs
kiilonbségek is vannak. Nem lattam ennek az indoklésat, nem lattam, hogy milyen teriileteket
hogyan érint. Orvendetes, hogy ez béviilt, de lattam harom, olyan természetvédelmi teriiletet is,
ahol viszont csokkenést latok és ott sem latom az indoklast, nem lattam a célt, miért vonunk ki
helyi védett teriiletekbdl, barmilyen zonacidbol is védett teriiletet? Nagyon fontosnak tartanadm,
hogy ezekrdl akar tételesen is beszéljink késébb. A madsik az atsorolas kérdése, Tatan
haromosztata védettségi besorolas keriilt kialakitasra, ha jol latom atsoroldsok voltak, de nem
tudom hova tenni, miért sorolunk at, mi ennek a célja? - err6l is érdemes lenne még besz€lni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, a Réti-tavak teriiletéhez van sorolva az a
tertilet, ahol a Nagy aggofii 98 %-ban eléfordul, hogyan kivanjdk megdvni azt a kiemelt
terliletet, hogyha szinte egy méteren beliil épiil a lakdpark és boviil folyamatosan, valamint
folyamatosan teherautok jarnak ki és be. Jol ismerve a teriiletet elmondhatom, hogy egy vékony
kerités valasztja el a teriilett6l. Van valami terv a Réti-tavak és teriiletek megdvasa érdekében?
Vilaszaddsra megadom a sz6t Mirkl Levente kornyezetvédelmi ¢és varosiizemeltetési
irodavezetd részére.

M ii r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja, nagyon
fontos leszdgezni, hogy ez a természetvédelmi rendeletmddositds a jelen jogszabalyi
kovetelményeknek vald megfeleltetés, azaz egy harmonizacio.

Amit az elmult évek alatt tapasztaltunk, azokat a nagyon durva dolgokat probaljuk benne
rendszerezni, de nagyon fontos megjegyezni, hogy egyetlen egy természetvédelmi jelentdségi
teriiletet sem vontunk ki. Sokkal alaposabban atnéztiik, attekintettiik, sokkal tobb munkadraval
matekoztunk, a jelenlegi rendeletiinkben voltak olyan helyrajzi szamok, amit véletleniil duplan
vettek figyelembe, példaul ilyenbdl lehet a kiilonbség, mert ki nem vettiink semmit.

A Blathy forras kiirt6 teriiletet be lett vonva (ezt nagyon régen akarjuk), illetve a Réti VIII-as
tonal a Duna-Ipoly Nemzeti Parkkal egyeztetve egy viszonylag nagyobb rész keriilt bevonasra.
Ez azért is fontos, mert a Duna-Ipoly Nemzeti Park is vizsgalni fogja. A Képviselo-testiilet
dontését tovabbitani fogjuk, illetve 6k is ra fognak erdsiteni.

Az atsorolasokkal kapcsolatban voltak, olyan logikatlan 1épések a korabbi rendeletben (ezeket a
bizottsagi iilésen kiviil akar egyesével is megmutatjuk), amelyeket helyre kellett tenni.

A Réti-tavak természetvédelmi teriiletéhez van sorolva a Laprét, illetve az teriilet, amiben a
Nagy aggofii (onkéntes, a Duna-Ipolyos, egyesiiletes, onkormanyzatos hozzajarulas alapjan)
telepei boviiltek, illetve az egyedszamai. Ez egy nagyon jo egyiittmiikodés a Duna-Ipoly
Nemzeti Park, illetve a 100 Volgy Természetvédelmi Egyesiilettel. Itt az Onkéntesektol
elkezdve, az 6nkormanyzat minden éves hozzajarulasaval, a szarz(zastol elkezdve, a teriilet
megfeleld idében torténd kaszalasan at, a kaszalék kézi gylijtésén at, a korabbi cserjés
allomanynak a visszaszoritasaval és a gyepfeliilethez torténd visszatéréssel lehet magyarazni.
Sajnos a szomszédos teriileten épitési tevékenység zajlott (ebbdl volt korabban is konfliktus),
de akkor is és most is kezeltiik, s6t természetvédelmi birsag is lett kiszabva bizonyos esetekben.
A mi feladatunk, hogy folhivjuk az ott lakok figyelmét, hogy ez egy kiemelten fontos
természetvédelmi teriilet — ezt a jovOben is megkivanjuk tenni. Nyilvan a megfeleld helyen,
megfeleld tajékoztatassal (sorompd, tablak) kivanjuk felhivni a figyelmet. Most is van ott egy
tan0svény, amely arra hivja fel a figyelmet, hogy ez a Nagy aggofii védoteriilet €s mennyire
fontos ennek a megdrzése. A nemzeti parkkal onkéntesek, nemzeti parkosok, egyesiiletek
ugyanezt teszik folyamatosan. Volt akivel konfliktus alakult ki és volt aki megértette, hogy
miért nem lehet ott olyan parkgazdalkodast folytatni, mint egyéb mas teriileten és miért fontos,
hogy a fii csak abban az iddben legyen levagva.
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A mi feleldsségiink, hogy tajékoztassuk a lakossagot és az értésiikre adjuk, hogy ez egy
kiilonleges természetvédelmi teriilet.

K o mon diAgnes a bizottsag elnoke megadja a szot dr. Horvath Jozsef jegyzé részére.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo elmondja, annyiban szeretném kiegésziteni irodavezetd ur altal
elmondottakat, hogy amikor a helyi épitési szabalyzat teljes kort feliilvizsgalatat végeztiik,
akkor Ossze kellett vetniink a természetvédelmi teriileteket és utak esetében voltak {itkozési
pontok, amit korrigaltunk is, ami a valdsdgban ténylegesen leaszfaltozott it ne legyen benne a
természetvédelmi teriiletbe, mert az ingatlanoknak a haszndlhatosagat befolyasolja
(természetesen a hatosadgokkal leegyeztetve). Ezek minimalis kiigazitdsok voltak, olyan nem
volt, hogy =zoldfeliiletet vagy természetvédelmi teriiletet érintettiink volna, hanem az
elhatarolasokat pontositottuk.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, a Réti VIlI-as t6 szabadon latogathaté, de
felsorolnak par tilos dolgot, tobbek kozott, hogy tilos latogatni vadészati tevékenység idején.
Kérdése, hogy ez mit jelent, mire és miért vaddsznak ezeken a teriileteken és milyen
rendszerességgel?

A Kalvaria dombnal 1évo sziklafalon a via ferrata fejlesztése nem javasolt ebben az
eldterjesztésben. Kérdésem, hogy mekkora ennek a kihasznéltsaga? Van errdl statisztika vagy
valami adat? Megérte ezt odatenni?

M ii r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja, a
vadészattal kapcsolatban a helyi vadasztarsasdggal a legtobb egyeztetésiink a Réti VIII-as to
vagyis annak kornyezetérdl van. Ezek a teriiletek rendkiviil alkalmasak arra, hogy a vaddiszno,
illetve a szarvasmarha megéljen és itt van a legkozelebb a lakott teriiletekhez — itt van a
legnagyobb konfliktus a varosban. Minden évben a jogszabalyi hattér maximalis betartdsaval a
vadészati tarsasag szokta elvégezni az dllomany gyéritését. Minden esetben tablaval jelzik és
altalaban az alkonyati oOradkban torténik. A lakott teriilet kozelsége miatt maximalis
odafigyeléssel (pl.: a 16 irdnyok meghatarozasaval), ebben a helyi vadasztarsasag profin jar el.
Errdl a két vadrdl tud, amik az elmult idészakban nagy egyedszammal jelent meg a teriileten.
Az egyik nagy probléma a lakott teriilet kozelsége, a masik a vadak 4altal végzett
¢lelmiszerszerzés (bemennek a kiskertekbe) — ebbdl is volt mar konfliktus, de ezeknek a
visszaszoritdsa a vadaszat tarsasag feladata.

M i ¢ h 1 Jézsef polgarmester elmondja, Kalvaria dombnal 1évé sziklafalon a via ferrata-val
kapcsolatban annyit szeretnék elmondani, hogy ebben a mindségben és mennyiségben tartjuk
meg, nem kivanjuk tovabb fejleszteni még akkor is, ha lehetdség is lenne rd. Ez maximalisan jo
¢és hasznos eszkodz, hogy az iskolai tanorak keretén beliil vagy kezd6 falmaszok vagy az ilyen
fajta turisztikai latvanyossagot keresék kivaléan hasznalhatjdk. Fejb6dl nem tudom
megmondani, hogy a Varoskapu megkototte vagy csak elokészitette a szerez6dést, de egy olyan
szakemberrel kivan szerzddni, aki ezzel foglalkozik, akinek a feleldsséget is at tudjuk adni.
Olyan szakember iranyitja €s szervezi, aki ennek a tudomanynak nagy ismerdje.

Javaslom, hogy ilyen szemmel nézziik ezt, ez egy segitség azoknak, akik szeretnének ezzel a
sporttal is megismerkedni. Tatabanyan a Turul mellett van egy sokkal komolyabb palya, de ez
azért nagy lehetSség, mert a Kokuti Altalanos Iskola tanuloi itt Tatan tudjak ezt megtanulni,
gyakorolni, a fegyelmi részét, a haszndlatnak a rendjét, az eszkdzparkjat megtanuljak hasznalni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Ballabas Gabor bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.
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B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, elég sok mindent irtunk Ossze javaslatként,
tobbek kozott maganak a rendelettervezetnek a kiegészitésére, illetve a kezelési tervek
kiegészitésére is. Most nem mondanam mindet végig, célszerii lenne leiilni és részletesebben
egyeztetni. Mindenesetre vannak kisebb tartalmi bukfencek, példaul pont az Uj
természetvédelmi teriileten Tridszkori forraskiirtok, ha jol emlékszem egy ilyen megnevezés
tObbszor is szerepel a kezelési tervben, ez egy alsé jura réteg, ami a felszinen van és ezek a
forraskiirték tobb 1000 éve nem milkddtek — ez tartalmi rész, amit célszeri javitani. A
javaslatok, amik nagyobb sulyuak — pl.: a rendelettervezetben vannak olyan atvételek masik
természetvédelmi teriilet esetébdl, ami nem biztos, hogy relevans az adott teriileten - ezeket is
érdemes lenne atgondolni (Blathy utcai leendd és remélhetSleg megvalosuld Ujhegyi védett
teriiletnél). Pont ezek a felszini laktani formak, ezek az alsé jura kézetbe mélyiild
forrasfoglalasok megbontasanak a tilalma, karositasa, vagy benne is van a kezelésben, hogy
probléma lehet az illegalis hulladék megjelenése - ezeket kéne esetleg a rendeletben megjeldini.
Tovabbi javaslatként merilt fol, ami az el6terjesztésben jogosan szerepel, hogy hangoljuk
Ossze az orszagos védettséggel a helyi védelmet, éppen ezért javasolnank, hogy bar ez egy helyi
védett teriileteket és emlékeket felsorold mellékleteket tartalmaz, mégis szilikséges lenne
azoknak az orszagos jelentdségli természetvédelmi teriileteknek, természeti emlékeknek,
természeti értékeknek, Natura 2000-es teriileteknek a megjel6lése, amivel &sszhangba kell
hozni a helyi védelmet is. Gondolok itt pl.: a forrasokra, lapokra — ezek kifejezetten orszagos
védettségii értékek, emlékek vagy teriiletek. Ennek megfeleléen ezeket célszerii lenne
foltiintetni, és mivel vannak korabbrol forraskatasztereink (Magyarorszagon, minden forras
védett a torvény erejénél fogva), ezeket is rogzitsiik, javaslom mellékletként a jogszabaly
tervezetében, illetve a rendelet tervezetében. A masik dolog (tavlatibb gondolatkor), de a
nagyon-nagyon fontos és a kezelés oldalarél megfoghat6, hogy kifejezetten a forrasok és lapok
vizhozamanak, a karsztvizszintnek a védelme is szoros Osszefliggésben van, nemcsak az élo
rendszerekkel, az életkozosségekkel, hanem oOnmagukban is védett elemek. Tatanak egy
nagyon nagy lehet6sége, hogy sokkal jobban kialljon ezekért az értékekért, akar
természetvédelmi rendelet szintjén is tudnank szabalyozni, térségi egyiittmiikodésben, térségi
lobbiban, kiallasban, ellentmondasban, gondolok itt az ipari célu karsztviz hasznalatra.
Atgondolasra javasoljuk, de ez nyilvan szakmai kérdés és vitakérdés, hogy a haromosztati
Ovezeti rendszerbdl a puffert, a helyi védett teriileten hozzuk Iétre, ami meg kell, hogy 6vja a
védett teriileteket, az életkozdsségeket és a fajokat. Célszerlibbnek tiinik igazabdl a puffer
teriileteket kitolni, latva a varosnak azt az elképesztd iitemi terjeszkedését, ami napjaink
Eurdpajanak egyik legnagyobb kornyezetvédelmi problémaja és ami Tatat is elérte - ez is egy
megkozelités lehet, ilyen szempontbol inkabb a bovitést javasolnank, a puffereknek a kitolasat.
Ami a tételes, részletes felvetésem, kérdésem - lehetséges, hogy szamszaki hiba, de
mindenesetre azt lattam, hogy 3 olyan természetvédelmi teriilet van, ahol hektarban csdkkenés
latszik. Az Angolkert 0,5 hektar, a Fényes fiirdé természetvédelmi teriileten (33 hektar helyett
26,4 tized), 6,6 hektar, a Kalvaria domb esetében 0,8 hektar a csokkenés - nem oriasi teriiletek,
de a Fényesen ez a teriilet egyharmada. Ez szamszaki hiba-e vagy konkrét védettség alol
torténd feloldas, ez szamomra az el6terjesztésb6l nem deriilt ki. Szamomra nagyon fontos és
kardinalis kérdés, szerepel is a tervezetben, hogy ne vonjunk ki védelem aldl teriileteket, még
akkor se, amikor megujitjuk a természetvédelmi rendeletet. Azt latjuk, hogy az 1363/98-as
tertilet, ami a Csever arok és régi kirdlyné arka mentén van, egy értékes puhafas ligeterdd
rendszer, dregerddvel, nyarassal, ¢gererdovel. Ennek a természeti teriiletének egy része ma
szantd besoroldsu. Az latszik, hogy itt a természeti Ovezetbdl alacsonyabb véddovezet, tehat
egyfajta puffer zona keriilt kialakitasra. Masik problémas a Fényes fasor 1363/103-as hrsz-u
helyi védett puffer zona, most jelenleg szanté miivelési agban van, de mar nem latjuk védelem
alatt, az 0j el6terjesztésben pedig, ha kivessziik ezt a teriiletet, onnant6l kezdve kevésbé tudjuk
garantalni ennek a védelmét, kiilondsen a beépitéssel szemben.
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En azt litom tehat, hogy vannak olyan nagyon fontos nyitott kérdések, amiket 4t kell gondolni,
at kell beszélni, nagyon sok eléremutatdé gondolat van és fontos felvetés ebben, de ezzel egyiitt
is az a problémam, hogy vannak komoly, stlyos, nyitott kérdések is, amik szerintem igy
egyeldre nem elfogadhatoak.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, valaszadasra megadom a szot Miirkl
Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd részére.

M ii r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja, fontos
tisztazni, hogy amit felsébb jogszabalyok mar emlitenek, azt nem tudjuk ismételni a helyi
rendeletliinkben, kotve van a keziink a rendeletalkotdsnal, valamint a térképi megjelenésnél a
ramsari, az 0sszes nemzetkozi védelem fel lesz tlintetve.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Laszl6 Tamés bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

L a sz |6 Tamas bizottsagi tag elmondja, hihetetleniil izgalmas egy ilyen természetvédelmi
rendelet megalkotasa. A rendeletben azokat a pontokat ldtom, ami mindig Ggy végzddik, hogy
tilos. Kérdésem, hogy a tilos mellett miért nem ¢pitiink be olyan dolgokat, amit
természetvédelmi érték érvényesiilésének az eldsegitését szolgalja. Természetesen ez ott van a
kezelési tervekben, de azokbol a legfontosabbakat ki kellene emelni. Magyary terv 3.0-bdl csak
egy-két mondatott emelnék ki. Az Oreg-toval kapcsolatban — az Oreg-t6 vizszintjének és
viztomegének vizsgalata nagyobb, folyamatos viztliikor biztositasa érdekében a leeresztés
lizemterv feliilvizsgalata. Ez egy olyan pont, ami Oreg-t6 kdrnyezetének egész évben torténd
érvényesiilése érdekében meggondolando. A Fényessel kapcsolatban — kiemelten fontos a
laperdében a természetvédelmi magteriilet kijelolése és fenntartdsa, ami emberi tevékenység €s
turizmusmentes. Ezzel az egész teriilet védettségi szintjét is at kell gondolni a védettségi zonak
kiilonbozé fokozatai meghatirozasaval. Meg kell valositani eredeti allapot kozeli éldhely
fejlesztéseket, a biodiverzitas erOsitésével, az Gshonos fajok jelenlétének erdsitésével, az
idegenhonos invaziv fajok visszaszoritdsaval. Sok pozitiv dolgot varnék a rendeletben, ne csak
az legyen, hogy tilos, hanem, hogy mi az, amivel érvényesiteni lehet. Cseke-toval kapcsolatban,
a to kotrasa, a gatjanak felujitasa, veszélyes fak eltavolitasa, kozvilagitas a gaton (vannak azzal
kapcsolatban bizonyos el6irasok, annak a betartasaval kell ezt csinalni). A baji vizfolyas, ami a
Cseke-tavat tolti fel, Malom arok feltjitasa. Rengeteg dolgot kellene beépiteni a kezelési
tervbdl atemelve, de csak a legfontosabbakat, ami a természeti érték érvényesiilését biztositja.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, most nincs elérébb. Azt gondoltam, ha majd
elhangzanak a kérdések és azokra megkapjuk a valaszokat, akkor hatarozattan tudom mondani,
hogy igen vagy nem. Most kicsit dsszezavarodtam, egyrészt meghallgattam az elSterjesztés
készit6it, akik azt mondtak, tobbek kozt a jogharmonizdcido miatt ezt frissiteni kell, majd a
képviseldk, illetve a szakértok véleményét hallgattam meg, akik szerint fontos nyitott kérdések
nem kertltek tisztazasra, ezeket még finomitani kellene. Akkor most mi van?

M i c h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy ez elsé olvasat.
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K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, késziilt egy elsé olvasat, de jobban Oriiltem
volna, ha ezt megeldzi egy szélesebb korli egyeztetés, annak érdekében, hogy az elsé olvasatra
is azt mondhassuk, tovabb Iéptiink, de legyen els6 olvasat. Err6l most szavazunk, nem
szavazunk, megyiink tovabb, egyeztetiink és ezeket a szakértdk altal megfogalmazott nyitott
kérdéseket még tisztdzzuk. Err6l van most sz6?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, igen.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, akkor most nem szavazunk, csak
meghallgattuk ¢€s a testiiletire els6 olvasatként megy?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, igen.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, valaszadasra megadom a szot Miirkl
Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd részére.

M ii r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja, azért
hoztuk be ezt a rendeletet, mert szeretnénk meghallgatni a véleményeket. Ezeket a
véleményeket beépitve tudjuk tovabbitani a Duna-lpoly Nemzeti Parknak, illetve a
Kormanyhivatalnak. Szerettiik volna, hogy mindenki tudja, hogy a felsdbb jogszabalyok
megkotik a keziinket, meghatarozzak, hogy mit lehet beépiteni a rendeletbe és mit lehet a
kezelési tervben szerepeltetni. A Kormdnyhivatal szé nélkiil kihuzatja azokat a tiltasokat,
amiket mi szivesen beletennénk a rendeletbe, de nem lehet — van amire van felhatalmazas, van
amire nincs.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Ballabas Gabor bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, olyan javaslattal élnék, hogy tisztabban lasson a
Képviselo-testiilet is a késdbbiekben, hogy ahol atsorolds vagy kivétel tortént ott szerepeljen
tételesen indoklassal, okokkal, célokkal — mi miért tortént, onnant6l vilagosabban tudnénak
donteni a képviseldk. Amit irodavezetd ur is emlitett az egy nagyon fontos dolog, a Réti VIlI-as
eldterével kapcsolatban — ahol egy nagyon szerencsétlen dontéssel a Ramsari teriilet egy részét
is beépitették. Nem artana legalabb a megmaradt részeket védeni és ezért teljesen érthetd, ha ott
bdviteni kell a természetvédelmi teriiletet. Nagy agg6fiis teriilettel kapcsolatban teljesen
helytalld, amit az irodavezetd Ur mond, ez egy nagyon fontos Osszefogés, fontos, hogy az
allami, a helyi természetvédelem és még a civilek is bevonasra keriiltek, de 6sszességében ez
egy természetvédelmi rémalom. A legfontosabb, legértékesebb természeti teriileteink egyikére
sikeriilt egy keritéssel elvalasztva oda épiteni egy lakopark dvezetet, ami még boviil is. Nincs
kezelt teriilet, nincs védGovezet, a puffer teriiletek hidnyoznak, folyamatos konfliktus
garantalhato ebbdl, azzal egyiitt is, hogy minden elismerésem a munkaért, ami ott folyik, annak
érdekében, hogy legalabb a megmaradt teriileten ezek a védett novények, életkozosségek
fennmaradhassanak. Ezek a teriiletek ilyen értelemben sem statikusak, kiilonosen egy olyan
laprét, nedves rét vagy sztyep rét kombinacid, amit itt latunk — ahol a vizviszonyok mindent
befolyasolnak. Ha valamilyen csoda folytdn magasabb vizszintek lennének, ezek a ndvények
(élérendszer) elmozoghatnanak és ha nincs tere, marpedig nincs, hiszen ott lakotelep van, akkor
jelentds allomanyromlés garantalhato. Ilyen értelemben gondolom azt, hogy teret célszerti adni
a természetnek, ezért kell meghagyni és kibdviteni a puffer zonakat, megdrizni a természeti
tertileteket, amelyek sokrétlien hasznosithatéak bemutatasra. Nagy aggofii-s rét az egyik
legjobb példa - nem ugy kell megdrizni, hogy senki ne 1épjen be és puskaval Orizze egy
természetvédelmi Or, hanem ésszel kell ott bemutatni.
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K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke megadja a sz6t dr. Horvath Jozsef jegyzé részére.

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyz6 elmondja, igy gondolom semmi akadalya, hogy még a héten
Ballabas Gabor bizottsagi taggal elore egyeztetett idOpontban beszéljiink a teriiletekrdl, a
Fényes tertiletnél is teljes félreértés az a 6 hektar, valojaban soha nem volt védett teriilet, csak
egy rossz besorolas tortént az egyik alkalommal — ezt is Iehet tisztdzni és vilagosan le lehet irni.
Kiilsé szemmel se lehet aggalyosnak tartani, amit most pontositunk, teljesen jogos és ezeket a
héten el tudjuk végezni, hogy a testiilet is tudjon haladni vele. A rendelet megalkotasa,
frissitése nagyon fontos lenne, hogy a kell védelem (amennyit meg akarunk hatarozni)
meglegyen. Ez a kormanyhivatallal is egy interaktiv folyamat, vannak allapotfelmérések, amit
elkiildiink a résziikre, ami alapjan elmondja a véleményét. Ha most megkiildjiik, mert csak errdl
kellene donteni jelen pillanatban, arra 6k adnak, adhatnak 5-6 olyan véleményt, amit be kell
épiteni. Addig nem tudjuk elfogadni, amig beépitésre nem keriilnek, majd Gjra megkiildjiik és
ujra visszahozzuk — igy lesz ez egy jo konszenzus. Javaslom, hogy inditsuk el, folytassuk. A
harmadik dolog, amit el szeretne mondani, hogy a varosi 1éthez képest Oriasi a védett teriiletek
aranya Tatan, kevés ilyen varosi telepiilési van, ahol ilyen nagyaranyt védelem van, Tatan a
véros kdzepén van az Oreg-t6, mint Ramsari teriilet, ez egy olyan nehezités, ami mashol nem
gond (pl.: Hortobagyon bevédeni egy teriiletet egész mas, mint a varos kozepén). Annak
érdekében, hogy haladni tudjunk ezeket a pontositdsokat tegyiik meg, lesz még egy kor, hiszen
amikor visszajon a véleményezés, akkor megint meg kell futnunk ezt a kort. J6 esetben egy
masodik Képviseld-testiileti iilésen tudjuk majd elfogadni — ugy majd a kivanalmak
(feliilvizsgalat is legyen teljes korii és pontos) is teljesiilnek. Megjegyzem 1-2 év mulva megint
lehet valami, ami miatt esetleg Gjra hozza kell nyulni, de j6 lenne folyamatosan, pontosan
tartani — el kellene keriilni, hogy 5-8 év legyen egy ilyen nagyobb atfutas, legalabb
ciklusonként egyszer rendbe kellene tenni vagy aktualizalni a kdrnyezetvédelmi rendeletiinket
pont azért, mert varosi kdrnyezetben vagyunk, és ez sokkal érzékenyebbé teszi a valtozast.

K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke megadja a szt Michl Jozsef polgarmester részére.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, maximalisan egyetértek Jegyzd urral. Azt gondolom,
hogy nem fogjuk tudni praktikusan ezt igy megoldani. Nem javaslom, hogy ezen a héten
tartsunk ilyen egyeztetést, hiszen pénteken mar ki kellene kiildenlink az anyagokat. Annyi
minden keriilt felsoroldsra, aminek a bedolgozasa kb. hdromnapi munka a kollégaknak. Ne
kapkodjunk ezzel, menjen ebben a formaban a Képviseld-testiilet elé¢. Ballabas Gabortol
szeretném kérni, hogy ha leirja és megkiildi — a jegyz6konyvbdl most ki tudjuk venni, de ha
szabatosan megfogalmazna a kéréseit, akkor a konkrét pontokat bedolgozzak. Igy legfeljebb
egy honappal cstiszna el ez az egész ¢és ahogy mar elhangzott, mindenképpen tobb korben kell
ezt megtargyalni és a hatosagok véleményét megkérve kell végiil lezarnunk. Ne kapkodjunk
ezzel, sokkal fontosabb iigy annal, minthogy most gyorsan valamit kiigazitsunk benne,
figyelembe tudjuk venni Laszl6 Tamas és Szalay I1diko szempontjait is.

K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, Ballabas Gabor bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

Ballab as Gabor bizottsagi tag elmondja, egyetértek azzal, hogy ne szaladjunk. Fontos a
sokféle vélemény beépitése, természetesen az allami természetvédelemé is. Nekiink az lenne a
nagy segitség, ha lathatnank hol, milyen célokkal tortént atsorolds (sziroprobaszeriien nézték
csak meg, de talaltak ilyet), anélkiil csak altalanos javaslatokat tudok leirni.
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K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke megadja a sz6t dr. Horvath Jozsef jegyzé részére.

dr. Ho r v ath Jozsef jegyzé elmondja, egy dologra még valaszolna — a kezelési és
fenntartasi tervek (rendeletnek a mellékletei), tehat azokat a kiegészitéseket is a rendelet
részévé lehet tenni, amit Laszl6 Tamds mondott. A pozitiv lizeneteket is meg lehet fogalmazni,
amelyek nem a rendelet klasszikus része (jogszabalyokba és paragrafusokba van fogalmazva).
A mellékletek is a rendeletnek a részei, oda nagyon sok mindent el lehet tigy helyezni, hogy az
nem feltétleniil egy rendeleti jogalkotast jelent — érdemi tartalmat ott is lehet részletezni.

K o mon diAgnes a bizottsag elnoke elmondja, egyetért Ballabas Gabor bizottsagi taggal,
tényleg jo lenne, ha valamilyen formaban jelolve lennének a modositasok, ne soronként kelljen
Osszehasonlitani a régit az ujjal — lehetne dolt betli vagy masik szin.

Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, magam miatt szeretném tisztazni, hogy jol
latom-e a dolgokat. Ez egy szakmai bizottsag, és ha bekeriil elénk egy anyag, legyen ez
eléterjesztés, javaslat, elsé olvasat, akkor arrdl szakmai allasfoglalast kell tenniink vagy
feladatot kell szabnunk vagy valami konkrét igényt kell megfogalmaznunk. Azzal nem tudok
mit kezdeni, hogy joO lenne egyeztetniink — véleményem szerint pedig azt kellene, de ha
atbesz¢éltiik, raszantunk egy orat, akkor pontosan keriiljon megfogalmazasra, hogy mit is
akarunk, mit javasol ez a szakmai testiilet. Lehet, hogy valdban sok javaslat hangzott el, amit ki
kell majd bogaraszni a jegyzOkonyvbdl, de akkor most mit is fogalmazunk meg. Kaptunk egy
els6 olvasatos anyagot, ezzel mi a teendé? En, mint képviselé szeretném tudni, hogy most
mirdl is beszEltiink, mi a végsd konkluzid, mit fogunk javasolni a Képviseld-testiiletnek vagy
az elbterjesztonek?

Ugy tiinik abban egyetértés van, hogy ezen még dolgozni kell, de ha mér hozzanytlunk, akkor
érdemesebb egy atfogd modositast, csomagot kidolgozni. Mi a végso allasfoglalasunk?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke megadja a sz6t dr. Horvath Jozsef jegyz6 részére.

dr. H o r v a t h Jozsef jegyzé elmondja, a munkatarsak, akik Gsszeallitottak, akik dolgoztak
vele azok az Osszes hozzaszolast értik és tudjak miért kapott kritikat, kiegészitést vagy
észrevételt, ezeket be tudjuk dolgozni az anyagba. Normal esetben a bizottsagi iilésen
elhangzottak (ha nem ilyen nagy volumenii rendelet lenne, ahol hatdsagi jovahagyas,
engedélyeztetés is szlikséges — egyetértés megszerzése egészen pontosan) alapjan kijavitanank
az eldterjesztést és mar a javitott verzid menne a Képviseld-testiileti iilésre, ahol le tudnank
zarni ezt a folyamatot. Az elhangzottakat a kollégdk kezelik, bedolgozzdk, illetve tovabbi
informaciokat gylijtenek be vagy megoldjak azt az igényt, hogy a valtozasok megjeldltek és
ezzel kovethetdbbek legyenek.

Lehet, hogy a jovo heti Képviseld-testiileti {ilésen is az lesz, hogy még ne legyen a hatarozati
javaslat elfogadva, hanem elsd olvasatként kezeljék és egy honap mulva térjenek vissza ra,
annak érdekében, hogy jobb legyen. Mindenképpen kell majd az a dontés, amikor a Képviseld-
testiilet elengedi és azt mondja, hogy mehet egyeztetésre a Kormanyhivatallal és a DINPI-vel,
mert anélkiil nem tudjuk megcsindlni a végs6 szavazast.

Amik elhangoztak, azokat bedolgozzuk, megcsindljuk, ha konkrét szévegszerii javaslatok
lesznek azzal is tudunk foglalkozni, de az elvszer(i javaslatokat is tudjuk kezelni és kezelni is
fogjuk.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke megadja a szot Michl Jozsef polgarmester részére.
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M i ¢ h 1 Jézsef polgarmester elmondja, egy koztes allapotban vagyunk, idaig jutottunk el a
mai bizottsagi lilésen. Elhangoztak vélemények, volt lehetdség megismerni az anyagot, ehhez
kaptunk véleményeket, javaslatokat — most ezeknek a bedolgozasa kovetkezik. Ezt a
szakbizottsdg fogalmat ne értékeljiik tal, hiszen itt Ballabas Gabor rendelkezik ebbdl a
testiiletbdl megfeleld végzettséggel és Laszld Tamast szakértként (épitész) tudjuk bevonni.
Legyiink 6szinték a tobbi bizottsagi tagnak még sokat kell ehhez tanulni, 6riilok, hogy a
bizottsagi tagok elmondtdk a véleményliket, amit a kollégadkkal megnéznek és az alapjan
tovabb csiszoljak az anyagot.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem
lévén s z a v az asr a bocsatja a természetvédelem helyi szabdlyairdl szolo rendelet
tervezetrol sz616 hatarozati javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévé 8 tagjabol, S igen, 2 nem és 1 tartézkodassal elfogad és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
60/2025.(111.19.) hatarozata
A természetvédelem helyi szabalyairél sz6lo rendelet tervezetrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a természetvédelem
helyi szabalyair6l sz616 rendelet tervezetrdl szol6 hatarozati javaslatot.

Hataridé:  2025. marcius 26-1 Kt. iilés
Felelos: Komondi Agnes bizottsagi elndk

6. NAPIREND
A képvisel6-testiilet ciklusra sz616 gazdasagi programja
Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

K omon di Agnes a bizottsag elnoke érdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az
eléterjesztéshez.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, Laszl6 Tamason kiviil nem kaptam senkitdl az elmult
egy honapban semmilyen irdsos anyagot, hogy a gazdasagi programot miként alakitsuk at (nem
volt se konkrét, szovegszerli, sem egyéb). Laszl6 Tamés fogalmazott meg egy nagyon jo
anyagot a Magyary terv kapcsan, viszont az stilusdban €s Osszetételében nem olyan, amit elbir
ez az anyag. Javasolom, hogy a Magyary tervben is haladjunk tovabb és legyen egy egységes,
hosszu tava fejlesztési terve a varosnak, fontos, hogy melyek azok, amit abbol még a
Képviselo-testiilet ugy lat, hogy ebbe a programba beillessziink. A Human Bizottsagi iilésen is
elmondtam (nem kapott tobbségi szavazatot ez az elOterjesztés a szavazaskor), miutan nem
kaptam semmilyen javaslatot kénytelen voltam Ujra eléterjeszteni ezt az anyagot.

Az lenne a kérésem, ha a képviseloknek lenne moddositd javaslatuk (amit meg tudnak
fogalmazni), akkor azt kiildjék meg, ugy a testiiletben tudnak arrdl targyalni. A gazdasagi
programot az Onkormanyzatnak a megalakuldsat koveté fél éven beliil kell elfogadnia,
gondolom nem olyan nagy tragédia, ha aprilisban fogadjuk el, ahhoz, hogy ezen dolgozni
tudjak, javaslatokra van sziikség — akkor tudom eldonteni, hogy az beleilleszkedik-e, hogy
illeszkedik be, hogyan lehetne beleilleszteni.
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K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, biztos, hogy lesznek konkrét javaslatok,
amelyeket irasban fogok megkiildeni, Szalay Il1diké bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag kérdése, mi az oka, hogy a Magyary terv olyan fejezetei is
szerepelnek az eldterjesztésben, mint Giesswein Sandor szolidaritasi program vagy a Dr. Kiss
Istvan Kozigazgatas-fejlesztési Program, amelyeket nem tekinthetiink a gazdasigi program
részének?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Ballabis Gabor bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, 6t éves id6tartamra szol6 gazdasagfejlesztési
dokumentumot kell elkésziteni, illetve elfogadni. Fellapoztam a Magyar terv 2.0 (2015-6s
anyag), amiben a gazdasag oldalarol nagyon fontos célkitizések voltak (kis- és kozépes
vallalkozasoknak a tamogatasa, 1j munkahelyteremtés), mint atfog6 nagy célok. Nyilvan ezeket
le kell bontani prioritasok, intézkedések szintjére. Sikeriilt az elmult 10 év alatt értékelni, hogy
miben sikeriilt ebbdl elbre 1épni, mi és hogyan valtozott? Vannak-e ilyen tapasztalatok?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnéke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, Polgarmester ur hianyolta a bedolgozasunkat.
Errdl targyaltunk egyszer és vildgosan, egyértelmiilen megmondtuk (legalabbis ¢én), hogy
milyen kifogasaim vannak, mit szeretnék latni ebben az anyagban. Az, hogy irasban vagy
szoban terjesztem el6 az lényegtelen — megvannak azok a forumok, ahol ezt meg lehet tenni.
Akkor is elmondtam, a dokumentum ebben a formajaban egy politikai kommunikacios
anyagnak jo, arra kivalo, de szakmailag gyenge és pénziigyileg bizonytalan és pont a gazdasagi
rész hidnyzik beldle. Egy kivansaglista, mit terveziink. Tata varosanak egy konkrétabb, szamon
kérhetobb gazdasagi programra van sziiksége. JO lett volna megnézni az el6z6 ciklus gazdasagi
tervét, de nincs csatolva az anyaghoz. Mondhatnam, hogy kdszoné viszonyban vannak, de nem
— abban is meg voltak fogalmazva a célok, elemzés kimaradt. Miért maradt el? Amiket
megvaldsitottak, azok milyen gazdasagi hasznai lettek?

Pontosan megfogalmaztak, kérdéseket is tettek fel, pl.: Tudnak mutatni részletes koltségvetési
tervet az egyes projektekhez? Gazdasagi programrdl beszéliink, koltségvetési tervek nélkiil.
Milyen hatastanulmanyok késziiltek arrol, hogy ezek a beruhdzasok hosszi tdvon hogyan
befolyasoljak Tata varos koltségvetési egyensulyat?

Mi torténik, ha nem sikeriil minden unids pélyazati pénzt elnyerni, milyen projektek
maradhatnak el?

Ez a koltségvetési terv az unids palydzatokra €piil, nagyjabdl annyi a terviink, hogy majd lesz
pénziink az uniotol.

Milyen konkrét adatok tamasztjak ala, hogy ezek a fejlesztések valos igényeken alapulnak?
Tortént-e széleskorli lakossagi konzultacid, ha igen, hogyan lehet azt nyilvanosan megismerni?

Arra ne hivatkozzunk, hogy a Magyary tervet széles korben egyeztettiik, bekeriiltek olyan
projektek, aminél én hianyolom az egyezetéseket.

Hol vannak a konkluziok?

A masik része, iparagakat hozunk be, fejlesztjiik a vallalkozasokat - milyen konkrét iparagat és
vallalatokat kivanunk Tata varosara bevonzani, késziil elemzés?

Nagyvonaluan berakjuk, hogy szeretnénk az iparteriiletiinket fejleszteni, de mit jelent ez, hova,
hiszen a még a meglévd iparteriiletiink sincs kihasznalva.
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Vannak kiilonb6z6 dokumentumok, a mai nap fogjuk targyalni pl.: az ingatlanhasznositast is -
tobb szempontbdl is tanulmanyeset lehetne a Fényes fasori ingatlanértékesitésiink. Laszlo
Tamas tartott nekiink egy kivalod eléadast a Fényes fasorra tervezett projekttel kapcsolatosan,
ahol egy ,,minta telepiilésrészt” szeretnénk kialakitani. Err6l késziiltek tanulmanyok, mi pedig
el akarjuk adni ezt a teriiletet, gy, hogy még nem szavaztunk arrdl, hogy az 5 valtozatbol
melyiket tdmogatjuk. Egyrészrdl azt mondjuk, hogy a gazdasagi programba, hogy 300 telkes
ingatlan koncepciot dolgoznank ott ki, a kovetkezokben targyalt eldterjesztés alapjan pedig el
szeretnénk adni azt az ingatlant és sz6 nincs errdl a kapcsolatrol. Mar megbeszéltiik, hogy ez
egy projekt kellene, hogy legyen, projektként kellene érvényesiteni — err6l sz6 sincs. Sajat
magunkkal keriiliink ellentmondasba.

Pénziigyi tervek - ezt mindig felhozom, mert méshol is hianyzik. Itt beruhdzasok, projektek
forrasahoz konkrét pénziigyi terveket kellene rendelni - ha mar gazdasagi programrol
beszéliink.

Az elmult idészakbol tapasztaltuk, hogy nem minden tigy valésul meg, ahogy kell, akkor van-e
alternativ finanszirozasi terv?

Arrdl beszEliink, hogy amit ebbe a gazdasagi programba beirunk, azt szeretnénk megvalositani,
tehat nem egy alomvilag, egy vizi6, hanem egy program, amit egy hossza tava tervbdl,
nevezziik Magyary tervnek, emeliink ki konkrét célokat, amiket meg szeretnénk valdsitani. A
megvalositas ennél kicsit konkrétabb kéne, hogy legyen.

Koltséghaszon elemzések — err6l nem beszéliink, itt mindig arr6l beszéliink, hogy milyen
projektek valosultak meg, majd azzal szembesiiliink, hogy azok a projektek rafizetésesek, pedig
lehetnének nyereségesek is. Nem latok a projektek mogott koltséghaszon elemzéseket. Azt
latom, hogy elkésziilt egy anyag a Polgarmester ur direktivaja alapjan, csak egy dolog maradt
el, a széles korli egyeztetés a Képviselo-testiilettel. Ugy gondolom turdztattuk a hivatal
dolgozéit, akik nagyon preciz €s pontos munkat végeztek, valoszinii a meghatarozott direktiva
alapjan, csak ez rossz volt. Nem 6k a hibasak, mert 6k a véleményem szerint a szakmai
tudasuknak megfelelden, a legjobb szandékkal kovették azt az utasitast, amit a Polgarmester ar
meghatarozott. Ha ez a 12 ember, aki itt van ezt 6sszehozta volna, valoban egyeztetiink, akkor
szerintem egy olyan direktivat lehetett volna kiadni, amiben egy konszenzusos anyag késziil el,
ami valosziniileg elsd olvasatként is elfogadhato lett volna.

En ezt hidnyolom, Polgirmester Ur, meg az irdsos bedolgozast — ugy gondolom errél
targyaltunk, konkrét javaslatokat, igényeket fogalmaztunk meg. Ha azokat nem veszik
figyelembe, akkor miért dolgozzak ezen tobbet.

Megirhatom én is az anyagot, nincs ezzel gond, csak akkor gondoljuk at az egész strukturat itt a
hivatalban — kinek mi a szerepe, helye. Résziinkr6l amit meg lehetett tenni, azt megtettiik,
javaslatok formdjaban, nyilvan okulva ebbdl most le is fogjuk ezeket irni.

K 0 m o n d i Agnes a bizottsig elnoke megadja a sz6t Michl Jozsef polgarmester részére.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, Szalay Ildikonak szeretném elmondani, hogy a Dr.
Kiss Istvan Kozigazgatas-fejlesztési Program és a Giesswein Sandor szolidaritasi program is a
gazdasagi program része. A gazdasagi program arra késziil, hogy ebben a varosban a kovetkezd
5 évben hogyan szeretnénk, hogy ¢€ljenek az emberek. Sok aga-boga van, nemcsak egyszeriien
a cégek letelepitése vagy a konkrét munkahely teremetés, hanem az dssztarsadalmi vonatkozas,
minden olyan részlet, ami az egyes embereknek, a csalddoknak az életével Osszefiigg, A
Human Bizottsagban hosszasan beszélgettek példaul arr6l, hogy a lakdsok fejlesztése,
fenntartdsa milyen modon fiigg 6ssze a szocialis gondoskodassal, azaz ilyen értelemben ezek
mind-mind gazdasagi programrészek is.
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Ugyanezt tudom mondani Ballabas Gabornak, az elmult idészak gazdasagi valtozasairdl, vagy
a tatai ipari tevékenységrol (cégek Osszetételére, nagysagrendjére, szamszeriiségére reagalva),
tobb alkalommal is készitettliink anyagokat.

Jelen pillanatban 52 vallalkozas miikodik a Déli ipari parkban, ahol a korabbi évekhez képest
folyamatos ez a novekedés, elérte, illetve meghaladta az ott dolgozoknak a szama a Giintnerben
dolgozok szamat — ugyanakkor sok kicsi vallalatbol all, ami az erdsségilinket jelenti, [ényegesen
nagy a gazdasagi biztonsaga a varosunknak. Tatan a Glintner a legnagyobb vallalkozas, a tobbi
kozepes vallalkozadsnak mondhatd. Viszont ezek a kozepes vallalkozasok mindegyike olyan
jellegli feladattal foglalkozik, amit az elmult id6szakok gazdasagi valsagai sem tudtak
tonkretenni vagy eliildozni. Nem egy NOKIA gyarunk van, mint Komaromnak volt, bar kaptak
helyette egy masikat — a Iényeg, hogy e tekintetben latvanyos és érzékelhetd valtozas van.
Onkormanyzatunknak a tamogatds a dolgunk, hogy az eszkdzoket, a lehetdségeket, a
szabalyokat alakitsuk gy, hogy minél tobb féle cég j6jjon - a Human Bizottsagi iilésen
felvet6dott, de id6 hianya miatt nem tudtak megbeszélni. Régi és 1j célunk is, valamint a 2.0.
Magyary tervben is szerepelt, hogy a varos belsé tereirdl az ipari tevékenységet kitereljiik az
Ipari parkba, erre vannak jo példak is. Az elmult 5 évben kikeriilt tobb fuvarozé vallalkozés
(igy nem mennek végig a varoson), benzinkit. A gazdasagi programnak nem az a feladata,
hogy beszdmoljon az el6z6 ciklus gazdasagi eseményeirdl, ezt megtettiik a ciklus-beszdmolo
kotetbe, nagyon részletesen ezekre a vallalkozasokra vonatkozd adatok is olvashatoak.
Konyvos Gusztav kérdéshalmazara nem tudok tobbet mondani, mint amit az elmutlt alkalommal
is elmondtam, még mindig a szerepekkel vagyunk problémaba.

Kedves képviseld tr, On nem a feladatosztd éllapotdban van, amikor egy eldterjesztést
készitek, a képviseldi véleményét mondhatja el és javaslatot tehet annak a megvaltoztatasara.
Rébuszokban megfogalmazott mondatok, és minden konkrétum nélkiil elhangzo vélemények
esetére nagyon nehéz konkrét adat anyagot el6késziteni.

Hadd mondjam el azt is, hogy Ondk hatan iilnek a Képviseld-testiiletbe tehat ilyen értelembe
Onoknek kellett volna elkésziteni a gazdasagi programot, hiszen Onoké a tobbség a testiiletbe.
Minden tovabbi nélkiil egy paralel anyagot készithettek volna, vagy ennek az atirdsaval
jelezhették volna, hogy milyen iranyt javasolnak a varosnak gazdasagi szempontbol. Javaslom,
hogy konkrét javaslataikat fogalmazzak meg, irjak le, ahogy Banyai Tihamér is jelezte — azzal
tudok mit kezdeni. Egy honap tigy telt el, hogy egyetlen sort nem kaptam a FUGE kdzosségétol
¢és a fliggetlenektdl sem. Anélkiil nem fogom atirni, azt gondolom, hogy ez az anyag erre a
ciklusra szoléan a munka elkezdéséhez teljesen megfeleld. Ha kapok olyan javaslatot, ami
konkrétan kiegésziti vagy jobba teszi, azt srommel befogadom és értékelem.

K omondiAgnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, feltettem a kérdéseimet, de egyikre sem
kaptam vélaszt, pedig elég konkrét kérdések voltak, de megismételhetem még egyszer, bar
teljesen felesleges. Polgarmester ur van szerepzavarban, nekem itt semmit nem kell
kidolgoznom, mi iranyt adunk, feladatot szabunk — ez a Képviseld-testiilet. Mi nem hatan
vagyunk, nem is tizenketten, ki van tobbségben vagy ki nem, nem értem ezt az egészet. En,
mint Konyves Gusztav képviseld tlok itt, rajtam kiviill még 11 képviseld van itt — dontiink,
majd a hivatal végrehajt — ez ilyen egyszerti. Csak most az a kiilonbség, hogy On 18 év alatt
hozzaszokott ahhoz, hogy On dént, a hivatal végrehajt, a tobbi pedig bélogat. Azt kellett volna
eldontentlink, hogy mi egy program, de még ezt sem tudjuk eldonteni. Nekiink el kellett volna
donteni, hogy mi szerepeljen, hogyan szerepeljen a programban. Hat még az sem tisztazott On
szerint, illetve az On fejében, hogy mi egy gazdasagi program, ez nem egy politikai
megnyilatkozas, egy kivansaglista, egy porhintés, ez egy program.
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Amiket kértem, azokat nem valaszolta meg, hol vannak példaul a részletes koltségvetési tervek
a projektekhez, mar amilyen részletesség egy otéves tervben benne kell, hogy legyen. Milyen
hatastanulmanyok vannak, milyen fenntarthatdsagi tanulményok vannak, honnan szerezziik a
pénzt? - ezek konkrét, egyértelmii kérdések voltak. On iparadgakat akar idehozni, kiket
szeretnénk, kiket célzunk meg? Ennek a programnak kdze van az elmult 6téves programhoz,
folytonosnak kellene lennie, st ha megnézziik a vonatkozd térvényi eldirast, akkor a magasabb
szinti programokkal kéne 0Osszehangolni — de az sincs itt mivel hangoljuk Ossze, nincs
mellékletként feltiintetve. Lehet, hogy nem Kkellene, de akkor nem tudjuk eldonteni, hogy
Osszhangban van-e vagy nincs 0sszhangban. Pontos javaslatokat fogalmaztunk meg, mit kéne
még tartalmaznia, hogyan kellene kinéznie egy gazdasagi programnak, de ez pont nem az. Ezt
elmondtam ¢és tartom is magam hozza, ez egy politikai kommunikécios anyagnak nagyon jo, ez
egy kampanyanyag, ami szakmailag gyenge, pénziigyileg bizonytalan. Ha errél kell
szavaznunk, akkor ezt gazdasagi tervként, gazdasagi programként nem tudom megszavazni, de
kommunikacios anyagként igen. Tegyiik ki az oldalunkra, de hogy miként fog megvaldsulni,
pont az nem deril ki beldle. Hol vannak a kiilonb6z¢é hataridok, ha mar programokat adunk
meg benne, milyen hataridéket szabunk? Hol vannak az értékelési mutatok, mi alapjan
értékeljiik példaul, hogy ez a program megvalosult, j6 vagy nem jo, hogyan lesz fenntarthat6?
Kidolgozhatom én Polgdrmester ur, csak akkor azokat a munkatarsakat, akiknek ez lett volna a
dolguk, kiildjiik el szabadsagra, a fizetését meg utalja 4t a FUGE-nek, vagy akinek akarja.
Szandékosan ferditenek, még mindig nem érti Polgarmester Gr, hogy mi az, hogy Fiige
Egyesiilet, mi az, hogy egyéni képviseld - az elmult 18 évben On gy iilt itt, hogy fogalma nem
volt, hogy kikkel dolgozik — bar mindegy is volt, csak nyomjak meg azt a gombot, amit On
mond. Egyéni képviseld vagyok, akit a jelold szervezet egyiittmiikodésében juttatott be és a
kozos egylittmitkddésiink eredménye a listds képviseld, de igazabdl teljesen mindegy hogyan
jutottunk be, itt mindenki a varosra eskiidott fel, nem a korzetére. Egyenrangu képviselok iilnek
itt, tok mindegy, hogy listds vagy nem listas, ez a vélasztasi rendszer. Ezzel szdmoltunk, Ondk
kozott is vannak itt listdsok, pontosan tudtak, hogy miért és hogyan inditanak listan. Onnant6l
kezdve, hogy bekeriiltem tok mindegy, hogy ki milyen korzet, egyenrangli képvisel6k vagyunk
vagy akkor a korzetek kozott is azt mondjuk te 8-as vagy, te meg 3-as. Hogy fog ez miikodni?
Vegyiik mar tudomasul és nem kell ebbdl politikai kampanyfogést csindlni és az embereket
megtéveszteni, FUGE-s, meg nem FUGE-s. Majd ha lesz frakcio, akkor lehet frakciozni, de
egyenlére ebbe a Képviseld-testiiletben egyetlen egy képviseldi csoport (6nkorményzati
torvény szerint) van, illetve azon kiviil egyéni képviselok.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Kvittung Déniel alpolgarmester szot kér,
megadom a szot.

K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja, megprobalok egy produktiv kérdést feltenni.
Latok ebben egy ellentmondast — az szerepel az anyagban - ,,2024-2029 éveket fel6leld
idészakban nem terveziink, sajat forrasbol nagyobb beruhazési feladatokat megvaldsitani a
folyamatban és az ezt kovetden elnyert palyazatokon kiviil”, viszont az is szerepel, hogy a
palyazatokbol megépiilt dolgoknak is vannak fenntartasi koltségei — van egy visszacsatold
mondat is - ,,A fejlesztések eldkészitésével egy id6ben kell a felmeriilé miikodtetési koltségek
el6teremtésérol is gondoskodni”. Ha ezt a két mondatot egyben nézem, akkor Tata varos
jelenlegi gazdasagi és pénziigyl helyzete, ahol balanszirozunk ingatlanértékesitéssel, nem
engedélyezi, tulajdonképpen egy fejlesztési stop-ot jelent az utolsé két oldalon szerepld
szovegrész. Ha jol értem, ha ez a gazdasagi tervezet lesz elfogadva, akkor semmilyen
fenntartasi koltséggel rendelkezd palyazatot nem vihet végig a varos (a leirtak alapjan), tehat
egy fejlesztési stopot kell elrendelniink. Illetve olyan palyazatot, ami barmilyen fenntartassal
jar, ugyanugy vissza kell adnunk, ez alapjan.
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K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja valaszadasra megadom a szot Michl Jozsef
polgarmesternek.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, pontosan azért keriilt be az a mondat, hogy minden
olyan fejlesztés, amit ebben a ciklusban a Képviseld-testiilet elhataroz, annak meg kell
hatarozni a fenntartasi koltségét (ez korabban is benne volt, illetve Konyves Gusztav képviseld
is kérte), meg kell nézni, hogy milyen mddon finanszirozhaté és ez teljesen normalis,
természetes dolog, nincs ezzel semmi gond, ez valoban igy van. Az, hogy sajat pénzbdl, én
magam nem latom, de ha a képvisel6tarsaim latjak, hogy honnan, 6rommel belefogalmazom,
de ha nem latunk olyan jellegii fejlesztési lehetOséget, ami egy nagyobb ivii dolog, azt most
nem illend6 beirni, de ha latunk ilyet, akkor irjuk be. A versenyképes jarasok atalakulhat még
az 5 év alatt, gy, hogy nagyobb Osszeg lesz benne €s egy plusz lehetdség szamunkra. Ezért
tartom fontosnak, hogy igy fogalmazddjon meg.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, dr. Horvath Jozsef jegyz6 szot kér,
megadom a szot.

dr. Hor v ath Jozsef jegyz6 elmondja, természetesen, ha valaki bejon a hivatalba és elvégzi
a munkankat, akkor azt nagyon szivesen veszem ¢és azoknak a munkatarsaknak azt mondom,
hogy nem kellenek, de a hivatal azt a munkat végezheti el, amire megbizatast kap vagy ami
egyébként hatosagi vagy egyéb kovetelmény. Azt a munkat a Képvisel6-testiilet nem tudja
megsporolni, ha egy gazdasdgi programot akar elvégezni, akkor vagy adjon egy
tartalomjegyzéket, egy szerkezetet, egy strukturat, amiben kéri, hogy mivel legyenek feltoltve,
milyen adatokkal legyen feltdltve, ahhoz lehet igazodni. Bizonyara mindenki elolvasta az
MOTV-t, az énkormanyzati torvényt, a 116. §-a fogalmaz a gazdasagi programrol, fejlesztési
tervr6l — mondjuk azt, hogy elég homalyosan. Semmilyen pontos struktira meghatarozas,
tartalmi meghatarozas, semmi nincs benne igazabol, Ha valaki végignézi, az alapjan egyoldalas
programot is lehet csindlni, meg 120 oldalas programot is lehet csindlni, semmi nincsen rola.
Bizonyara tobb véros programjat megnézték a tisztelt képviseldk, én megtettem az elmult
id6szakban, 3 oldaltél a 120 oldalig vannak programok jellemzden olyan anyagokkal, amit
példaul a koltségvetéshez az elemzésbe vagy a gazdasdgi beszamoloba az adozasrol szolo
részeir6l. Tehat tudunk mi 100 oldalas anyagot is késziteni, ha tudjuk, hogy mit kivan a tisztelt
testiilet, a 12 diih6s ember, mert amig nem latjuk, hogy milyen struktaraban, hogyan, addig
nem tudunk ehhez igazodni. Lehet feladatot szabni a hivatalnak, én szerintem Konyves Gusztav
pontosan tudja, hisz a feladatszabas az a Magyar Honvédségben egy bejaratott formula, van
szerencsém ismerni ezt a dolgot, de ott pontosan meg van hatdrozva, hogy mire kérnek
valamilyen dolgot, pontosan meg van a struktiraja és az is meg van hatarozva, hogy ez
mekkora, hogyan lesz és mit fog tartalmazni - és se kevesebbet, se tobbet nem szoktak
megcesindlni. Tehat, hogyha ezek megvannak, akkor lehet ehhez igazodni, de jelen pillanatban
vannak 6hajok, vannak javaslatok, de legalabb 7 embernek valamilyen mddon donteni kéne egy
tobbségi allaspontrol, hogy mi legyen ez a struktura. Ha ezt megkapja a hivatal, akkor 0ssze
tudjuk rakni, természetesen (ez a feladatunk), de millio dolgot bele lehet rakni, csak jelen
pillanatban én nem tudom, hogy mi az elvaras. Polgarmester ur Osszeallitott az el6z6hoz
hasonlé gazdasagi programot - hozzateszem, ha valaki elolvassa az MOTV. 116. paragrafusat,
az val¢jaban, vagyak, tervek, dlmoknak a megfogalmazasa van benne. Semmilyen konkrét
kotelezettség, mint ami kordbban volt a telepiilési terveknek a meghatarozott rendjében, amit
korabban a kormanyzat meghatarozott, hisz ott megvolt, hogy miket kell belevinni az integralt
teriiletfejlesztési programba, hogy kell illeszkedni a megyei programhoz, ott azoknak volt egy
rendje.
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Jelen pillanatban ennek semmifajta rendje nincs, ha meghatarozza a testiilet, akkor aszerint
tudunk dolgozni, addig viszont én semmi mast nem fogok tenni, mert pont elég dolog van — kb.
30 napirend lesz a jovo szerdai {ilésen és az azt kdvetd héten vagy honapban megint (azt mind
el6 kell késziteni). Amire lesz feladat, azt megcsinaljuk, amire nincs, arra tobb energiat jelen
pillanatban ezzel az alloméannyal nem tudok ¢és nem is akarok tenni. Kérem a testiiletet
hatarozza meg ¢és akkor megcsinaljuk, 6 honap eltelt szépen lassan az alakulas 6ta, azota ilyen
struktira nincs meghatarozva, akkor ezt a hivatalon kérem nem szamon kérni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Laszl6 Tamaés bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

L 4 s z1 6 Tamas bizottsagi tag clmondja, ezt a gazdasagi programot hajdaniban
ciklusprogramnak hivtdk, ahogy jegyz0 ur mondta az dnkormanyzati torvényben elég homalyos
a megfogalmazas. Az értelmezése az, hogy alakul egy KépviselO-testiilet, ami alkot egy olyan
elképzelést, hogy a kovetkez0 5 évben melyek azok a dolgok, amiket 6 csindlni szeretne, mik
az iranyok. Nem konkrét terveket kell megfogalmazni, nem konkrét koltségvetési forrassal kell
ramutatni, hanem azt, hogy milyen iranyba akar haladni, mik azok a dolgok, amiket meg akar
valositani. Ha most egy kicsit a gazdasagi programot kibontom, akkor azt mondom, hogy ennek
van egy tarsadalomfejlesztési, egy telepiilésfejlesztési, egy gazdasagfejlesztési, egy
igazgatasszervezési,  kozosségfejlesztési  eleme.  Kvittung  Déniel  alpolgérmester
hozzéaszolasaban érzékeltem, hogy egy nehéz gazdasagi helyzetben kell most egy
ciklusprogramot Osszedllitani. A Biblidban a bizonyos 7 szlik esztendd esetén mit is csindltak —
raktarakat épitettek, tehat a 7 sziik esztendd az az idGszak, amikor sokkal tobbet kell dolgozni
annak érdekében, hogy felkésziiljiink. Ugy gondolom, hogy egy olyan dologra kellene
koncentralni, amire a jelenleg rendelkezésre allo eréforrdsokat a leghatékonyabban, de nem
szétszorva tudjuk haszndlni. Az az elképzelésem, hogy olyan javaslatokat kell tenni, amik vagy
nagyon kevés koltséget igényelnek vagy akar koltség nélkiil megvalosithatok, de igénybe
veszik az onkormanyzat azon er6forrasait, amivel rendelkezik.

Hihetetlen er6forrasokkal rendelkeziink, javaslattételi, kapcsolatteremtési, szovetkezési,
bevonasi és egyéb funkciok. Rendkiviili eréforrds maga a Képviseld-testiilet, a mogottiik 1évo
hattérrel, a bizottsagi tagok ¢és a hivatal maga, az intézmények, civil szervezetek, a vallalatok, a
cégek.

Szalay Ildiko6 elmondta, hogy a Magyary terv olyan fejezetei is szerepelnek az eldterjesztésben,
mint Giesswein Sandor szolidaritasi program vagy a Dr. Kiss Istvan Kozigazgatas-fejlesztési
Program, amelyeket nem tekinthetiink a gazdasagi program részének. Giesswein Sandor
szolidaritdsi program azért tartozik bele, mert ha nem egészségesek az emberek €s nincs meg a
szocialis gondoskodas, akkor hidba akarunk barmit, nem fog milkddni a rendszer. Két
gazdasagi programot emelnék ki, amik kifejezetten gazdasagi jellegliek. Az egyik az Esterhazy-
program — ez munkahelyteremtés €s megtartas, ipar, gazdasag, kereskedelem, szolgaltatas és
mindségi turizmusfejlesztési program. Ebben olyan irdnyokat hataroztunk meg (Magyary terv
3.0), amik Tata varosdhoz ill6k és olyan dolgokkal fejlesztendd, ami a meglévd értékeire
alapoz, ilyen példaul a kreativ ipar. A kreativ iparnak a csirdi megvannak Tatan, de ezt ki
kellene fejleszteni, ki kellene bdviteni, erre egy oOriasi programot lehetne kidolgozni. A
legkevesebb beruhazast igényli, de a legtobb fejlesztési lehetéség ebben van. Ma mar ennek a
részaranya a legtobb orszagban 8-10 %-os vagy azt is meghaladja és évrdl évre nd. Tata
esetében a kis- és kozépvallalkozasokra alapozva erre oriasi lehetdség van. A masik a Ghyczy
Ignac Mez6- és erddgazdalkodasi, Szdlészeti €s bordszati, Vizhasznositasi és Halészati
program. A mezdgazdaszokkal targyaltunk, és annak kapcsan bekeriilt a programba rengeteg
olyan dolog, amivel a jelenleg mikodé gazdalkodokat helyzetbe lehet hozni.
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Ezek nem pénzigényes, hanem szabalyozasigényes dolgok, pl.: nem tudnak a foldjiikon egy
raktarat épiteni, nem tudjak a gépeiket elhelyezni, ezért haza kell vinni a gépeiket.
Majorsagokat kellene 1étesiteni, amire nincs ma lehetdség — sok ilyen dolog szerepel a
programban, ami nem azt jelenti, hogy erdforras igényes, hatalmas beruhazas, hanem
odafigyelést és szervezést igényld beruhazas. A varosiizemeltetés Onmagaban egy oOriasi iparag,
a Facility Management az épiiletek esetében, a kommunikacié is egy ipar, komoly dolog.
Ugyanigy gondolom a Dornyai Béla Kulturdlis és mivészeti, Helyi értékvédelmi és
Kozosségfejlesztési program — hiszen a kultura egy ipardg is, hihetetlen fontos dolog. Meg
kellene hatarozni ebben a programban, hogy mik azok az elemek, amiket az onkormanyzat az
elkovetkez6 5 évben a fokuszba kivan helyezni. Fokuszokat kell meghatarozni, nem konkrét
koltségvetési elemeket. Ha nem hatdrozzuk meg, akkor 5 évre vissza fogunk 1épni, olyan
helyzetbe keriiliink, ami egy meghaladott allapot, ebbe érdemes erdfeszitéseket tenni, érdemes
sok dolgot beépiteni. Ezt csinaltam én is, a Magyary terv 3.0-bol kiemeltem azokat, amelyek
csekély erdforras igényesek — ez 41 oldalnyi anyag. Ezt természetesen nem lehet beépiteni egy
gazdasagi programba vagy ciklusprogramba, de 6ssze lehet 6ket kapcsolni €s azok alapjan meg
lehet fogalmazni, hogy mik azok a dolgok, amiket érdemes az elkdvetkezd 5 évben a
,homlokunkra tlizni” és odafigyelni. Fontos, hogy mindig ez legyen a fokuszunkban, ezekre
probaljunk partnereket, eréforrasokat szerezni és erre kialakitani olyan haldzatokat, amivel
ezek megvaldsithatok. Nem minden a pénzrdl szo6l, hanem arrdl, hogy az dnkormanyzatnak
hihetetlen lehet6ségei vannak, amiket nem hasznalt ki eléggé, ezeket ki kellene aknazni és
odafigyelni ezekre.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Laszlo6 Tamas bizottsagi tag 7 sziik
esztenddt emlitett, ahogy én szdmoltam, kb. 5 évnél jarunk és lesz egy valasztas is — nagyon
bizakodo vagyok. Szalay Ildiko6 bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag elmondja, sok mindent hallottunk és nem feltétleniil értek
mindennel egyet. A problémam és a javaslatom is egyben, a zsinagogaban létesitend6 Biblia
Muzeum iigye bekeriilt ebbe a gazdasagi programba. Szeretném kérni, egyben javasolni, hogy a
ciklusra sz6l6 gazdasagi program elbterjesztésébdl ez maradjon ki. Nagyon sok lakossagi
megkeresést kaptam ezzel a témaval kapcsolatban, nem voltak maradéktalanul elégedettek
ezzel az oOtlettel a lakosok. Azt érzékelem, hogy ez egy rendkiviil kényes téma, nagyon sok
ember €rzékenységét sérti. Nem szabadna szem el6tt téveszteni, hogy a volt zsinagdga udvarat
megyei holokauszt emlékkertté nyilvanitottak 2004-ben a holokauszt 60. évfordulojara
szervezett programok keretében, ekkor allitotta a Megye Lugosi Maria, Minden iddk
martirjainak emlékéért cimii alkotasat is. Véleményiink szerint sokkal célszertibb volna, hogyha
errél egy onalld eldterjesztés késziilne, amelyet eldzetesen egy munkabizottsdg és a Human
Bizottsag véleményezne. Mindenképpen sziikségesnek tartandnk, hogy a bizottsdg vegye fel a
kapcsolatot a Mazsihisszel, az egykori tatai izraelita hitkozség utodjaval és a Goldberger
Alapitvannyal, amely tobb évtizede foglalkozik a zsiddsag torténetével, gazdasagi, kulturalis
emlékeivel és a tatai izraelita temetOvel. Rengeteg munkat végzett el eddig is ez a szervezet,
fontosnak és sziikségesnek tartanam, hogy Oket kérdezziik meg, hiszen olyan kegyeleti
kérdések is felmeriilhetnek, amiket fontos figyelembe venniink.

K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, ismételten egyetértiink Szalay Ildiko
bizottsagi taggal. Javaslom, hogy ezt vegyiik ki, elsé korben el kellene donteni, hogy ez milyen
épiilet, egy zsido emléképiilet, onkormanyzati épiilet, mire lehet hasznositani - a Biblia
Muzeummal nem sokan értiink egyet. dr. Szerencsi Richard alpolgarmester szot kért, megadom
a szot.
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dr. Sz er e n c s i Richard alpolgarmester elmondja, sok mindent hallottam arra
vonatkozolag, hogy a gazdasagi programnak mi lehet a miifaja, erre vonatkozéan mondanam el
a gondolataimat. Mar a cime is beszédes, Gazdasagi program 2024-2029, tehat egy ciklust
atoleld idészakrol beszélink. Ugy fogalmaznam meg, hogy ez egy stratégiai dokumentum, és
ebben fogalmazunk meg iranyokat, ahogy Laszl6 Tamas is mondta. Azt nehezen tudom
elképzelni, hogy tesziink bele ebbe koltségvetést, a 2029-et hogy talalnank ki koltségvetési
formaban, viszont azt el tudom képzelni, hogy ez azért egy stratégiai dokumentum, ami
konkrétumokat tartalmaz, mert ezek majd akkor realizdlédnak, amikor ennek egy pontjarol
késziil egy eldterjesztés. Annak az eldterjesztésnek lesz a feladata, hogy ehhez kapcsoldéddan az
Osszes koriilményt, ami a megvaldsitasahoz kell (pl.: gazdasagi, megvaldsithatdsagi) tisztazza.
A masik, szoba keriilt, hogy a jogalkot6 homalyosan fogalmaz, nem gondolom, hogy
homalyosan fogalmaz, szerintem nagyon jol fogalmazza meg, ezt nem lehet egzakt modon
meghatarozni pontosan azért, mert stratégiai dokumentum tartalmat ilyen értelemben nem lehet
egzakt modon, jogilag szabalyozni. Azt nem lehet odairni, hogy mit kell tartalmazzon, viszont
ahogy Jegyz0 Ur is mondta, az lehet egy elvaras 6nmagunktol, hogy tegyiink arra javaslatot (ha
van ilyen igény), hogy mi az, amit tartalmazzon, illetve hogyan késziiljon el. Polgdrmester ur
sem fogja kitaldlni, hogy ki és mit gondol, hogy miként nézzen ki, de ha van egy testiileti
hatarozat, sziiletik egy dontés, arrdl, hogy milyen gondolatok, milyen stratégiai pontok alapjan
készitse el, akkor tudni fogja, hogy mi a feladat.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja Ballabas Gabor bizottsagi tag szot kért,
megadom a szot.

B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, ez kezd elmenni abba az iranyba (aminek
nagyon 0riil), hogy megjelennek azok a stratégiai szempontok, f& megkozelitések, ami mentén
fel lehet épiteni egy gazdasagi, gazdasagfejlesztési, onkormanyzati programot. Jomagam ilyet
még nem miveltem, de csapatban megyének vagy varosnak készitettem gazdasagi feltarast itt a
Dunantulon. At tudom érezni, hogy milyen az, amikor akar szakmai alapon, akar kutatoként az
ember elkezdi Osszerakni, hogy milyen ivben, milyen struktiraban, milyen konkrét
vazlatpontokkal lenne jo latni a tartalomjegyzéket is. Az elsé benyomasom miutan elolvastam
ezt a programot ¢és az elérhetd dokumentumokat, hogy sziikség van javaslatokra. Szamomra az
elsd a helyzetfeltaras, hova jutottunk el, hol tartunk éppen (6nkormanyzat nem termeld cég, de
koordinalhat, segithet, szamos teriileten kozremiikddik), mik voltak az eredményes és mik
voltak az eredménytelen probalkozéasaink, amik tényleg csak oOtletnek indultak és jo torténeti
alapjai voltak (pl.: Hangya Szovetkezet), de nem biztos, hogy ezt most tovabb tudjuk vinni. A
o lizenetem az lenne, hogy a helyzetfeltarasnak sziikséges lenne ilyen értékelésre, a masik az
aktualizaldsok, ezt még egyszer kihangsulyoznam, mert az orszagban a kis- ¢és
kozépvallalkozéasokat milyen szintli megszoritasok, nehézségek érik, a jarulékok emelkedésétol
elkezdve egy csomo olyan keret van, ami nehézzé teszi azt a stratégiai célkitlizést, hogy a kis-
¢és kozépvallalkozasainkat probaljuk segiteni — ha ezekkel nem néziink szembe, ez is nagyon
Iényeges lehet. Az aktualitasok mellett szerintem tisztazni lehet és kell is, hogy mik az alapvetd
jellemzok, azok a jellemzok, amiket szeretnénk benne latni. Biztos vagyok, hogy vannak olyan
alapmutatok (pl.: a 2022-es népszamlalasnak a gazdasagi vagy lakossagot érinté foglalkoztatasi
adata) amik telepiilésszinten is tudnak iranyt mutatni. Bele lehet menni részletesebben, de el
kell donteni, hogy milyen mélységben. Ha megnézziik a foglalkoztatdsi adatokat, egyrészt
biiszkék lehetlink, mert a munkanélkiiliség a felére zuhant Tatan, de lathatunk negativ
tendenciat, amire viszont érdemes odafigyelni (pl.: eltartottak és valtozasaik), kiemelkedének
tartom a kis- és kozépvallalkozasok helyzetét. Tegyiik bele az iizenetet, nem a teljes
részletességiit, de, hogy mi volt a konkluzid, mivel tudunk segiteni, az nagyon fontos lehet a
gazdasagi szereploknek.
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Szintén elhangzott példaként Polgdrmester urtél a nagyvallalkozasok, illetve azok a
kozépvallalkozasok, akik nyilvan dgazati megkozelitéstdl, megrendelés allomanytol, ezeregy
dologtdl fliggben mas és mas piaci helyzetbe vannak, de itt Tatdn vannak, ez részben a
helyzetiikb6l, részben addadatokbol is meg lehet nézni, s6t meg lehet nézni akar a foldrajzi
mintazatot. Fontos cél volt szerintem is, hogy a szallitmanyozé cégek ne robogjanak keresztiil a
kamionjaikkal a varoson, akkor ezt folytassuk, mert még most is van ezzel jocskan teendd.
Vannak még nagy szereplok, akikre elsére nem is gondolnank, hogy gazdasagiak fontosak
lehetnek — pl.: a honvédséget biztos, hogy hozzatenném, az egyik legnagyobb foglalkoztatoként
¢és egy nagyon fontos megrendeldként. Mit gondolnak 6k? Nyilvan nekik nem az a f6 feladatuk,
de a varos életében kiemelkedéek és most nem a Leopard harckocsik mindségi fejlesztésére
gondolok. Szerintem nagyon fontos a helyzetfeltaras, sokrétiien onnan tudunk célokat
meghatarozni. Ebben a dokumentumban egy telepiilésfejlesztési dokumentumnak a
kivonatoldsat latom magam el6tt, ami nincs sulyozva és a gazdasag elsikkadt benne, vagy
nagyon kis stulyu, pedig ez az Esterhazy-program akar tovabbvihetd, bovithetd lehet. A Blathy
Ott6 energetikai program - nem tudom, hogy mi valdosult meg, de ami kell célok, prioritasok és
utdna johet az, amit itt lattunk, hogy intézkedések, amikkel majd ott vitatkozhatunk, hogy
szlikséges-e beletenni. Nekem sziviigyem, de nem ebbe a dokumentumba valé a Fényesen a
Hiilcser tavak kotrasa, valamint az egyebek. Természetesen az egy kulcstényezd, hogy tudjuk-e
magunkat vagy akar kiilsé szerepldt (koordinatort, mint partnert, aki a gazdasagot segiti)
értékelni. Az Inkubatorhdz — elkésziilt palyazati forrasbol, hogy miikédik vagy hogy nem
mikodik, tudunk-e benne elérelépni. Teljesen egyetértek Laszld6 Tamadssal, nagyon nagy
sziikség van a kitdrési pontok megfogalmazdsira, mar csak azért is, mert a hazai és a
nemzetkozi gazdasagban sem kizardlag az ipar vagy az iparfejlesztés az elsddleges. Lehet,
hogy a kreativ ipar bevonzésa tud segiteni. Néhany javaslatot tettem most, de nagyon sokat
leirtam - milyen alpontokat lehetne tartalomjegyzékként megfogalmazni, azzal egyiitt, hogy
megnézziik, hogy a nagy allattartasok helyzete hogyan valtozott a mezdgazdasagban. Nem
vagyok a tudora, mert nem latom at az adatokat, informéciokat, de nagyon sok olyan szerepld,
agazati téma van, amit szivesen latnék ebben az anyagban. Szivesen irok javaslatot, legalabbis
tartalomjegyz¢k szintjén, de nyilvan le kell tisztazni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja valaszadasra megadom a szot Michl Jozsef
polgarmesternek.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, nagyon szépen kdszondm a tovabbi szempontokat.
Egy dologra szeretnék reagalni, hogy ne maradjon a levegében, ez pedig a Biblia kiallitas —
bibliai o6rokségiink haza. Nem tudom, mennyire ismerik a jelenlevOk a tatai zsinagoga
torténetét, feltételezem, hogy semennyire. A tatai zsinagdgat a tatai maradék zsidd kozosség
eladta a mizeumnak, ez az épiilet a szakralitasat elveszitette. Azért hangsulyozom, mert sok
egyhaztol a tulajdonat elvették az 50-es évekbe, de ezt 6k adtak el valamikor a 60-as években.

Hala a joistennek ugy gondolkodtak, hogy értéket mentenek, ezért a mizeummal kotottek erre
vonatkozodan szdvetséget. A mizeum az akkori igazgatdjanak kdszonhetéen hozta be a gordg
rémai szobormasolatokat. En a Mazsihisz elnokével sétaltam a zsinagdgiba, amikor megnézte
a gorog romai szobormasolatokat, és ,,elnézést” kellett kérnem az elédeim dontéséért, mert
hogyha Ondk ismerik a zsido hitnek, vallasnak részben az eléirdsait, a torvényeit, akkor értik,
hogy ez egy Osszeegyeztethetetlen megoldas volt. Akkor a Szépmiivészeti Muzeum pincéjébol
a szazad elején készitett gipszmasolatokat valahol kiéllitani egy oridsi dolog volt, Biré Endre
muzeumigazgatonak koszonhetjiik, hogy elhozta Tatara, folajitottak és megcsinaltak. Innen
Komaromba az Erddbe vitték el ujitottak fel ujra, ahol egy kiallitas keretében tekinthetdek meg.
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Sokat gondolkodtunk azon, hogy ennek a tatai zsinagéganak mi lehet a jovdje, milyen
fejlesztést lehet 1étrehozni, ami egyrészt névum, masrészt pedig az épiilethez, kozosséghez
(amelyiket elpusztitottak innen Tatarol) mélto. Ezért fogalmazdodott meg a bibliai 6rokségilink
héza projekt, ami arrdl szol, hogy mind az Oszovetségi Szentiras, mind az Ujszovetségi
Szentirasnak a vilagra gyakorolt hatasat hogyan lehetne bemutatni az embereknek, akik még
¢letilkben nem olvastak egy sort se a Szentirasbol vagy csak hallomasbol tudnak arrél, hogy az
emberek Isten iizenetét megfogalmaztak sok ezer évvel ezel6tt6l. Ezért fogalmazdodott meg,
amit leirtam, hogy irodalmi, muvészeti, torténelmi, tudomanyos teljesitmények, amelyek a
Szentiras alapjan indultak el az emberiség torténelmében, nem egyszerlien a szovegek
bemutatasa, hanem ezeknek a nagyszerii az ember altal a vildgba hozott tudasnak a bemutatasa
lenne méltd ehhez a helyhez. Ez egy olyan névum, amilyen nincs Magyarorszagon, s6t talan
Eurdpaban sincs. Biblia kidllitads van tobb helyen, ahol a szovegeket, a forditasokat, a régi és az
ujabb kiadasokat kiallitjak, szépen egymas mellé teszik, az is egy nagyon hatasos dolog, de
ilyen még nem létezik. Ugy gondolom, érdemes errél beszélgetniink, érdemes ezt
végiggondolni. Szeretném még elmondani, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia egyik
legkivalobb tudosa az az ur, aki ennek az el6készitésében eddig is részt vett, akinek nagyon
halas vagyok ezért és szeretném velilk folytatni ezt a munkat. Szivesen elmondom a tovabbi
részleteket, amint ebbdl valami kézzel foghatdéan megismertethetd. Tatai Képviselé-testiilet
nélkiil, miutdn mi vagyunk a muzeum fenntartoja, nagyon nehezen megvalosithatd ott egy ilyen
projekt, tehat mindenképp a testiilet fog rola donteni. Azért tartottam fontosnak, hogy ez ide
bekeriiljon, mert ha arrél beszéliink, hogy Oveges Jozsef oktatasi, kulturalis, sport, csalad- és
ifjisagi program, akkor mindenképpen beleilleszkedik az, hogy a muzeumunk jovobeni
fejlesztését milyen vonalon, milyen lehet6ségek mentén van értelme végiggondolnunk.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, jegyz6 Ur altal elmondottakkal maximalisan
egyetértek és gy gondolom jegyzO ur megértette, amit szerettem volna mondani. Egy
dologban nem értiink egyet, a hivatali dolgozokkal kapcsolatosan — valdsziniileg
félreértelmezeés volt. Amikor eljovok bizottsagi vagy testiileti iilésre, akkor az az idézet jut
eszembe — ,,dicsérni jottem, nem temetni”. Nyilvan, hogy ebbdl mi valdésul meg, az mar mas
kérdés, azt mondtam ¢és mentesitettem is a hivatal dolgozoit a feleldsség alol €s elismertem a
munkdjukat. Idéznék a katonasagbol egy mondast (ott elég elterjedt) ,,Amilyen a parancs, olyan
a végrehajtas”, tehat akinek jol parancsolnak, az jol engedelmeskedik. Nyilvan itt a parancsot
most adoptaljuk ki ebbdl a kornyezetben, hiszen itt nem parancsot osztunk, hanem feladatokat
szabunk vagy iranyvonalat mutatunk. Azt mondtam, hogy a dolgozok maximalisan
végrehajtottdk azt, ami szamukra meg lett hatarozva, amit én fenntartok, hogy rossz volt a
parancs. Sajnos vitdba kellene bonyolédnunk, mert alapvetd kifejezéseket nem értiink, azt
allitjuk, hogy a térvény homalyosan fogalmaz vagy nagyvonaltan. Azt irja, hogy program,
Osszekeveriink sok kifejezést, a programot, a tervet és van, aki mar stratégiat emleget. A
legegyszeriibb, ha megnézziikk az interneten egy értelmezé kéziszotarban, mit is jelent a
program. Azért is fontos, hiszen ezzel kifejezéssel mar tobbszor talalkozhattunk a politikaban
¢s nagyon nem kell visszamenni. Laszl6 Tamds bizottsagi tag is elmondta, hogy voltak 3, 5
vagy 15 éves tervek, tehat mindenképpen érdemes felolvasni, hogy mi a program.

»A program kifejezés egy meghatarozott célrendszer érdekében végrehajtando feladatok és
azok végrehajtasara kidolgozott keretfeltételek egységét jelenti. Ez magaban foglalja a
célkitizéseket, feladatokat, hataridoket, az er6forrasokat és felelosoket.”
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Ennyi, innentdl kezdve azt gondolom, hogy mar a torvényi eldiras is talan értelmezhetdbb, és
akkor ebbdl valoban nekiink meg kéne hatarozni, hogy mit varunk el ebbe a programba, akar
adott esetben megadni, milyen programpontokat kell kidolgozni, egész odaig, hogy
meghatarozzuk a tartalomjegyzéket is. Azt gondolom, hogy ennél bOvebb informaciot
eljuttatunk a hivatal dolgozéihoz, akkor 6k a szakteriiletiiknek megfeleléen ezt ki is fogjak
dolgozni (ez nem kétséges). A multkori egyeztetésen is elmondtam, hogy az elsé és
legfontosabb, hogy tisztazzuk mit jelent a kifejezés, hogy gazdasagi program. A program sz6 az
egyértelmill, ez nem stratégiai program, ez nem egy terv, hanem egy gazdasagi program.
Gondolom a gazdasagi szot nem kell kiilon értelmezniink. Ebbdl mar kideriil, hogy ennek a
dokumentumnak, mit kell tartalmaznia, mit, milyen stllyal, raadasul ciklusra is vonatkozik,
tehat ez az iddintervallumot is megadja. Polgdrmester ur nem is olyan régen a végzettségekre
hivatkozott, kinek mibe van joga belesz6lni, mi az, hogy szakmai bizottsag. Igen, ez is szakmai
bizottsag, itt mindenféle végzettségli ember van, ami meg nincs és sziikséges, azt meg majd
megkeressiik segitségiil. A hivatal dolgozoi is timogatnak minket, ami szintén nagy szakmai
tudast foglal magaba. Ebbe a témaba én vagyok, aki, azt mondja, kivel vitatkozzak — tudjuk,
hogy mi a program, mi a stratégia, mi a terv, papirom van rola, de kinek nincs — nem is érdekes.
Itt vagyunk beszéljiik meg, értelmezziik egységesen. Nekem az is jo, ha azt mondjuk a program
alatt egy latvanytervet értiink, vagy kivansaglistat vagy barmit. Ha ebben allapodik meg 12
ember, akkor legyen ¢és azt fogjuk megmondani a hivatal dolgozoinak és 6k kidolgoznak valami
viziot. Allapodjunk meg, nem egy ember, nem két ember, hét a minimum és onnantél kezdve
lesz egy olyan dokumentum, amit ha hét ember iranymutatdsa alatt megszavaztak egyszer,
akkor az biztos, hogy a végterméket is meg fogja az a hét ember szavazni — nem fogunk itt
nyliglédni az értelmezéseken. Azt mondom megegyeziink valamiben €s az alapjan fog dolgozni
a hivatal vagy nyliglddhetiink itt és a végén megint rank koppintanak, hogy nem tudunk még
egy ilyen dokumentumot sem 6sszehozni. Tobb varosnak megnéztem a gazdasagi programjat,
valdéban a harom oldaltél a 120 oldalig, minden volt, remélem nem a hirom oldalt vessziik
alapul — erre is volt egy mondas: ,,A szar nem mértékegység.”

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem
lévén s z a v a z a s r a bocsatja a ciklusra sz6lo gazdasdagi program elfogaddsdrél sz016
hatarozati javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévo 8 tagjabol, 3 igen 5 nem szavazattal nem fogad el és a kdvetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
61/2025.(111.19.) hatarozata
a ciklusra sz0l6 gazdasagi program elfogadasarol

Tata Varos Onkorményzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és

Kornyezetvédelmi Bizottsaga nem javasolja elfogadasra a Képvisel6-testiiletnek a ciklusra
sz616 gazdasagi program elfogadasarol szol6 hatarozati javaslatot.

Hataridé:  2025. marcius 26-1 Kt. iilés
Felelds: Komondi Agnes bizottsagi elndk

Ballabas Gabor bizottsagi tag elhagyta az iilést!

7. NAPIREND
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Tajékoztato a Tatdn miikodo kozmiiszolgaltatok 2025. évi fejlesztési terveirdl
Eléterjeszto: Michl Jézsef polgarmester
El6adé: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd

K o m o n d i Agnes a bizottsiag elnoke érdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az
eldterjesztéshez.

Sajnalattal olvasom, hogy az idei évben a Magyar Telekom nem tervez vezetékes
halozatfejlesztési tevékenységet végezni Tatan. Elég sok jelzést kapok a tataiaktol, a Fazekas
utcabol, Remeteségbdl, Széles csapasbol, Inkubatorhazbdl — nem elég jo az internet elérés, sot
egyre rosszabb, egyre tobben probalnak racsatlakozni, de csak telefonos mobilnettel tudjak
megoldani. Az iskolasoknak sok esetben ezen keresztiil jon a hazi feladat, sokan Home-Office-
ban dolgoznak. Nem lehetne elérni naluk, hogy mégis fejlesszék az internetet Tatan?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko bizottsagi tag szot kér,
megadom a szo6t.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag elmondja, egyetértek az elndk asszonnyal. Mindig téma, hogy
hol lakok, mindenhol az orszagban — tobb ingatlanom van igy tobb telepiilésen is megfordulok
¢s sajnos azt kell mondanom, hogy Szomo6don, Bajon, Kocson, Pécsen hasit az optikai kabelen
a net, Tatan pedig kiiszkddiink. Lehet ezzel barmit kezdeni? Nagyon sok lakonak a problémadja.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Kvittung Déniel alpolgarmester szot kér,
megadom a szot.

K vittun g Daniel alpolgarmester kérdése, hogy csak a Magyar Telekom Nyrt épithet ki 0j
halézatot vagy mas is (ViDaNet Zrt., KabelszatNet-2002 Kft.)?

K o m on di Agnes a bizottsag elnoke valaszadasra megadja a sz6t Miirkl Levente
kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd részére.

M ii r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja, ahogy az
eldterjesztésben is jeleztiik, azt tudjuk ez ligyben hozzatenni, hogy a Magyar Energetikai- ¢és
Kozmii-szabalyozasi Hivatalt megkeressiik levélben, amiben megkérjiik dket, hogy nézzenek
utana. Ok a szolgaltatis mindségét fogjak vizsgalni, azaz letoltési és feltdltési sebességet,
illetve a rendelkezésre 4allast. Reméljik pozitiv valaszt fogunk kapni leveliinkre, de
természetesen, amint visszajelzést kapunk, arrdl a tisztelt bizottsagot, a KépviselO-testiiletet
tajékoztatni fogjuk. Se a jegyzének, se az Onkormanyzatnak nincs jogszabaly adta
szamonkérési lehetdsége, ezért kell egy felettes szervhez fordulnunk. Annyit reflektalnék, hogy
nyilvan a falvakban az optikai halézat kiépitésére volt tamogatas kordbban, ezért vannak
szerencsésebb helyzetben a kornyezd kisebb telepiilések. Nyilvan ez varosokban jéval
nehezebb feladat, féleg a torténelmi varosrészekben. Hallottunk mar olyat is, hogy a Telekom
azért vonult ki Tatar6l vagy azért nem fejleszt Tatan, mert nem engedi az Onkorményzat.
Sajnos Tatdn is vannak olyan vérosrészek (torténelmi varosrészek), ahol Uj héldzatot, Uj
nyomvonalat (légvezeték-halozatot) nem engedélyez az épitési szabalyzat, foldben viszont
ugyanugy lehetne halozatot kiépiteni, de ez a szolgaltatoknak joval dragabb. Bar a régi
kabelhalozatat felujithatna, erre az esetre nem igaz, hogy nem engedi az dnkormanyzat.
Alpolgarmester ur kérdésére valaszolva — a Magyar Telekom a tulajdonosa a haldézatnak, illetve
Tatan még szolgaltat a KabelszatNet-2002 Kft., illetve a ViDaNet Zrt. Nekik is lenne
lehetdséglik szolgaltatast fejleszteni, de 6k se terveznek, a rendelkezésre allo adatok alapjan
(nem valaszoltak a kérdéseinkre).
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Annyival egésziteném még ki az eldterjesztést, hogy az E-ON-t0l megérkezett a valasz, ami a
KépviselO-testiileti iilésre kikiildésre keriil az eldterjesztés mellékleteként.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, nem  szamon kérni  szeretnénk, de
megnovekedtek az igények, ezért valami valaszt kell, hogy adjanak. Ha nem vélaszolnak, akkor
ki kell ,,kényszeriteni”. dr. Horvath Jozsef jegyz6 ur szo6t kér, megadom a szot.

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyzé elmondja, az Energetikai és K6zmii-szabalyozasi Hivatalt is
megkerestiik 2 évvel ezeldtt ugyanezzel a probléméval. Folyamatos probléma Tatan, hogy tobb
teriileten nagyon gyenge, tobb teriileten hullamzoé a teljesitmény, s6t mar az ipari cégeknek is
komoly gondot jelent, tehat ennek gazdasdgi hatranya is van azon tul, hogy a lakossagi
szolgaltatdsnak milyen a komfort fokozata. Ezt a 1épést megtudjuk ismételni, s6t azt gondolom,
hogy meg is kell ismételni. A Telekomot, de az Osszes tobbi szolgaltatot is meg lehet keresni,
hogy miért nem jonnek. Nem értem, hogy a szolgaltatok miért nem kapnak azon a helyzeten,
hogy van egy piaci rés — tényleg gyenge Tatan a szolgaltatds. Amirdl az irodavezetd ur is
besz¢lt az valoban igaz, a kornyezd falvakban Tatdhoz képest ég és fold a szolgaltatés
mindsége (Neszmélyen élek), optikai kabel van, érezheté a kiilonbség (gyors). Zommel
mindeniitt a Telekom van, ezért nem érthetd, hogy a varosban miért nem jo a mindség. Lehet,
hogy a Telekommal kellene beszélni, hogy mi az akadalya Tatan a fejlesztésnek, lehet olyan
informéciohoz juthatunk, amibdl lehet tovabb gondolkodni. Teljesen piaci alapon szabalyozott,
nekiink direkt rahatdsunk nem lesz, de megkereshetjiik dket, legalabb helyzetképet kapjuk és
errdl a lakossagot tudjuk tajékoztatni. A hatarozati javaslatot egy ilyen ponttal akar ki is lehetne
egésziteni, ha egyetért a bizottsag vagy javasolja, hogy ne csak a beszamolokrol beszélgessiink,
hanem egy kovetkezd 1épést is megtegyiink — keressiik meg a szolgaltatokat, illetleg a
hat6sagot a helyzet tisztdzasa érdekében. Barhogy probaltuk eddig, mindig lepattantunk a
szolgéltatokrol, lehet, hogy a Telekomot direktbe kell jobban piszkalni vagy konkurens cégen
keresztiil kell piszkalni. Van egy tobbségében magyar tulajdonu szolgaltato, lehet oket kell
megkeresni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, maximalisan egyetértek a jelen helyzetben
jegyz6 urral, aki szerintem mar egy javaslatot is megfogalmazott. Nyilvan konteo elméletek
vannak arr6l, hogy miért nem jottek mas konkurens szolgaltatok — ne adjunk taptalajt ezeknek
az elméleteknek, féleg gy, hogy ra is tudunk cafolni azzal, ha most megfogalmazunk egy
javaslatot, ami alapjan felvessziik a jelenlévé szolgaltatokkal a kapcsolatot, illetve keresiink
Ujakat is és fejlessziink. Azt bizton allithatom, hogy ahol én lakom, arra a teriiletre is jott volna
mas, aki nem kapott engedélyt. Ha a javaslatot elfogadja a Képviseld-testiilet, hogy valoban
nyitottak vagyunk és szeretnénk hogy fejlesszenek, akkor talan a konkurencia is megjelenik
vagy a jelenlegi szolgéltatd is megteszi a sziikséges 1épéseket a fejlesztés érdekében. Nem
zarkézom el, hogy bizonyos tdmogatdsokat adhassunk azoknak, akik valoban a lakossag
érdekeét szolgaljak. Az én meglatasom szerint van az dnkormanyzat kezében lehetdség, arra,
hogy némileg befolyast gyakoroljunk a piacra, természetesen tOrvényi hatarokon beliil.
Tamogathatunk, 6sztondzhetlink vallalkozokat, vallalkozéasokat, szolgaltatokat, mint ahogy volt
is erre mar példa. Mindenképpen azt mondom, hogy éljiink ezzel a lehetdséggel, természetesen
maximalisan az itt 1évo vallalkozasokat, illetve az itt 1évo embereket szem elott tartva.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Kvittung Déniel alpolgarmester szot kér,
megadom a szot.
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K vittun g Daniel alpolgarmester clmondja, amit Konyves Gusztav képviseld ur mondott,
egy rendkiviil jo ¢és megfontoland6 dolog, csak atalakitandm egy javaslat formajaban.
Készitsiink egy lakossagi felmérést arrol, hogy Tatdn hol nincs egyaltalan kiépitve a
szolgaltatas — minden képviseld a korzetében fel tudja mérni a szolgaltatast, van-e vagy milyen
a mindsége. Az informaciok birtokaban a varos honlapjara ki tudjuk tenni, hogy varjuk
szolgaltatok jelentkezését, ami talan a jelenlegi szolgaltatdknak egy motivéacié lehetne a
bennmaradas érdekében. Lathatnak, hogy a varos varja kiils6 szolgaltatok jelentkezését is, talan
igy a Telekom vagy a Vidanet is kap egy belsé motivaciot — ez nem rossz dtlet.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Génczy Mihaly bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

G o0 n ¢ z y Mihaly bizottsagi tag elmondja, a szolgaltatok par mondatban elintézték a
visszajelzést — ez szamomra sem elfogadhato. Itt a legnagyobb probléma (internet szolgaltatas),
hogy a kornyékbeli falvakban gyakorlatilag dupla sdvszélességet biztositanak ugyanannyi
pénzért. A 7-es korzetben az internetszolgaltatok vagy az internetelérés megfeleld, nincsenek
ilyen gondok.

Szeretném viszont megemliteni, hogy a Zrinyi utcdban idén mar kétszer volt szennyvizcsatorna
probléma, a mult heti dugulds olyan problémat okozott, hogy hdrom nap kellett a
szolgaltatonak a probléma megsziintetésére (azdta is be van kamerazva). Ott régi eternit csovek
vannak, a hazak mogott, a telkek alatt van a szennyvizcsatorna (nincsen kdzponti), a paratlan
oldalon van a fOcsatorna és a paros oldalrol a hazaktol egy csatornan folyik bele. Ezt a
szolgéltatonak is jelezni fogom, még akkor is, ha ott egy nagyobb beruhdzas lesz, hiszen az ott
¢lok egy évben tobbszor is szenvednek a dugulastol.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Kvittung Déniel alpolgarmester szot kér,
megadom a szot.

K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja, jo, hogy Gonczy Mihdly képviseld ur
emlitette a vizes dolgot — van egy nagyon érdekes anomalia Tata, Majus 1. ut 27. (rogton a
Kazincbarcikai Uttdl balra az elsé tomb, a sarga tdmbbel szemben) szamu tdmbbdl tobb lakod
jelezte, hogy kb. haromnaponta délutan, este fele rozsdas viz folyik a csapokbol tgy 30 percig.
Felhivtam a Vizmiivet, de 6k nem tudnak semmilyen hibardl, felhivtam a hé kdzpontot (mert
csak a meleg viznél jelentkezik a probléma), 0k azt mondjdk a Vizmiitél kapjak a vizet (csak
melegitik) és hozzajuk semmilyen panasz nem érkezett. A lakoknak fogalmuk sincs mi
okozhatja, és tényleg csak ad-hoc jelleggel jelentkezik haromnaponta.

Szalay Ildiko bizottsagi tag elhagyta az iilést!

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke javasolja, hogy vegyiik fel a kapcsolatot a
szolgaltatokkal, akar a mostanival és akar (jakat is kereshetiink.

Ha tovabbi kérdés, hozzaszolas nem lévén Sz a v az 4 s r a bocsatja a Tdajékoztatéo a Tatin
miikodd kozmiiszolgaltatok 2025. évi fejlesztési terveirdl szO0l6 hatarozati javaslatot az lilésen

elhangzott mddositasi javaslattal

melyet a bizottsag jelenlévo 6 tagjabol, egyhangu 6 igen szavazattal elfogad és a kdvetkezo
hatérozatot hozza:
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Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
62/2025.(111.19.) hatarozata
a Tajékoztaté a Tatan miikodo kozmiiszolgaltatok 2025. évi fejlesztési terveirol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a Tatdn mitkodo
kozmiszolgaltatok 2025. évi fejlesztési terveirdl szold tajékoztatot az iilésen elhangzott
modositasi javaslattal:

»Felkéri a polgarmestert, hogy kezdeményezzen egyeztetést a Magyar Energetikai és
Ko6zmii-szabalyozasi Hivatallal, valamint a Magyar Telekom Nyrt.-vel a varosi internet
szolgaltatas jobba tétele érdekében.”

Hataridoé:  2025. marcius 26-i Kt. tilés
Felelos: Komondi Agnes bizottsagi elndk

Szalay Ildiko bizottsagi tag visszajott az iilésre!

8. NAPIREND

Beszamol6 a Tatai K6zds Onkormanyzati Hivatal 2024. évi tevékenységérol
Elédterjeszto: dr. Horvath Jozsef jegyz6

Eléadé: dr. Korencsi Melinda jegyz6i kabinetvezetd

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke érdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az
eléterjesztéshez.

dr. Ho r v ath Jozsef jegyzo elmondja, a Human Bizottsagon mar nem jutott ar id6, mar ugy
éreztem maga, mint bastya elvtars, senki nem kivancsi rank. Roviden harom-négy dolgot
szeretnék elmondani.

A 2. oldalon felsoroljuk ez nem teljes mindenre kiterjedd, hiszen rengeteg évkozi beszamolot
tesz le a hivatal a testiilet asztalara, igy azokat természetesen nem fogjuk itt megismételni, ezért
kérjiik tgy tekintsék, hogy az egyéb beszamolok is részei a hivatal beszamolasi rendszerének.
Az 5. oldalon van egy tablazat, amelyik a fluktuacidt mutatja, az elmtlt években sikeriilt
megallitani a fluktuacié mértékét, de sajnos 2024-ben emelkedés lathato a szamokban és 2025-
Os évet sem latom jobbnak. Jelen pillanatban van egy emelkedd trendje a fluktuacionak, ennek
az okai az nagyon széleskoriiek, de mindenképpen én ezt egy rossz iizenetnek és folyamatnak
tekintem, mert ez azt jelenti, hogy a versenyképességiink mindenképpen romlott, és
gyakorlatilag azzal, hogy folyamatosan sziikiilnek a dolgozok felé nyujthatd tdmogatasok,
segitségek, a fluktuacié megnétt.

A 8. oldalon van szintén egy tablazat, a beérkezett iratokrol, ott lehet latni, hogy folyamatosan
csokken az iratszam, ez viszont az ligyek szamat nem csokkenti, mert teljesen atalakuldban van
a megkereséseknek a jellege. Nagyon megnovekedett a netes megkeresések (e-mail) szama, igy
nagyon sok megkeresésbdl nem lesz ligyirat vagy irat, hanem gyakorlatilag kozvetlen vélaszok,
kozvetlen kommunikaciok torténnek. Tehat nem kevesebb lett a munka, hanem a struktiraja
gyakorlatilag teljesen atalakul. Valoszintileg a kovetkezé anyagban mar megprobaljuk ezt is
mérhetéen megjeleniteni, bar elég nehéz dolog, de érdemes, mert az is mutatja, hogy miként
alakul 4t maga a munkavégzésnek a struktirdja, illetdleg az elvarasa a lakossag részérdl.

Még egy dologrol szeretnék beszélni, még az utols6 oldalon szoktam minden évben leirni, hogy
milyen jelzés érkezett a hivatal munkéjara (milyenek a lakossdgi panaszok a munkavégzéssel
kapcsolatban), kell-e akar fegyelmi eljarast, akar mas jellegi belsé vizsgalatot lefolytatni.
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Lekopogom, az elmult években sem és tavaly sem volt olyan jellegli probléma vagy olyan
jellegti jelzés, amely a munkatarsakkal szemben valamilyen komoly vizsgélatot indokolt volna,
egy kivétellel, de az mar tavalyel6tt keletkezett, sajnos biintetd iigy lett beldle és a tavalyi
évben zajlott le, azonnali beavatkozast igényelt és tudtuk kezelni.

Osszefoglaloan azt szeretném mondani, ha mas tipusi adatokra is kivancsi a testiilet (hisz
ebben az Osszetételben, ez a testiilet eldszor targyalja az anyagot), akkor azokkal ki tudjuk
egésziteni. Kb. 3-4 éve vezettik be, hogy ébrakkal, Osszehasonlitd adatokkal jobban
értékelhetébb, kovethetdbb legyen a hivatalban elvégzett munka.

Kérem a tisztelt bizottsagot is, hogy tamogassa, hogy a testiilet megtargyalja és lehetoség
szerint elfogadja majd a beszamolot.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, szeretném megkdszoni az elkésziilt anyagot,
csak egy gondom van vele, hogy tovabbi kérdéseket vet f6l. Amit elsé korben hidnyolok és
szeretnék tobbet tudni rola, mar csak azért is, mert az elmult idészakban elég sokszor felmeriilt
sok massal 0Osszefliggésben (koltségvetés, a parkoldsi rendszerrel, szabalytalansagok, uj
egylittélési szabalyzat) az a kozteriilet-feliigyelet. Veliik kapcsolatban szerettem volna egy
kicsit bovebb informéciot kapni, mert nem nagyon tér ki rajuk a részletes értékelés. Azt irja a
beszamolo, hogy a kozteriilet-feliigyelet feladatokat hajt végre, de nem tartalmazza a
szabalyszegéseket, intézkedéseket, amelyek a hatékonysagardl szolna. Ki kellene egésziteni
vagy akar kiilon anyagként is szerepelhetne, hogy mennyi €s milyen szabalysértési birsagot
szabtak ki, milyen tipusu jogsértések fordultak el leggyakrabban, nétt vagy csokkent az illegalis
hulladéklerakasok szama (ez megjelent koltségvetési tételként). A varosgazdanal egy komoly
tétel volt, sot célkitlizés, hogy az illegalis hulladéklerakok ellen kiizdjenek, ebbe bevonasra
keriilt a kozteriilet-feliigylet is. Ezekrdl lathatnank egy-két statisztikai jellegli adatot, ami
alatdmasztja, hogy tényleg van létjogosultsdga vagy azt is, hogy milyen irdanyba tudunk
tovabblépni, elmozdulni. J6 lenne, ha adatokkal tudnank aldtdmasztani, hogy valéban megéri a
kozteriilet felligyeletet fejleszteni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem
lévén s z a v a z a s r a bocsatja a Tatai Kozés Onkormanyzati Hivatal 2024. évi
tevékenységérdl szolo beszamolo elfogaddsdrdl sz016 hatarozati javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévé 7 tagjabol, egyhangu 7 igen szavazattal elfogad és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
63/2025.(111.19.) hatarozata
a Tatai K6z6s Onkormanyzati Hivatal 2024. évi tevékenységérol szolé beszamolo
elfogadasarol

Tata Véaros Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a Tatai Kozos
Onkormanyzati Hivatal 2024. évi tevékenységérdl szold beszamold elfogadisardl szold
hatérozati javaslatot

Hatarid6é:  2025. marcius 26-1 Kt. iilés
Felel6s: Komondi Agnes bizottsagi elndk
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9. NAPIREND
Tajékoztatas a felszin alatti és felszini vizek aktualis allapotardl, a monitoring rendszerek és
egyéb rendszeres adatok értékelése alapjan, tovabba egyéb aktudlis vizgazdalkodasi
eseményekrol
El6terjeszt6: Michl Jozsef polgdrmester
Eléadé: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd

To6th Maria varosiizemeltetési referens

K o m o n d i Agnes a bizottsiag elnoke érdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az
eldterjesztéshez.
Szalay I1dik6 bizottsagi tag sz6t kér, megadom a szot.

S z al ay Ildiko bizottsagi tag elmondja, az edz6tabori kutbdl sziikség esetén kiemelendd 300
m3/nap mennyiséggel kapcsolatban tobbletinformaciot jelentene, ha a Cseke-t6 parolgasi
mennyiségét is megismerhetnénk. Van-e erre barmilyen lehetdség?

K o m o n di Agnes a bizottsag elnoke valaszadasra megadja a sz6t Miirkl Levente
kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd részére.

M ii r k 1 Levente kirnyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja, az
edzétabori kutat akkor kellene hasznalni, amikor az Oreg-tavi szivatty nem miikodik, tehat az
Oszi-tavaszi iddszakban kellene az edz6tabori kutat hasznélni. A 24 6ras mitkddtetése nagyjabol
a parolgasnak a potlasara alkalmas, tehat koriilbeliil annyi a parolgas, mint amennyit bele lehet
tenni, talan egy kicsivel tobb a szivattynak az tizemeltetése.

T 6 t h Maria varosiizemeltetési referens elmondja, a kutbol kitermelhetd vizmennyiség 24
oraban 960 kobméter, ha csak a feliilettel hasonlitjuk 6ssze, parolgast nem vessziik figyelembe,
akkor ez fél centiméteres emelkedést jelentene a Cseke-t6 esetében. Ha a parolgast is
belevessziik, akkor koriilbeliil a szinten tartds megy, tehat nagyjabol akkor a parolgas fedezhetd
beldle. Ki szeretném emelni, hogy nincsen még meg a vizjogi ilizemeltetési engedélye az
Edzotabori kutnak. A viziigyi hatosdg februar végén kezdte meg a tényleges hatosagi
ligyintézést, hianypotlast irt ki, most hétféig a hidnypotlast a tervezo teljesitette, tehat nagyon
bizunk benne, hogy mieldbb meglesz a vizjogi lizemeltetési engedély és akkor tudjuk majd
lizemeltetni a kutat.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem
lévén s z avazasr abocsatja a felszin alatti és felszini vizek aktudlis dllapotarol, a

monitoring rendszerek és egyéb rendszeres adatok értékelésérdl szolo tajékoztatot.

melyet a bizottsag jelenlévd 7 tagjabol, egyhangu 7 igen szavazattal elfogad és a kovetkezd
hatérozatot hozza:
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Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
64/2025.(111.19.) hatarozata
a felszin alatti és felszini vizek aktualis allapotarol, a monitoring rendszerek és egyéb
rendszeres adatok értékelésérdél szolo tajékoztatorol

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga elfogadasra javasolja a KépviselO-testiiletnek a felszin alatti és
felszini vizek aktudlis allapotarol, a monitoring rendszerek és egyéb rendszeres adatok
értékelésérol szolo tajékoztatot.

Hataridé:  2025. marcius 26-1 Kt. iilés
Felelos: Komondi Agnes bizottsagi elnok

10. NAPIREND

A. Téjékoztatd az Europai Unids palydzatokrdl és a Magyar Kormany altal biztositott
tdmogatasokrol

B. Dontés a TOP_PLUSZ-6.1.4-23-K02-2024-00003 azonositd szamu, A ,leg”-ek tavanak
okoturisztikai fejlesztése Tatan cimii palyazatrol

El6terjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: Lakos Zsuzsanna vérosfejlesztési és projekt irodavezetd

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke érdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az
eléterjesztéshez.
Szalay Ildiké bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

S z a1 a y Ildiké bizottsagi tag elmondja, az eldterjesztésben szerepel a Faklya utca elején
1étesitendd parkold. Egy korabbi Féklya utcaval kapcsolatos eléterjesztésben szo volt arrol,
hogy az dnkormanyzat megvasarolna egy magantulajdonban 1évé ingatlant gépkocsi parkolés
céljara. Szeretném megkérdezni, hogy most ugyanerrdl az ingatlanrdl van-e sz6?

L a k o s Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezeté elmondja, igen, ugyanarrél az
ingatlanrdl van szo.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmond;ja, pontositsuk, hogy most mirdl szavazunk, mert
itt alapvetd félreértés van. Amit most elfogadunk elSterjesztést tisztazzuk, hogy mirdl fog
sz0lni, nem arrol, hogy az eddig elkésziilt terveket elfogadjuk — az én értelmezésem szerint
most arrdl szavazunk, hogy a Polgarmester urat felhatalmazzuk az egylittmiikodési szerzédés
megkotésére, annak érdekében, hogy ettdl a pénztdl ne esslink el — semmi tobbrdl. Itt nem a
terveket szavazzuk meg, azaz, hogy elkésziil az a kilatd olyan moédon, ahogy a koncepcio, itt
csak arrol van sz6, hogy a pénztdl ne essiink el, valamint ez az els6 1épés, hogy tovabb
mehessiink. Itt semmi nem fog eldélni, semmire nem raktunk pontot, csak arra, hogy a pénzt
meg fogjuk kapni.
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K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke vilaszadasra megadja a szot Michl Jozsef
polgarmester részére.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, igen igy van, ha nem jol valaszolok, akkor Lakos
Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezetd kiegészit. Ennek a projektnek a tervezése
akkor indulhat, ha aléirtuk a szerz6dést, de magat a projektet erre a tartalomra nyertiik. Tehat,
ha a tartalmon olyan mddon akarunk valtoztatni, ami a beadott palyazatunktdl nagy mértékben
eltér, akkor azt Ujra kell egyeztetniink, Gjra kell kérniink médositast. A 1ényeg, hogy a konkrét
¢épitési tervek, kiviteli tervek mostantol késziilhetnek, a kdvetkezé honapokba.

K 0 m o n d i Agnes bizottsag elnok kérdése, hogy a két hatarozati javaslatrol szavazhatunk
egyben? Van valakinek kifogasa?

S z al a y Ildiké bizottsagi tag elmondja, szeretném, ha kiilon szavaznank a hatarozati
javaslatokrol.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem
lévénszavazasr abocsatja az Eurdpai Unios palydzatokrol és a Magyar Kormdny dltal
biztositott timogatdsokrol sz6lo beszdamolo elfogadasardl sz616 hatarozati javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévd 7 tagjabol, egyhangu 7 igen szavazattal elfogad és a kovetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
65/2025.(111.19.) hatarozata
az Europai Unids palyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott tamogatasokrol
sz016 beszamolo elfogadasarol

Tata Véaros Onkormdanyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek az Eurdpai Unids
palyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott tamogatasokrol szolé beszamolo
elfogadasarol sz016 hatarozati javaslatot

Hataridé:  2025. marcius 26-i Kt. iilés
Felelos: Komondi Agnes bizottsagi elnok

K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem
lévénszavazasrabocsatjaa TOP_PLUSZ-6.1.4-23-KO2-2024-00003 azonosito szamiui,
A ,leg”-ek tavanak okoturisztikai fejlesztése Tatdn cimii palydzatrél szolo hatarozati
javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévd 7 tagjabol, 5 igen szavazattal, 1 nem szavazattal és 1
tartozkodassal elfogad és a kovetkezd hatdrozatot hozza:
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Tata Viaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
66/2025.(111.19.) hatarozata
a TOP_PLUSZ-6.1.4-23-K02-2024-00003 azonosité szamu, A ,,leg”-ek tavanak
okoturisztikai fejlesztése Tatan cimii palyazatrol

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga elfogadasra javasolja a KépviselO-testiiletnek a TOP_ PLUSZ-
6.1.4-23-K02-2024-00003 azonositd szamu, A ,leg”-ek tavanak Okoturisztikai fejlesztése
Tatan cimi palyazatrdl sz616 hatarozati javaslatot.

Hataridé:  2025. marcius 26-1 Kt. iilés
Felelos: Komondi Agnes bizottsagi elnok

11. NAPIREND

Kozbeszerzési eljaras ellendrzésének inditdsa Tata varos csapadékviz elvezetése II/1. iitem
keretén beliil a2 Majus 1. utca térségében, az Uj és Thury Gyorgy utcdkban

El6terjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: Lakos Zsuzsanna vérosfejlesztési és projekt irodavezetd

A 11. napirendi pontot a bizottsag zart iilés keretében targyalja, melyrdl kiilon jegyzokonyv
késziil.

Tovabbi kérdés, észrevétel, javaslat nem hangzik el, igy K o m o n d i Agnes bizottsagi elnok
zarszavaval a bizottsag a zart iilést megel6zden 15:18-kor nyilvanos tilését bezarja.

Kmf.

KomondiAgnes Klemen t Diana
Viarosfejlesztési, Varosiizemeltetési Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési
¢s Kornyezetvédelmi Bizottsag ¢s Kornyezetvédelmi Bizottsag

elndke jkv. hitelesitd, a bizottsag tagja
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