Szam: 1/9-14/2025

JEGYZOKONYV

Késziilt: Tata Véros Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési,
Virosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaga 2025. aprilis 23-an 12.30
orakor a Varoshaza disztermében (2890 Tata, Kossuth tér 1.) megtartott iilésén

Jelen vannak: Komondi Agnes elndk,
Gonczy Mihaly elndkhelyettes
Szekeres Aliz bizottsagi tag
Konyves Gusztav bizottsagi tag
Szalay Il1diko bizottsagi tag
Laszl6 Tamas bizottsagi tag
Klement Didna bizottsagi tag
Ballabas Gabor bizottsagi tag
Schenk Attila bizottsagi tag

Tanacskozasi joggal megjelent:
Michl Jozsef polgarmester

Kvittung Déniel alpolgarmester

dr. Szerencsi Richard alpolgarmester
Dr. Horvéath Jozsef jegyzd

Hivatal részérél jelen van:

Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési €s projekt irodavezetd

Miirkl Levente kdrnyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Kamaras Dorottya f6épitész

Takacs Zoltan személyiigyi referens

Az iilésen a meghivottak koziil megjelent: a mellékelt jelenléti iven szereplok.

K o mo n diAgnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke tisztelettel és szeretettel koszonti a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési ¢és
Kornyezetvédelmi Bizottsag tagjait az iilésen. Kiilon kdszonti a megjelent képviseldtarsakat, a
kiilsd bizottsagi tagokat, jegyz6 urat, meghivottakat és az irodavezetoket.

Megallapitja a hatarozatképességet, mivel a bizottsag 9 tagjabol 9 {6 jelen van.

A Virosfejlesztési, Varosilizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag mai tilésérdl késziilt
jegyzokonyv hitelesitdjének Szekeres Aliz bizottsdgi tagot kéri fel. Javasolja a kovetkezd
dontés meghozatalat.

a javaslattal a bizottsag jelenlévé 9 tagjabol, egyhangi 9 igen szavazattal egyetért és a
kovetkez6 hatarozatot hozza:



Tata Viaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
78/2025.(1V.23.) hatarozata
jegyzokonyyv hitelesitéjének kijelolésérol

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vdrosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdg a mai iilésrol késziilt jegyzokonyv hitelesitéjének Szekeres Aliz
bizottsagi tagot bizza meg.

Hataridé:  azonnal
Felelos: Komondi Agnes elndk

K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, az eredeti meghivoban 14 napirend

szerepelt, de van négy siirgdsségi eldterjesztés

— Egyes Onkormanyzati ingatlanok jovObeni hasznositasaval kapcsolatos elvi dontés
meghozatala

— Javaslat a KOMBI kerékparkolesonzo rendszer tatai dokkold allomasainak bévitésére

— A Kossuth téri 1627 hrsz.-i hirlappavilon dnkorményzati tulajdonba térténd visszavétele
¢s hasznositasara vonatkoz6 nyilvanos palyazati kiirds el6készitése

— Dontés a ,,Tata varos csapadékviz elvezetése II/1.litem” targyt kdzbeszerzési eljarasanak
eredményérol

amelyeket javasol 15., 16., 17. és 18. napirendi pontként felvenni

Szavazasra bocsatja az ,,Egyes dnkormanyzati ingatlanok jovobeni hasznositasaval kapcsolatos
elvi dontés meghozatala” cimii eldterjesztés siirgdsséggel torténd napirendre vételét

mellyel a bizottsag jelenlévd 9 tagjabol, egyhangi 9 igen szavazattal egyetért és a kdvetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
79/2025.(1V.23.) hatarozata
Egyes onkormanyzati ingatlanok jovébeni hasznositasaval kapcsolatos elvi dontés
meghozatala cimii el6terjesztés napirendre vételérdl

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag ,,Egyes Onkormanyzati ingatlanok jovObeni hasznositasaval
kapcsolatos elvi dontés meghozatala” cimii eléterjesztést siirgdsséggel napirendre veszi.

Hataridé:  azonnal
Felelos: Komondi Agnes elndk

Szavazasra bocsatja a ,Javaslat a KOMBI kerékparkolcsonzé rendszer tatai dokkolo
allomasainak bovitésére” cimi eldterjesztés siirgdsséggel torténd napirendre vételét

mellyel a bizottsag jelenlévo 9 tagjabol, egyhangu 9 igen szavazattal egyetért és a kdvetkezo
hatarozatot hozza:



Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
80/2025.(1V.23.) hatarozata
Javaslat a KOMBI kerékparkolcsonzo rendszer tatai dokkolo allomasainak
bovitésére cimii eloterjesztés napirendre vételérol

Tata Véaros Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsadg a ,,Javaslat a KOMBI kerékparkolcsonzo rendszer tatai dokkolo
allomasainak bévitésére,, cimii el6terjesztést siirgdsséggel napirendre veszi.

Hataridé:  azonnal
Felelos: Komondi Agnes elnok

Szavazasra bocsatja ,,A Kossuth téri 1627 hrsz.-0 hirlappavilon 6nkormanyzati tulajdonba
torténd visszavétele és hasznositasara vonatkozo nyilvanos palyazati kiiras elokészitése” cimi
eléterjesztés slirgdsséggel torténd napirendre vételét

mellyel a bizottsag jelenlévo 9 tagjabol, egyhangi 9 igen szavazattal egyetért és a kdvetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
81/2025.(1V.23.) hatarozata
A Kossuth téri 1627 hrsz.-u hirlappavilon 6nkormanyzati tulajdonba torténo
visszavétele és hasznositasara vonatkozé nyilvanos palyazati kiiras el6készitése
cimii eléterjesztés napirendre vételérol

Tata Véaros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag ,,A Kossuth téri 1627 hrsz.-u hirlappavilon 6nkormanyzati
tulajdonba torténd visszavétele és hasznositdsira vonatkozo nyilvanos palyazati kiiréds
elokészitése” cimi eldterjesztést siirgdsséggel napirendre veszi.

Hataridé:  azonnal
Felelos: Komondi Agnes elnok

Szavazasra bocsatja a ,Dontés a ,Tata varos csapadékviz elvezetése II/1.item” targyt
kozbeszerzési eljarasanak eredményérdl” cimi eldterjesztés siirgdsséggel és zart lilés keretén
beliil torténd napirendre vételét

mellyel a bizottsag jelenlévd 9 tagjabol, egyhangu 9 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
82/2025.(1V.23.) hatarozata
Dontés a ,,Tata varos csapadékviz elvezetése I1/1.iitem” targyu kozbeszerzési
eljarasanak eredményérol cimii eléterjesztés napirendre vételérol

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsag ,,Dontés a ,, Tata varos csapadékviz elvezetése II/1.litem” targya
kozbeszerzési eljarasanak eredményérdl” cimil eldterjesztést slirgdsséggel és zart {ilés keretein
beliil napirendre veszi.

Hataridé:  azonnal
Felel6s: Komondi Agnes elndk



K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke javaslatot tesz az el6zetesen megkiildott 1/9-13/2025. szamu irasos meghivon szerepld
napirend megtargyalasara és a siirgésségi eldterjesztések megtargyalasara

1. Telepiiléskép védelmérol szold 29/2018. (XI1.20.) onkormanyzati rendelet jogszabaly
valtozas miatti modositasa
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Kamaras Dorottya f6épitész

2. A MAV Személyszallitasi Zrt-vel kapcsolatos dontések meghozatala
Eldterjeszt6: Kvittung Daniel alpolgarmester
Eléado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Tene Gaborné varosiizemeltetési ligyintézo
Meghivott: Szegedi Zsolt a MAV Személyszallitasi Zrt. iizemvezetdije

3. Tata varos Fenntarthato Energia- és Klimaakcioterv (SECAP) elfogadasa
El6terjeszt6: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Miirkl Levente kornyezetvédelmi €s varosiizemeltetési irodavezetd
Takacs-Harmath Erna kornyezetvédelmi és természetvédelmi ligyintézo
Meghivott: Oletics Zoltan — szakértd

4. Hulladékgyijté udvar kialakitdsa Tata Varosaban
Eloterjesztd: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Miirkl Levente kornyezetvédelmi €s varosiizemeltetési irodavezetd
Meghivott: Sandi Taméas, MOHU MOL Hulladékgazdéalkodasi Zrt. infrastruktara
fejlesztés vezetdje

5. Beszamol6 a Tata Varos Onkormanyzata 4ltal telepittetett és a Tatai K6zds Onkorményzati
Hivatal altal iizemeltetett térfigyeld kamerarendszerrdl
Eléterjeszto: dr. Horvath Jozsef jegyzd
Eléado: dr. Korencsi Melinda jegyz6i kabinetvezetd

6. Kozbeszerzési eljarés inditasa ,,Ingatlankdzvetitdi szolgaltatas™ targyban
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eloado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Meghivott: Cellar Jozsef — kozbeszerzési szaktanacsado

7. Kozbeszerzési eljaras inditasa a ,,Kegyeleti kozszolgéltatas Tatan” targyban
Eldterjeszté: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Meghivott: Cellar Jozsef — kozbeszerzési szaktanacsado

8. Kornyezetvédelmi Alap 2025. évi felhasznalasi terve
Eldterjeszté: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi €s varosiizemeltetési irodavezetd
Takécs-Harmath Erna kornyezetvédelmi és természetvédelmi ligyintézo

9. Feliilvizsgalat az onkormanyzati tagsagrol egyes egyesiiletekben, szovetségekben
El6terjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléado: dr. Horvéath Jozsef jegyz6



10.

A. Téjékoztatdo az Eurdpai Unids palyazatokrdl és a Magyar Kormany altal biztositott
tamogatasokrol

B. Tata varos csapadékviz elvezetése IIL/l.iitem — 1. részre vonatkozd szerzddés
modositas

Eldterjeszt6: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési €s projekt irodavezetod

(Az 1 - 11. napirendi pontok a képviselo-testiilet 2025. dprilis 30-i iilésének tervezett
eloterjesztései.)

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

A Tata, 3310/7 hrsz.-0i ingatlanon — volt Pezsgdégyar melletti teriilet -kutyafuttato
kialakitasaval kapcsolatos dontés meghozatala
El6terjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Meghivott: Zadoriné Csordas Valéria, a Tiszta Szivvel az Allatokért Alapitvany
kuratora

Forgalmi rend médositasokra iranyul6 kezdeményezések

Eldterjeszté: dr. Horvath Jozsef jegyz6

El6éado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Tene Gaborné varosiizemeltetési ligyintézd

Varosi parkolési rendszerrel kapcsolatos dontés elokészitése
El6terjeszt6: Michl Jozsef polgarmester
El6éadé: dr. Horvath Jozsef jegyz6

A Gasztro- Kristdly Zrt.-vel koétendd varosfejlesztési megallapodasrol szoldo dontés
meghozatala

Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Meghivott: Illes Jozsef a Gasztro- Kristaly Zrt. vezérigazgatdja

Egyes oOnkormanyzati ingatlanok jovObeni hasznositdsaval kapcsolatos elvi dontés
meghozatala

Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Meghivott: Il¢s Jozsef a Gasztro- Kristaly Zrt. vezérigazgatoja

Javaslat a KOMBI kerékparkolcsonzo rendszer tatai dokkold allomasainak bovitésére
Eloterjeszto:  Konyves Gusztav képviseld
Eléado: Konyves Gusztav képviseld

A Kossuth téri 1627 hrsz.-ii hirlappavilon dnkorményzati tulajdonba torténd visszavétele
¢és hasznositasara vonatkozo nyilvanos palyazati kiiras el6készitése

Eléterjeszto:  Konyves Gusztav képviseld

Eléado: Horvéath Csilla Tiinde biz. tag

Dontés a ,, Tata varos csapadékviz elvezetése II/1.litem” targyu kozbeszerzési eljarasanak
eredményérdl (zart iilés)

Eloterjeszt6:  Michl Jozsef polgdrmester

Eléado: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezetd

5



mellyel a bizottsag jelenlévo 9 tagjabol, egyhangu 9 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
83/2025.(1VV.23.) hatarozata
a bizottsag 2025. aprilis 23— iilésének napirendjérél

A Varosfejlesztési, Varoslizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsdg a mai iilésén az
elézetesen megkiildott 1/9-13/2025. szama irdsos meghivon szereplé napirendeket és a
stirg6sségi eldterjesztéseket targyalja meg

1.

Telepiiléskép védelmérdl szolo 29/2018. (XI1.20.) onkormdnyzati rendelet jogszabaly

valtozas miatti modositasa

El6terjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Kamaras Dorottya foépitész

A MAV Személyszallitasi Zrt-vel kapcsolatos dontések meghozatala

El6terjeszto: Kvittung Daniel alpolgarmester

Eléadé: Miirkl Levente kornyezetvédelmi €s varosiizemeltetési irodavezetd
Tene Gaborné varosilizemeltetési ligyintézo

Meghivott: Szegedi Zsolt a MAV Személyszallitasi Zrt. iizemvezetdje

Tata varos Fenntarthat6 Energia- és Klimaakcioterv (SECAP) elfogadasa

El6terjeszt6: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Takacs-Harmath Erna kornyezetvédelmi és természetvédelmi ligyintézo

Meghivott: Oletics Zoltan — szakértd

Hulladékgytijté udvar kialakitasa Tata Varosaban

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eloado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Miirkl Levente kornyezetvédelmi €s varosiizemeltetési irodavezetd

Meghivott: Sandi Tamas, MOHU MOL Hulladékgazdalkodési Zrt. infrastruktira
fejlesztés vezetdje

Beszamol6 a Tata Varos Onkormanyzata altal telepittetett és a Tatai K6zos Onkormanyzati
Hivatal altal iizemeltetett térfigyeld kamerarendszerrdl

Eléterjeszto: dr. Horvath Jozsef jegyzd

Eléado: dr. Korencsi Melinda jegyz6i kabinetvezetd

Kozbeszerzési eljaras inditasa ,,Ingatlankozvetitdi szolgaltatas™ targyban
Eloterjeszt6: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Meghivott: Cellar Jozsef — kozbeszerzési szaktanacsado

Kozbeszerzési eljaréas inditasa a ,,Kegyeleti kozszolgaltatas Tatan” targyban
Eldterjeszté: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Meghivott: Cellar Jozsef — kozbeszerzési szaktanacsado



10.

Kornyezetvédelmi Alap 2025. évi felhasznalasi terve

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Takacs-Harmath Erna kornyezetvédelmi és természetvédelmi ligyintézo

Feliilvizsgalat az 6nkormanyzati tagsagrol egyes egyesiiletekben, szovetségekben
El6terjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: dr. Horvéath Jozsef jegyz6

A. T4jékoztatd az Europai Unids palyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott
tdmogatasokrol

B. Tata varos csapadékviz elvezetése IIL/1.item — 1. részre vonatkozo szerzodés
modositas

Eldterjeszté: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési €s projekt irodavezetd

(Az 1 - 11. napirendi pontok a képviselo-testiilet 2025. dprilis 30-i iilésének tervezett
eloterjesztései.)

11.

12.

13.

14.

15.

16.

A Tata, 3310/7 hrsz.-0i ingatlanon — volt Pezsgbgyar melletti teriilet -kutyafuttato
kialakitasaval kapcsolatos dontés meghozatala
Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Meghivott:  Zadoriné Csordas Valéria, a Tiszta Szivvel az Allatokért Alapitvany
kuratora

Forgalmi rend mddositasokra irdnyul6 kezdeményezések

El6terjeszto: dr. Horvath Jozsef jegyz6

Eléado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Tene Gaborné varosiizemeltetési ligyintézo

Varosi parkolasi rendszerrel kapcsolatos dontés elokészitése
Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
El6éado: dr. Horvath Jozsef jegyz6

A Gasztro- Kristdly Zrt.-vel kotendd varosfejlesztési megallapodasrol szolo dontés
meghozatala

Eldterjeszté: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Meghivott: Illes Jozsef a Gasztro- Kristaly Zrt. vezérigazgatdja

Egyes Onkormanyzati ingatlanok jovObeni hasznositasaval kapcsolatos elvi dontés
meghozatala

Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Meghivott: [llés Jozsef a Gasztro- Kristaly Zrt. vezérigazgatdja

Javaslat a KOMBI kerékparkolcsonzé rendszer tatai dokkold allomésainak bdvitésére
Eléterjeszto:  Konyves Gusztav képviseld
Eléadé: Konyves Gusztav képviseld



17. A Kossuth téri 1627 hrsz.-i hirlappavilon dnkorményzati tulajdonba torténd visszavétele
¢s hasznositasara vonatkozo nyilvanos palyazati kiiras el6készitése
El6terjeszto:  Konyves Gusztav képviseld
Eléadé: Horvéath Csilla Tiinde biz. tag

18. Dontés a ,,Tata varos csapadékviz elvezetése II/1.litem” targyu kozbeszerzési eljarasanak
eredményérol (zart 1ilés)
Eléterjeszto:  Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezetd

1. NAPIREND

Telepiiléskép védelmérol szold 29/2018. (XI1.20.) dnkormanyzati rendelet jogszabaly valtozas

miatti modositasa

Eléterjeszto: Michl Jézsef polgarmester

Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Kamarés Dorottya f0¢pitész

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke érdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az
eléterjesztéshez.

dr. Ho r v a th Jozsef jegyzé elmondja, elkiildésre keriilt a LocLex-ben megszerkesztett
valtozata, ami tartalmilag ugyanaz, mint ami kikiildésre keriilt, csak a paragrafusok

sorszdmozasaban van valtozds. Kérem, azt tekintsék targyalasi alapnak, amit tegnap
kikiildtiink.

K o m o n d i Agnes a bizottsiag elnoke elmondja, Laszl6 Tamaés bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

Laszl6 Tamas bizottsagi tag elmondja, kerestem, hogy melyik napirendhez lehetne egy
Egyenstly Intézet 2025-06s telepiilésindexében. Ez egy nagyon izgalmas index, ez nem valami
kozvélemény-kutatas, nem egy szubjektiv mérés, ez a hazai telepiilések adottsdgainak,
fejlodésének adat alapt Onkormanyzati cikluson ativeld értékelését, valamint egymashoz
viszonyitott helyzetiik nyomon kovetését teszik lehetévé. Ez egy adatvezérelt elemzés,
értékelés, 53 indikator, tobb mint 360.000 adatra ¢épilil, megadva egy-egy telepiilés
fejlettségének legfontosabb aspektusait. Ez egy nagyon szép dij és ugy gondolom, az elmult 2
évtized varosfejleszté munkdajanak az elismerése, mert ez arrol szol, hogy nemcsak évrdl évre,
hanem hosszt tavon folyik egy olyan telepiilésfejlesztési munka a varosban, ami ezt az
elismerést biztositja szamara. Ez inspirdcio lehet a jelenlegi Képviseld-testiiletnek és bizottsagi
tagoknak is. Gratulalok a varosnak hozza.

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Virosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s za v a z a s r a bocsatja a
Telepiiléskép védelmérdl szold 29/2018. (XI1.20) dnkorményzati rendelet jogszabaly véltozas
miatti modositas véleményezési szakaszanak lezarasarol sz616 hatarozati javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévd 9 tagjabol, egyhangu 9 igen szavazattal elfogad és a kovetkezd
hatarozatot hozza:



Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
84/2025.(1V.23.) hatarozata
A Telepiiléskép védelmérol szolo 29/2018. (XI1.20) 6nkormanyzati rendelet jogszabaly
valtozas miatti modositas véleményezési szakaszanak lezarasarol

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek a Telepiiléskép
védelmérél szold 29/2018. (XIL.20) onkorményzati rendelet jogszabdly valtozas miatti
modositas véleményezési szakaszanak lezarasarol sz616 hatarozati javaslatot

Hataridé:  2025. 4prilis 30-1 Kt. iilés
Felelos: Komondi Agnes bizottsagi elnok

2. NAPIREND
A MAV Személyszallitasi Zrt-vel kapcsolatos dontések meghozatala

El6terjeszto: Kvittung Daniel alpolgarmester

Eléadé: Miirkl Levente kornyezetvédelmi €s varosiizemeltetési irodavezetd
Tene Gaborné varosilizemeltetési ligyintézo

Meghivott: Szegedi Zsolt a MAV Személyszallitasi Zrt. iizemvezetdje

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke koszonti Szegedi Zsoltot, a MAV Személyszallitasi
Zrt. izemvezet6jét, érdeklodik, van-e kiegészités, kérdés az eldterjesztéshez.

K vittun g Daniel alpolgirmester elmondja, iidvozlok mindenkit és szeretném
megkdszonni mindenkinek, aki részt vett ennek a projektnek a megvaldsitasaban. Annyival
szeretném kiegésziteni, hogy a nyari menetrenddel kb. 10 M Ft-ot fogunk sporolni a varosnak,
a beérkezett kéréseket Osszegylijtotték és felhasznaltak az 0j menetrend Osszedllitdsdhoz. Ez
egy pilot rendszer szerint is letesztelt anyag, amihez utasszamlalast is végeztek.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko bizottsagi tag szot kér,
megadja a szot.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag elmondja, tisztelettel koszontok mindenkit, a kérdésem az
lenne, hogy a 2025. évi lizemeltetési koltségek tervezésénél figyelembe vették-e az elektromos
autobuszok iizembe l1épését?

Stockbauer Borbala kézszolgaltatasi tanacsadé elmondja, a MAV Személyszallitasi Zrt-nél
a tervezések a kozszolgaltatasi szerzédés fliggvényében késziilnek. A tatai kozszolgaltatasi
szerz0dés olyan szerkezetli, hogy az Onkormanyzat altal fizetendd veszteségtérités
(6nkormanyzatnak sziikséges hozzatenni), minden évben az adott év marciusdban megjelend
inflacios jelentésben bemutatott mértékben emelkedik a fix rész. Az 6nkormanyzat kilométer
dijat fizet a Volannak a menetrend alapjan. Ennek van egy fix része, mai tiikkr6zi az 4llando
koltségeket (pl.: alkatrészek, javitds), ami a szerzddés szerint emelkedik minden év madrcius
havi MFB jelentésben meghatarozott inflacid6 mértékével (visszamendleg januar 1-jétdl). Az
elSterjesztés 2. pontja ezt tartalmazza, mivel a MAV megkiildte az erre vonatkozé javaslatat,
illetve kérését. Ennek a kilométerdijnak kb. 16 %-a (annak idején megallapitasra keriil) a NAV
lizemanyag arak aranyaban valtozik minden honapban, az akkori 346 Ft-os iizemanyag, most
618 Ft. Ez egy olyan szdm, amit barki meg tud tekinteni, ez teljesen nyilvanos és teljesen
fliggetlen attol, hogy a Voladnnal milyen megegyezés van, tehat az onkormanyzat altal fizetendo
dij, illetve a veszteségtérités az egyaltalan nem fiigg attol, hogy elektromos buszokkal jarunk
vagy dizellel.



Amikor az elektromos autdébuszok bedllnak a forgalomba, akkor megallapitasra keriil majd
ennek a valtozo dijnak az Osszege, illetve nem is csak az 0sszege, hanem az ardnyszama, az
milyen ardnyban fog majd valtozni a késébbiekben, amikor mdar elektromos &ramba ¢és
kilowattba kell ezt majd atszdmolni. Tehat nem ugy miikédik a dolog, hogy a Volan készit egy
tervet és azt mondja az 6nkormanyzatnak, hogy 2025-ben kb. ennyi veszteségtéritést kériink,
Tatan nem relevans ez a kérdés — csak az lizemanyag elszdmolas, illetve az energiafelhasznalasi
elszamolas szempontjabol lesz fontos.

F e s s el n é Harsanyi Marietta ado- és pénziigyi irodavezeté elmondja, bonyolultnak
tinhet, amit a Borika mondott (az is), de annyival szeretném kiegésziteni, hogy a Volan azért
sem készit egy teljesen Uj tervet 2025-re, mert tavaly kértiink egy szamitast, hogyha attériink az
elektromos buszokra varhatéan ez a valtozo dij hogyan fog valtozni? A szamitas azt mutatta,
hogy szinte semmi kiilonbség nincsen a dizellizemli miikodtetés és az elektromos kozott. Az
akkori elektromos aram indexével szamoltak, egy minimalis csokkenést lattunk, szinte
elenyész0. A kiilonbség annyi lesz, hogy nem havonta fog valtozni az a szorz6szam, amivel a
futasteljesitményt, azaz az adott hdnapban megtett kilométereket fogjdk szorozni, mert ha a
Volan éves szinten koti meg a szerzddést az energia beszerzésre, akkor egy évben az egy adott
szam lesz, mig a dizelnek az ara az havonta valtozik, de az is lehet, hogy a Volan negyedévente
koti — ezt nem tudhatjuk, de a mddszer 2026. december 31-ig valtozatlan lesz. Az elképzelhetd,
hogy 2027. januar 1-jét6l fellépnek egy 0j szadmitasi rendszerrel, esetleg vissza szeretnének
térni a teljes veszteségtéritésre, de azt még nem tudhatjuk.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szekeres Aliz bizottsagi tag szot kér,
megadom a szoét.

S ze keres Aliz bizottsagi tag elmondja, azért 2026. december 31., mert a kdzszolgaltatasi
szerz6dés addig €l és mivel ez egy kdzbeszerzési palyazaton lett kiirva, ezért a szerz6désben az
alap dolgokban nem lehet valtoztatni.

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem lévén Sz a v a z a s r a bocsatja a
MAV Személyszallitasi Zrt. 2024. évi beszamolojanak elfogaddasarol szo6l6 hatarozati
javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévo 9 tagjabol, 8 igen szavazattal és 1 tartézkodassal elfogad és a
kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
85/2025.(1V.23.) hatarozata
A MAV Személyszallitasi Zrt. 2024. évi beszamolojanak elfogadasarél

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vdrosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga elfogaddsra javasolja a KépviselO-testiletnek a MAV

Személyszallitasi Zrt. 2024. évi beszamolojarol sz016 hatarozati javaslatot

Hataridé:  2025. aprilis 30-1 Kt. iilés
Felel6s: Komondi Agnes elndk
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K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén Sz a Vv a z a s r a bocsatja a
kozszolgaltatasi szerzodésben meghatdarozott vallalasi dij fix részének 2025. janudr 1.
napjatol torténo visszamendleges modositasdarol szo16 hatarozati javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévo 9 tagjabol, 8 igen szavazattal és 1 tartézkodassal elfogad és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
86/2025.(1V.23.) hatarozata
A kozszolgaltatasi szerzédésben meghatarozott vallalasi dij fix részének 2025. januar 1.
napjatol torténd visszamenoleges modositasarol

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vdrosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a kozszolgaltatési
szerz6désben meghatarozott vallalasi dij fix részének 2025. januar 1. napjatol torténd
visszamendleges modositasarol szold hatarozati javaslatot.

Hatarid6:  2025. aprilis 30-i Kt. ilés
Felelos: Komondi Agnes elnok

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén Sz a v a z a s r a bocsatja a
varos helyi jarati menetrendjének 2025. junius 21. napjatol torténé modositasardl szolo
hatarozati javaslatot

melyet a bizottsdg jelenlévd 9 tagjabol, 8 igen szavazattal és 1 tartézkodassal elfogad ¢és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
87/2025.(1V.23.) hatarozata
a varos helyi jarati menetrendjének 2025. junius 21. napjatol torténé modositasarol

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vdrosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a véaros helyi jarati
menetrendjének 2025. janius 21. napjatol torténd modositasardl szo16 hatarozati javaslatot.

Hataridé:  2025. aprilis 30-1 Kt. iilés
Felelos: Komondi Agnes elnok

3. NAPIREND

Tata varos Fenntarthat6 Energia- és Klimaakcidterv (SECAP) elfogadéasa

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Elbado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Takacs-Harmath Erna kornyezetvédelmi és természetvédelmi tigyintézo

Meghivott: Oletics Zoltan — szakértd
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K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke koszonti Oletics Zoltant, szakértét, érdeklédik, van-e
kiegészités, kérdés az eldterjesztéshez.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, halasan koszonom a hivatal munkatarsainak, Miirkl
Levente irodavezetdnek, kollégainknak ¢és Oletics Zoltan urnak a munkat. Ahogy az
eldterjesztésbdl a bizottsag tagjai is lathatjak, nem egy egyszerli mutatvany ez az anyag, halas
vagyok, hogy elkésziilt a mi SECAP anyagunk ¢és ezentul a kiillonbozd palydzatainknal és a
programjainkba ezt nagyon jol fogjuk tudni hasznositani.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

S z al a y Ildiko bizottsagi tag elmondja, 6rommel olvastuk, hogy Tata varosa is csatlakozott
az Eur6pai Unié Polgarmestereinek Szovetségéhez. Erdeklédéssel tanulményoztuk vérosunk
vallalasait a klimavaltozas mérséklésére és a klimastratégia teriiletén tett kotelezettségekre,
ugyanakkor kérdésiink az lenne, hogy a lakdsok, magéanlakasok, tarsashizak
flitéskorszertlisitésére, szigetelésére van-e, ha van, akkor milyen elképzelései vannak az
onkormanyzatnak?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Ballabas Gabor bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, idvozlok mindenkit és koszonjiik ezt az

Osszetett anyagot. Annak idején voltam olyan szerencsés egy kollégammal egylitt, hogy a varos

Fdosztaly. Lathato, hogy nagyon fontos és Osszetett alapadatbazisbodl, informécioforrasbol, tatai

adottsagokbdl ¢és tanulmanyok alapjan lehet Osszeéllitani egy ilyen praktikus, szakmai

dokumentumot. Nekem elsdre felmeriilt, hogy tobb olyan Gsszetett szdmitds van, aminek a

hatterét nem lattam mellékletben sem és egyéb helyeken sem.

Kérdésekre ratérve —

e Lattam egy fore jutd lakossagi vagy egy fore vetitett Osszetett kibocsatasi értékeket, ezeket
roviden be is mutatjak, de alapvetden csak a bazisévre (2013-as évre) — 2021-re késziilt-e
ugyanilyen 0sszehasonlithat6 egy fOre jutd adatbazis?

e Szamos fontos alapadatbazisbol dolgozik a dokumentum, ebbdl az egyik az Orszagos
Kornyezetvédelmi Informacidés Rendszer és abbol is a levegd tisztasagvédelmi kibocsatasi
rendszer — a dokumentumban is szerepe, hogy 2013-ra nincsenek szén-dioxid, illetve mas
tiveghazgaz-kibocsatasi paraméterek Tatara, kérdésem, hogy miért nem 2014. a bazisév, ha
az egyik legfontosabb adatbézisba ehhez nincsenek mérvado forrasok?

e A dokumentumban van egy bazisévi, illetve a 2021-es évi legfrissebb évi leltar, egy
0sszegz0 tabla arra vonatkozoan, hogy mely szektorok milyen kibocsatassal birnak fosszilis,
illetve megujuld alapon. Ugy latom a megtjuloban mindenhol 0 érték szerepe (2013-ra és
2021-re is). Szamomra nem vildgos, hogy megtjulét miért nem lehet feltiintetni ebben az
esetben, hiszen Tatan akkor is miikodott a biomassza flitdmiive? Ahogy néztem a 2021-es és
2022-es LAIR adatokat, az az egyik legnagyobb kibocsatdja a szén-dioxidban a varosnak.
Ugy érzékelem, nem biztos, mert nem latom a hattérszamitasokat, de mintha hidnyoznanak
inputok ezekbdl a tablakbol. Fontosnak tartom a monitoringhoz sziikséges mutatoknak a
képzését. A szmogriadok szamat, hogy lehetne Tatan mérni, hiszen nincsenek ra
mérépontok.
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K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, nagy tisztelettel kdszontok mindenkit. Most
egy akciotervrdl beszEliink, ami azt jelenti, hogy ez feladatokat general szdmunkra, én egy
igazan konkrét vallalast latok benne, mait teljesiteniink kell, 2030-ig kellene csokkenteniink a
kibocsatasi értékeket, de mas feladatok is kikovetkeztethetok beldle, kérdésem, hogy ez 2025.
évre jelent-e valamilyen koltséget? Ha igen, ezek a koltségek be lettek tervezve a
koltségvetésbe vagy ezutan kell ezzel majd szamolnunk? A terv milyen feladatot general,
aminek koltségvonzata is van €s ezek hol jelentek meg?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, amennyiben tobb kérdés nem meriilt fel
megadom valaszadasra a szot Oletics Zoltan szakértonek.

O le tics Zoltan szakérté elmondja, koszondm szépen Miirkl Levente irodavezetd trnak €s
kollégdinak a munkat, rengetegszer {iltiink le az elmult idészakban. Bizonyos kérdésekre
valaszolnék, illetve egy részére irodavezetd urat kérném meg.

Lakossagi szigetelésre, flitéskorszerlsitésre mi az elképzelés - tettiink ra utalast, amikor késziilt
ez a stratégia és terv, az elmult egy-két évnek az egyik legsikeresebb lakossagi szigetelési
programja egyébként pont az EKR-bdl az energiahatékonysagi kotelezettségi rendszerbol
finanszirozott lakossagi fodém ¢és homlokzatszigetelési projektek voltak. Nem 6sszekeverendd
az Otthon felyjitasi programmal, ami kevésbé volt sikeres. Ennek az a lényege, hogy a
finanszirozas is innen jonne, teljesitendé koltséget 2025-6s évre az Onkormanyzat részérdl
jelen-e egy ilyen program? — nem jelent, mert az EKR finanszirozza a tovabbiakban is a
lakossagi fodémszigeteléseknek a megvalositasat. Tehat maximum egy koordinativ szerepe
van az dnkorményzatnak. Az a cég, amit most jelenleg képviselek és a boritdn is szerepel, azzal
a céggel a tavalyi évben 2000 ilyen lakossagi ingatlannak a fodémszigetelését valositottuk meg,
nyilvan nem én a két kezemmel, hanem kivitelez6 kollégakkal. Ez kb. 2,5-3 milliard forint
értekll 0sszberuhazast jelent lakossagi 4gon, amit egy az egybe az EKR rendszer és mdgotte a
kotelezettek (MVM, MOL, stb.) finansziroztak, tehat ez az egyik leger6sebb megoldas. Amikor
a stratégia késziilt és a jelen pillanatban is, mondhatjuk Ggy, hogy mult hétig mozgott az EKR-
nak a szabalyozdsa 2026-os ¢€vig visszamendleg, viszonylag sok cikk €s hir is volt benne
portfolion itt-ott, ennek a szabalyozasnak a valtozasardl. A varos és a lakossag szempontjabol
egy nagyon jo iranyba mozdultunk el, ugyanis pont ezen kotelezettek, amiket mondtunk, Mol,
MVM és tarsai a jelenlegi kotelezettségiik tobb mint dupldjat kaptak meg, mint finanszirozando
energiahatékonysagi megtakaritds az orszadg egész teriiletén. Tehat a lehetdség a tovabbiakban
is nyitott lesz, azt mondanam, hogy ez az egyik legerdsebb és leginkabb hatékony lehetdség
arra, hogy a lakossdgi energia megtakaritasokat tevilegesen is - tehat nem egy 0sztonzd
programmal, nem egy szemléletformal6 programmal, hanem azzal, hogy berakjuk gyakorlatilag
a lakossaghoz, a szigetelést lehet - a legjobban megvalositani. A masik része, nagyon-nagyon
nagy pozitivuma az Onkormdnyzat kollégai szdmara, tobb egyeztetésen is mondtuk, hogy
lakossagi és egyéb energia megtakaritast hogyan lehet és célszeri megvalodsitani. Minden egyes
egyeztetésen, vagy minden egyes iligyfélnél felajanlom azt is, hogy van lehetdség zold energia
vasarlasra, van lehet6ség Guarantee of Origin — GO vasarlasara, ami kizolditi az energiat. Ezt
az Onkormanyzat egyébként kategorikusan elutasitotta, a cél, hogy olyan projekteket
valositsunk meg, amik a jovOben is valos megtakaritasokat hoznak, tehat hogy én ezt a kollégak
szamdra szeretném pozitivumként mondani.
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Egy fore jutdé adatok 2021-ben vannak-e? — természetesen vannak, az elmult 3-4 évben a
Covenant of Mayors viszonylag sokat valtozott a hattérfeliilete. Amikor elkezdtiik a munkat,
akkor pl.: azok a régi exel-ek, amik a SECAP készitésénél az elmult 15 évben megszoktunk,
azok nem voltak elérhet6k, majd a COM-os kollégak rajottek, hogy valami ,,gaiden”-t ki kéne
rakni a weboldalra, mert sokkal egyszeribb egy exel-en tervezni és utana egy feliiletre
feltolteni az adatokat. Egy ilyen iddszakban készitettlik ezt, megvannak az adatok, ha kérik el is
tudom kiildeni a hattértablakat vagy elkiildom irodavezetd Ur részére, 6 pedig tovabbitja. Ez a
2021-es osztas, tehat a 2021-es egy foére vetitett teljes kibocsatasi adatot is meg tudjuk
mondani. Miért 0-ak a megujulo értékek a biomassza fiitdmii esetében? — Be lett szamolva, be
lett tervezve, egy egyszerlsités volt, hogy nem ott tiintettiik fel a tablazatban.

Az egyéb z0ld energia — lakossagi haztetok tetejére telepitett fotovoltaikus panelek és egyebek
— van egy elszamolasi metodikaja, hogy csak azok az erdmiivek, naperdmiivek szamolhatoak
el, amelyek garanciaigazolvannyal rendelkeznek, tehat a lakossagi tetOkre felrakottakat nem
tudom belevenni, az iizemel6 naperémiiveket igen, amennyiben minden dokumentum eljut
hozzank és be tudjuk tenni.

Miért nem 2014. a bazisév? — Ez egy jo kérdés, vissza kéne kutatnom a jegyzeteimben,
valoszintileg gy voltak projekt indulésok.

M ii r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja, nagyjabol
elhangzott minden, annyit reflektdlnék még, hogy honnan lehet tervezni a szmog riadok
szamat? — Valoéban a megyében egy olyan levegétisztasag-védelmi mérd egység van, aminek az
adatait folyamatosan mutatja és el lehet érni, de a hivatalnak a héatsé udvardban van egy elég
régi fajta miszer, aminek az adatait utolag el lehet érni és utdlag ezekhez az adatokhoz hozz3 is
jutottunk, tehat vannak levegdtisztasdg védelmi adataink, amibdl ezeket ki lehetett nyerni.

K omondiAgnes a bizottsag elnoke elmondja, Ballabas Gébor bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, azért feszegettem ezeket, mert tgy érzékelem,
hogy nagyon Osszetett, nagy munkaval elkészitett dokumentum, ami még nem mindenhol
aktualis. Nem azt varom, hogy 2023-2024-es adatokkal legyen feltoltve, mert azt én is latom,
hogy mihez van adat és mihez nincsen, de hogyha az a célkitiizés, hogy legyen 2021-es, akkor
azokat célszer(ibb beletenni, ez egy fontos dolog lehet.

Nagyon sok olyan intézkedés van benne, ami mar megalapozott €s ezek fontosak is a varos
¢letében, pl.: ott van a kornyezetvédelmi program, az energiastratégia vagy a klimastratégia,
amelyek szépen fel is vannak épitve. Ugyanakkor vannak markéans problémakordk, amik a
kliméhoz vagy a klimaalkalmazkodashoz, intignacidhoz, alkalmazkodashoz is kapcsolodnak,
szerintem ezek hianyoznak. PIL: nagyon hangsulyosan jelenik meg természetvédelmi
értelemben a ,,hod probléma”, ami valoban lehet probléma a varos lakoinak a kertjeiben,
viszont egy természetvédelmi teriileten pozitiv dolog, st életmentd lehet mas fajoknak. A
végén, mar a mutatok szintjén csak a karokozas jelenik meg, tehat elsikkad az a vonulata, hogy
ez egy kettds témakor. Nagyon fontos intézkedések is vannak benne, de vannak olyanok, amik
a hangstlyat nem biztos, hogy ide tenném. Amit biztos, hogy beletennék, az a varos
szétterjedésének, a zoldfeliiletek csokkenésének, problematikdjanak a kérdéskore, amit
nemcsak mutaté szintjén, hanem eldbb is célszeriibb lenne betenni.

Lakotelepek, lakoparkok boviilése egyértelmiien klimaalkalmazkodassal szembemend dolog,
barmilyen tipusu, extrém iddjarasi eseménysorozatrdl is beszélink. Ilyen szempontbdl
hidnyérzetem is van, Osszeirtam jO par ilyet, de most nem sorolndm végig, nem ennek a
testiiletnek a tiszte, hogy ezeket végighallgassa. Ugy gondolom ez egy fontos dokumentum,
nagyon jo uton halad, de még biztos, hogy aktualizalni és bdviteni is kellene.
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Mondanék még egy példat — karsztvizek kérdése, ez visszatér, mint mindségi védelmi témakor
¢és visszatér a Fényes kapcsan egy fejlesztési dokumentum alkalmazésaval, de azt, hogy ezt
veszEly fenyegeti és az, hogy milyen problémat okoz a varosi, térségi iparfejlesztések erre a
viztestre — ez egy kulcskérdés a varos €letében, de ez elmaradt. Mivel nekem ilyen hangsulyos
elemek hidnyoznak azt gondolom, ezt még érdemes lenne mddositani, béviteni, kiegésziteni.
Nyilvan vannak benne sajtohibdk, ami elvétve mindig marad egy ilyen nagy dokumentumban,
da azok most nem lényegesek.

Nagyon koszonjiik az eddig elvégzett munkat és amiben tudok nagyon szivesen segitek,
amikrdl beszéltem, azokat dsszeirtam, szivesen megosztom Onokkel, veletek.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko bizottsagi tag szot kér,
megadom a szoét.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag elmondja, nagyon nehéz helyzetben vagyok, de o6riilok, hogy
Ballabas Gabor bizottsagi tag gyakorlatilag mindent elmondott, amit el Sszerettem volna
mondani, tehat csak ismételni tudnam. Talan harom sz6t mondanék, klimastratégia, természet-
helyreallitasi program és torvény, valamint a vizmérleg. Azt gondolom, hogy ez a harom dolog,
1étkérdés. Az elvégzett munkat koszonom, nagyon Oriilnék neki és remélem, hogy a
tovabbiakban mar gy fog miikddni ez a varos, hogy a SECAP-terv elképzeléseit valoban
komolyan is vesszilk és a hosszu tava fejlesztési és beruhazasi stratégia sarokkdveire
kifejezetten oda fogunk figyelni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, S ¢ h e n k Attila bizottsagi tag szét kér,
megadom a szot.

S ¢ h e n k Attila bizottsagi tag elmondja, idvozlok mindenkit, végigolvastam ezt az anyagot,
amit nagyon szépen koszonok. Nagyon sokat tanulok beldle, mert nekem nem ez a szakmam,
épitész vagyok. Annyiban csatlakoznék Ballabas Gabor altal elmondottakhoz, hogy gondolom
ez hosszabb id6 alatt késziilt anyag (latszik beldle) és az aktualitas részét vizsgalva jelezném,
hogy a cselekvési tervnél volt egy-egy olyan dolog pl.: forgalmi modell épitése, SUMP
felmérés 2024-re van prognosztizalva. Jol sejtem, hogy ez nem tortént meg, ez kapcsolodik a
buszterv kérdéséhez is, viszont gondolom ez egy onkormanyzati beruhazas, mar amennyire
beruhdzas lenne ennek a felmérésnek az elkészitése.2025-re mar egy kész, ebbdl adodo
cselekvési tervet prognosztizal az anyag, még akkor is, ha nyilvan tolodik ez a dolog.

Arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy az aktualitdsat egy picit meg kéne Gjitani ezeknek a
datumoknak, viszont nagyon fontos lenne tényleg, hogy elkésziiljon és ezt tudjuk tervezni
mondjuk 2026-ra egy ilyen forgalmi modell épitést.

Maga a monitoring rendszer egy érdekes dolog, én a sajat szakmambol adoddan latom, hogy
azért ez a klimatudatossag még nem terjedt el széles korben. Irja az anyag, hogy a Tudatos Tata
weboldalon keresztiil a mainstreaming megtortént, de én ugy latom ez 2021-ben otthagyott
weboldal lett. Nyilvan hasznéalhat6 az informécio, ami rajta van.

A szakmambol adédodan azt latom, hogy még mindig javul a helyzet, de még mindig az van, ha
valaki megvesz egy telket vagy hazat, akkor tarra vagja az egész teriiletet és utana kezd el
gondolkodni, hogy miként kell kertet épiteni. A szemléletformalasnak szerintem a kritika
oldala is megjelenhetne az anyagban.

O le tics Zoltan szakértoé elmondja, j6 a meglatas, nagyon nagy sziikség lenne egy forgalmi
modellre, 6nmagédban egy hosszu, nagyon-nagyon hosszu folyamat, mire az elkésziil és aktualis
lesz és jO lesz. En kozgazdasz vagyok, de inkabb forgalommérnokok kellenek hozza, de
Debrecenben is ugy dolgoztunk, hogy kéz a kézben, parban.
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Az a stratégia egy jO masfél éven keresztiil késziilt, és pontosan, mint minden stratégiai
dokumentum, valdjaban cselekvési terv a neve a SECUP-nak, de stilusaban kozelebb all egy
klimastratégiahoz, mint mondjuk egy éves buetinghez. Ugyanezzel a kihivasokkal kiizdott,
hogy egy-masfél év alatt vagy mire atment elfogadasra egy anyag, mar a hazai jogszabalyi
rendszerben olyan valtozasok torténtek, amit persze le lehet kdvetni egy kovetkezd projekt
kapcsan, de nyilvan nem tudott megvalosulni. Sajnos, mint minden stratégiai anyag, azzal a
kihivassal kiizdiink, hogy mi az a szint, amibe belerakjuk.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag elmondja, mar az el6z6 bizottsagi iilésen is jeleztem, hogy
nagyon Oriilnék neki, ha a Tudatos Tata weboldal frissiilne és miitkodne.

K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, Ballabas Gabor bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, tényleg utoljara szolnék hozza. Fontos kiemelni
és szépen kiugorott ebben a dokumentumban az, hogy alapvetden a varosnak leginkabb az
tiveghdz, gaz, mitigacios kibocsatasi kérdéseit mennyire meghatarozzak a nagyipari telephelyek
¢és termeldk, sot azt érzékelem, hogy ezeket akar nevesiteni is lehetne. Jol érzékelhetd, hogy a
fitdmi mellett a két legnagyobb jarmiiipari, illetve hiitdtechnikai vallalkozas igencsak
markansan megjelenik ebben a torténetben. Teljesen egyetért azzal, ami a dokumentum vége
felé¢ volt, hogyha ezek nem tudnak valtozni (kicsi a rdhatdsa egy Onkormanyzatnak) vagy
valtoztatni a technoldgidjukon, a termelésiikon, a munkaszervezésiikon, barmi egyében, akkor
ezeket a célokat, legyen sz6 akar 40 vagy 50 szazalékrol 2030-ig nem tudjuk teljesiteni, még ha
megfesziiliink is.

Tehat a kulcskérdés, hogy az intézkedések kozott valahogy még hangstilyosabban megjelenjen
az a kapcsolattartas, kombinacid, javaslattétel, ami benne van egy komplex
intézkedéscsomagban, anélkiil nem teljesithetd a f6 cél.

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Virosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnokeszavazasrabocsatja Tata Varos Fenntarthato Energia és Klima Akciotervének
(SECAP) elfogaddasdrol sz616 hatdrozati javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévo 9 tagjabol, 6 igen, 2 nem szavazattal és 1 tartézkodassal elfogad
¢és a kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
88/2025.(1V.23.) hatarozata
Tata Varos Fenntarthaté Energia és Klima Akciotervének (SECAP) elfogadasarol

Tata Véaros Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga elfogaddsra javasolja a Képviseld-testiilletnek Tata Varos
Fenntarthatd Energia ¢és Klima Akciotervének (SECAP) elfogadasarol szo6ld hatdrozati
javaslatot.

Hataridé:  2025. 4prilis 30-1 Kt. iilés
Felel6s: Komondi Agnes elndk
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4. NAPIREND

Hulladékgytijté udvar kialakitasa Tata Varosaban

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd

Meghivott: Sandi Tamas, MOHU MOL Hulladékgazdalkodasi Zrt. infrastruktirafejlesztés
vezetdje

K omondi Agnes a bizottsag elnoke koszonti Sandi Tamast, a MOHU MOL
Hulladékgazdalkodasi Zrt. infrastruktirafejlesztés vezet6jét, valamint Lajko Mihalyt és Borsfay
Tamast, érdeklddik, van-e kiegészités, kérdés az eloterjesztéshez.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, réviden, kicsit a torténelmet felemlegetve mondanék
par szot. Onkorméanyzatunk régota szeretne hulladékudvart 1étrehozni, erre tobb nekifutdsban is
tettiink kisérletet, pl.: palydztunk dnkorményzat éltal 1étrehozand6 hulladékudvar megépitésére.
Sajnos ez a palyazatunk bekeriilt a Covid alatt lehuzott tdmogatasi megvonasok soraba, igy
ettdl a lehetdségtdl elestiink, viszont szdmunkra nagyon jol jott, hogy idékozben a Covid-ot
kovetéen a MOHU atvette Magyarorszagon a hulladékszallitast és hulladékkezelést és ezzel
Osszefiiggésben a hulladékudvarok létesitésének a jogat is. A MOHU-val eddig lefolytatott
targyalasok eredményeként az Onkorményzat korabban is erre a célra kijelolt ingatlanat
felajanlotta a MOHU-nak, a tatai telephely létrehozasara. A jogszabaly tgy szol, hogy
hulladékudvart ma Magyarorszagon minden polgar a személyi igazolvanyanak vagy a
lakcimkartyajanak a felmutatdsaval barhol hasznalhatja, tehat a tataiaknak mar most is megvan
a lehetdségiik, pl.: a tatabanyai hulladékudvar, de mindenképpen ragaszkodunk ahhoz, hogy
Tatan is legyen. Ehhez a MOHU-val tortént egyeztetések soran eljutottunk oda, hogy ez az
ingatlan az ¢ szamukra is megfelelt (ipari parkban taldlhaté onkormanyzati ingatlan), elindult a
tervezes, sot szerzddést is kotottiink. Most ott tartunk, hogy az ingatlan dtadasanak a forméjarol
hozzunk dontést. A MOHU azt ajanlotta fel, hogy 6k 15 + 5 évre kibérlik ezt az ingatlanunkat
¢s mintegy bérelt ingatlanon épitik fel a hulladékudvar rendszerét (sajat beruhazasként). Azért
nem ¢épiiletet mondok, mert, ha van is rajta ez picurka épiilet, igazdbol ez egy kiilonleges
épitmény. A megallapodasunkban ott tartunk még, hogy a valamikori vak Dadi utat, amit a
Képviseld-testiilet legutobb elndk asszony javaslatdra gytijtéutnak nevezett el, tehat ennek az
utnak a megépitését viszont az Onkormanyzat vallalja az ott 1évé két masik tulajdonossal
kozosen. Egy része mar elkésziilt, most az alattunk 1év6 ingatlantulajdonos és az onkormanyzat
kovetkezik az Ut elkészitésében. Erre vonatkozdan kell egy megallapodast kdtniink a MOHU-
val ahhoz, hogy azutan elkezdddhessen az épitkezés és legkésdbb jovo tavasszal mar legyen
sajat hulladékudvara a varosnak.

Ko6szonom az eddigi egyiittmiikddést, és nem baj, ha gyorsan haladunk, csak nagy 1éptekkel.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, dr. Bakos Zsolt véarosépitészeti és
vagyongazdalkodasi irodavezetd szot kér, megadom a szot.

dr. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, a bizottsagi
iilés elején kiosztasra keriilt egy 0j szerzddéstervezet, amit részben az eldterjesztés is tartalmaz,
de folyamatosan egyeztetiink a MOHU-val (igy volt ez a tegnapi nap folyaman is) ezért a most
kiosztottat tekinthetjiik jelen allas szerint a véglegesnek.

Nagyon roviden ismertetném, hogy mik azok a fé pontok (a megallapodasban besziirkitve
jeloltiik is), amelyek modosulnanak, illetve mi a modosult széveg. Alapvetden ugye 3-4 olyan
generalis rész van, ami a szerzédésben modositasra kertiilne.

17



Az egyik ilyen a foldhasznélati jog bejegyzésével, illetve az eldvasarlasi jog bejegyzésével
kapcsolatos pontok — ez a 3.1.8. és a 3.1.17. Az eredeti szerz6désben tgy volt benne, hogy a
hasznalati jog megvaltasaért fizetendd dij megfizetéséig egy bejegyzési engedély keriilne
letétbe az tligyvédnél és addig fiiggdben tartdsra keriilne be a MOHU kérelme ¢és a djj
megfizetését kovetden lehetne a foldhasznalati jogot bejegyezni. Viszont az 10j ingatlan-
nyilvantartdsi torvény ezt a filiggdbben tartds jogintézményét mar nem ismeri €és ebbdl
kovetkezden at kellett a 3.1.8-nal és a 3.1.17-nél ezt az eljarasrendet modositani. A MOHU a
jelen szerzddés aldirasaval egyidejiileg egy torlési engedélyt rak ligyvédi letétbe, ami arrdl szol,
hogy amennyiben 6 nem teljesiti az 50 M Ft-os hasznalati dij megfizetését hataridében, abban
az esetben a torlési engedéllyel az ¢ foldhasznalati, illetve elovasarlasi joga torlésre kertil, ez
egy biztositék az onkormanyzat szdmara.

A 3.1.15. tekintetében a MOHU kérte, hogy keriiljon kiegészitésre egy olyan j mondattal — Az
Oonkormanyzat a jelen ingatlan birtokba adasat megeldzden keletkezett 1étez vagy létezett
jogviszonyokbdl felmeriilt kdvetelésekkel, korlatozasokkal kapcsolatban a tulajdonosnak kell
helytallnia — ez egy érthetd kérés a résziikrdl.

A 3.1.23. kiegészitésre keriilne egy 0j bekezdéssel (ez az ingatlan kozmiicsatlakozdsaira
vonatkozna), hiszen jelenleg ez az ingatlan kdzmucsatlakozasokkal nem rendelkezik, viszont a
kozmiivek kiépitése teljes egészében a MOHU feladata és koltsége lenne. Mivel az ingatlan
tovabbra is az Onkormanyzat tulajdondban marad, igy sziikséges annak rogzitése, hogy a
kiépitéshez sziikséges valamennyi jognyilatkozat megtételét az nkormanyzat vallalja.

A 3.1.23. E. pontjadban rendelkeziink a helyi épitési szabalyzatrol, illetve a megyei
tertiletfejlesztési tervrdl — nyilatkozunk, illetve a helyi épitési szabalyzat vonatkozasdban kéri,
hogy szavatoljuk is, hogy ez az ingatlan alkalmas hulladékudvar kiépitésére. A mi
értelmezésiink szerint ez teljes egészében ugye alkalmas, viszont az elmult években mar volt
nem értett egyet egyes ingatlan épitési szabalyzatanak értelmezésével kapcsolatban, ezért itt az
e) pontban rogzitésre keriilne az is, hogy amennyiben barmilyen oknal fogva sziikségessé valik
a helyi épitési szabalyzat modositasa, azt a felek egy kiilon megéllapoddsban rendezik és ez
nem fogja az dnkormanyzat szavatossagvallalasi kotelezettségét barmilyen modon érinteni

A 2.9. 570l arrdl, hogy a hulladékudvaron kiviil esd részt, azt az onkormanyzat sajat maga fogja
hasznositani, ezt a MOHU tudomasul veszi, illetve biztositja is a hulladékudvaron keresztiil
torténd megkozelitését azzal, hogy beemelésre keriilne a szerzdédésbe, hogy ennek keretében az
altalunk hasznositando teriiletrészen csak ugy végezziik a tevékenységet, hogy az semmilyen
modon a hulladékudvar mitkodését nem befolyasolja, illetve nem korlatozza.

Az ellenérték megfizetésével kapcsolatban a jelenlegi szerzédéstervezetben az szerepelt, hogy
az ingatlan birtokbaadasat kovetden keriilne sor az ellenérték megfizetésére, viszont az ingatlan
birtokba adéasara a végleges épitési engedély kiadasat kovetden keriilne sor.

A MOHU kérte ugy kettébontani, hogy maganak az ellenértéknek a megfizetésére a szerz6dés
alairasat kovetd 30 napon beliil keriilne sor, viszont magéra a birtokbaadasra csak a kivitelezés
megkezdését megeldzden keriilne sor. A szerzddés iddtartamara vonatkozdan, ahogy ugye a
Nemzeti vagyonrol sz616 torvény is rendelkezik, hatarozott idejii szerzédést maximum 15 évre
lehet ugye kotni, azzal (a torvény is rogziti), hogy egy alkalommal lehetdség van ennek tovabbi
5 évvel torténd meghosszabbitasara, tehat 15 plusz 5 évre sz6lna ez a szerzddés. A nemzeti
vagyonrdl szold torvény kimondja, hogy az 6téves meghosszabbitdshoz sziikséges, hogy a
jogosult a szerzédésben meghatarozott kotelezettségét késedelem nélkiil teljesitette. A MOHU-
nak egy olyan kérése volt az 6téves meghosszabbitasra vonatkozoan, hogy egy egyoldalu
jognyilatkozat is lehetdséget teremtsen, ha a jelenlegi 15 év alatt barmelyik szerzédésben
foglalt kotelezettségét megszegné, vagy késedelembe esne, akkor az Gtéves meghosszabbités
kapcsan a tulajdonos ugyanugy kifogassal élhet és nem kertiil sor a meghosszabbitasra, ebben az
esetben a felek kotelesek ujratargyalni az 6téves meghosszabbitast.
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A megsziinés vonatkozéasadban a 9.5.A. pontja rendelkezett arrdl, hogy rendkiviili felmondasi
oknak mindsiilne, hogyha a MOHU egy meghatarozott hataridén beliil nem valdsitja meg a
hulladékudvart. I1tt a MOHU részérdl egy olyan kérés meriilt fel (ez jelenleg a szerzodésben az
szerepel, hogy a szerz6dés alairasat kovetd egy éven belill nem keriilne sor ennek a
megvalositasara) figyelemmel arra, hogy ennek keretében szamos olyan rajtuk kiviil allo ok is
befolyasolhatja az épitkezést, amiért nem tudnak feleldsséget vallalni, hogy jogosult neki
felrohaté okbol nem kezdi meg egy éven beliil a hulladékudvarnak a megépitését. Ha nem
kezdi meg, akkor az 6nkormanyzat rendkiviili felmondéssal élhet, és ebben az esetben a kotbér
igényét érvényesitheti a MOHU-val szemben.

A 9.11. egy technikai kiegészitést kért még a MOHU, a pont arr6l szol, hogy amennyiben mi a
kotbérigénytinket  érvényesithetjiik, akkor a szerzOdésbdl hatralévé rész dijat ebbe
beszamithatjuk, de ezen feliil semmilyen fajta tovabbi igényt nem tdmaszthatunk, ami
egyebként a szerzddésbdl igy is levezetheto.

A jogvitak vonatkozasdban a 11.3., mi a korabbi gyakorlatnak megfeleléen mindig a Tatai
Jarasbirdsag, illetve a Tatabanyai Torvényszék kizardlagos illetékességét szoktuk kikotni. A
MOHU kérése, hogy a magyar polgari perrendtartds szabalyai szerint altalanos hataskor és
illetékességgel rendelkezd birdsag jarjon el - ez jogtechnikai kérdés, ez a szerz6dés tartalmat
nem befolyasolja.

A titoktartas vonatkozasaban egy 0j bekezdést szeretne a MOHU beemelni. Erre vonatkozodan a
tegnapi megbeszélésen is jeleztem, hogy ezt sziikséges nekiink le egyeztetni az adatvédelmi
referensiinkkel, figyelemmel arra, hogy az 6nkormanyzat mivel jelen szerzddés, illetve a jelen
szerzddés alapjan esetleg a késdbbiekben kotendd tovabbi szerzdédés mindegyike a nemzeti
vagyon hasznositasara irdnyuld szerzddés, ezek mindegyike kozérdekbdl nyilvanos adat, tehat
ezeket mi nem tagadhatjuk meg semmilyenfajta hivatkozassal, iizleti titokra, vagy barmilyen
mas hivatkozassal. A MOHU altal ezen pontban kért kiegészitést most jelenleg feltételesen
kezeljiik, az adatvédelmi referensiinkkel ezt legyeztetjiik, és lehet, hogy ez az egy pont még a
testiileti tiléséig modosulhat.

Ezek voltak a kiegészitések, illetve a ll-es szamt melléklet vonatkozasaban a meghatalmazast a
MOHU nem ingatlanrészre, hanem az ingatlanra kéri, ez értelemszerti, mivel maga a
hulladékudvarral érintett ingatlanrész nem keriil 6nallé helyrajzi szamon megosztasra, igy
barmilyen fajta kérelem benyujtasdhoz neki az ingatlanra vonatkoz6 meghatalmazas sziikséges,
mert az ingatlanrész osztani fogja az ingatlannak a jogi sorsat.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, kdszonjiik szépen a kiegészitéseket. Elég
sok kérdést kapok, kapunk ezzel kapcsolatban, mert izgulnak a tataiak és varjak, hogy legyen
Tatanak is hulladékudvara. Az elsé ¢és legtobbszor feltett kérdés, hogy mikorra késziil el
pontosan ez a hulladékudvar? - Hallottam azt is, hogy tavaszra, de mar volt arrél is szo, hogy
Osszel elkésziil, akkor mikorra késziil el?

Latom, hogy eléggé tajékozatlanok az emberek és szeretném tudni, hogy hol lehet érdeklddni,
hol lehet tajékoztatast kapni? Mit fognak atvenni, mekkora mennyiségben, milyen nyitvatartési
1dovel lesznek?

Van egy Varosgazda nevil cégiink — az onkormanyzatnak is vannak hulladékai, ezzel kiilon
szerzOdést kotliink vagy be tudjuk hordani ingyen a hulladékot, vagy ez milyen feltételekkel
teljesiilhet?

K om o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko bizottsagi tag szét kér,
megadom a szot.
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S z al a y Ildiké bizottsagi tag elmondja, tisztelettel kdszontém Onoket. Nekem a kérdéseim
nem is feltétleniil Onokhoz szoél. Van-e valamilyen eldzetes szamitasunk arrol, hogy a
hulladékudvarhoz vezetd ut megépitésének milyen koltségei vannak, mennyibe keriilne?
Nagyon nagy 6rommel latom, hogy a MOHU-nak van egy 1j palyazata, ami az XXL szelektiv
gytjtészekrényekrdl szol, viszont annak mar annyira nem Oriiltem, hogy nagyon kevés ilyen
fog kihelyezésre keriilni a jelen szamitdsok szerint. Csak halkan jegyzem meg, hogy Tata
nagyon Oriilne, ha a projekt mintavarosa lehetne, hiszen hatalmas az igény. Nem tudom mennyi
lehetéségiik van erre hatast gyakorolni, de Tata szeretettel lidvozolné ezeket az XXL-es
szekrényeket.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Ballabis Gabor bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, kb. 10 éve hallottam arrél, hogy Tatéan is lesz
hulladékudvar, akkor hallgatokkal voltam itt kérddives felmérést csindlni egy telepiilési
kornyezetvédelmi témakorben utaztunk. Nagyon vartam, hogy célegyenesbe forduljon, oriilok,
hogy itt vannak, oriilok ezeknek a hireknek, mert ezek szerint tavaszra varhatéan lesz egy
hulladékudvar a véarosban. Ehhez kapcsolodik az a gondolat, hogy minket is, mint varosvédo
civil szervezetet mar korabban is kerestek meg ennek kapcsan aggodalmakkal, problémakkal.
Réerdsitenék elndk asszony kérdésére, mert latszik az emberek egy része nem tudja, hogy a
hulladékudvar mire val6. Hulladékartalmatlanitasi kérdések voltak, veszélyességgel
kapcsolatos kérdések voltak, ezért én is azt kérdezném (részben ehhez kapcsolodoan, részben
szakmai érdeklddésbol), hogy mik azok az egyedi hulladékok, amik begyiijtésre keriilnek,
illetve lesz-e lehet6ség lakossagi tipusu veszélyes hulladék (gyogyszermaradvany, oldoszerek,
festékmaradvanyok) gytiijtésére?

A masik kérdésem, hogy van-e mar terv a tdjékoztatdsra, kommunikacidra, nyilvan ez az
egylittmiikdésben is fontos lehet. Tobbszor voltunk hallgatokkal budapesti hulladékudvarok
mellett ujra-hasznalati kozpontokban is (pl.: Rékospalota), azt latom, hogy ez a két rendszer
nagyon jol miikodik egytitt is. Amikor a sezlont vagy a rekamiét is Gjra lehet hasznalni anélkiil,
hogy hulladékkad valna az egy nagyon fontos 1épés lehet. A MOHU tervez hulladék ujra-
hasznalati kozpont 1étrehozasat, Tatan felmeriilhet-e, hiszen a telek is adnéd magat? A bovités,
Ujra hasznalati kozpont 1étrehozasa, k6zép-hosszu tavon létrehozhatd lehetne

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, ezzel kapcsolatban lenne egy kérdésem, ez
egy franchise rendszerben torténik? Olyan lesz, mint amilyen Esztergomban miikodik? Ha igen
akkor elég sok informaciot megtudhatunk onnan.

Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér, megadom a szo6t.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, nagy tisztelettel koszontok mindenkit. Nekem
egy szerzOdéstechnikai kérdésem lenne, illetve lehet, hogy csak nekem nem vilagos, ezért
szeretném, ha egy kicsit rapontositanank. Szo volt arrol mas ingatlanoknal is eléjott, hogy 15
évre adhatjuk ki hasznositésra, illetve van egy lehetdség 5 éves hosszabbitasra. A szerzédésben
van egy 50 M Ft-os tétel, ez 20 évre vonatkozik az én olvasatomban, tehat mi eldre elkérjiik a
15 plusz 5 évre, ugy, hogy az 5 év az esetleges. 15 év mulva kell majd targyalnunk, illetve az
akkori Képviseld-testiiletnek vagy ami majd lesz. Egyaltalan nem biztos, de a pénzt mar most
elkérjiik, megkapjuk. Szamomra egy kicsit aggalyos, hogy egy olyan szolgaltatasért kérjiik el a
pénzt, aminek a megvaldsulasa bizonytalan (am legyen, ha a Mol kifizeti).

Azért aggdlyos egy picit, mert a jovObeni Képviseld-testiiletnek egy dontési kényszert
eredményez, mar csak azért is, mert szamomra nem vilagos, hogy a pénzzel mi torténik, ha
esetleg nemlegesen dont 15 év utan.
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Pontosan 37,5 millio forintrél beszéliink 15 évre, tehat a fonnmarado 12,5 millié forint sorsa
fog majd elddlni, lehet olyan helyzetben az 6nkormanyzat, hogy az egy dontési kényszer, mert
nem tudja visszafizetni, nem lesz mas lehetdség, mint hogy hosszabbit. Ha barmi mas oknal
fogva nem valosul meg a hosszabbitds, mi lesz ennek a pénznek a sorsa, hiszen ez most
tulfizetésként jelentkezik? — ez nem dertil ki a szerz6désbol.

Részemrdl kézenfekvobb lenne, hogy azért fizessenek, amilyen szolgaltatast kapnak vagy
megvasarolnak. Nyilvan ez egy kicsit a sajat varosunk ellen megy (latszolag), aki rovid tavon
gondolkodik, viszont, ha hosszt tdvon gondolkodunk, akkor ez vissza is tithet (15 év mulva).
Mondhatnam, hogy minket nem érdekel mi lesz 15 év mulva, de azt gondolom a tisztesség
jegyében is gondolkodnunk kell, valami garancia kell, hogy mi lesz ennek a pénznek a sorsa.
Felmeriil a kérdés, hogy Ok ezt kifizették, ebbe a szerzodésbe nincs garancia arra, hogy nem
fognak kamatostol visszakovetelni Osszeget. Még mindig azt mondom, hogy azért fizessen,
amit megvesz, amit garantaltan megkap.

K o m o n di Agnes a bizottsig elnoke elmondja, valaszadisra megadom a szot.

S andi Tamas, MOHU MOL Hulladékgazdalkodasi Zrt. infrastrukturafejlesztés
vezetdje elmondja, kdszonjiik szépen a kérdéseket.

Nagyon relevansak, személy szerint oriilok is neki, probalok sorban haladni, de ha esetleg
valamit kihagytam volna, akkor kérem jelezzék és akkor a kolléga az lizemeltetés kapcsan, én a
beruhdzas tekintetében fogok vélaszolni Ondknek. Prébalok sorba menni, ahogy kaptuk a
kérdéseket:

Mikor késziil el? - korabban, még szeptemberben aldirtunk egy egyiittmiikodési megallapodast
a telekingatlanra vonatkozoan, elkotelez6dés nélkiil (igazabol kijeloltiik ezt a telekingatlant),
kozben valtoztattunk az iizleti modellen. Ez azt jelenti, hogy igazabdl ott még arrdl volt szd,
hogy esetlegesen téritésmentesen hasznalnank ezt a telekingatlant, de mi is iizlet-politikailag
valtoztattunk ezen, tehat most mar térités ellenében kivanjuk hasznélni ezt a telekingatlant. A
jelenlegi ilitemezésiink gy néz ki - ez a foldhasznalati szerzddés akkor 1épne hatalyba, amikor
megsziiletik az épitési engedély. Mar elkésziiltek az épitési engedélyes tervek a
telekingatlanokra vonatkozdan, még az uttal kapcsolatos terveket egyeztetjiik, hogy a
kozuatcsatlakozasok megsziilethessenek. Ha ez elkésziil, akkor el tudjuk inditani az épitési
engedélyeztetést, mellette pedig elinditjuk a Kivitelezésre iranyuld palyaztatasunkat, és hogyha
ez is megsziiletik, akkor egyszerre fog hatalyba 1épni mind a kivitelezési szerzOdésiink €s a
foldhasznalati szerz6dés. Terveink szerint, amit polgarmester Urnak is jeleztiink, ha a
Képvisel6-testiilet errdl a folhasznalati szerzédésrol is pozitivan dont, akkor a jové honapban
(majusban) elinditjuk az épitési engedélyeztetési eljarast. Ami arrdl szol, hogy juliusban mar
szeretnénk alapkoletétellel megilinnepelni kézosen az dnkorményzattal ennek a kivitelezésnek
az elinditasat. Kivitelezésnél azzal kell szamolni - pl.: januarban inditottuk el a komaromi
kivitelezést, ott az ajanlatoktdl fiiggéen 195-240 naptari nappal kell szamolni magat a
kivitelezést, utana (lezards utan) van még telepengedélyeztetés ¢és hasznalatbavételi
engedé¢lyeztetés - akar egy éves folyamat is lehet. Ezen lehet roviditeni, de ezért is mondjuk azt,
hogy jovo év elsd negyedévében szeretnénk ezt a hulladékgyiijté udvart atadni a lakossag
részére.

Kiemelték a kommunikaciét — amit meg szeretnénk teremteni Tatan, az mindenképpen egy
lakossagi szolgaltatas, mar el6zetesen is jeleztik az Onkormanyzatnak, hogy a
kommunikécidjat az dnkormanyzattal kdzosen szeretnénk megszervezni. Erre szeretnénk egy
kampanyt inditani, de nyitottak vagyunk egy sajtoeseményre mar a munkateriilet atadasakor is,
illetve a lezarasakor is. Mellette pedig a honlapunkon tajékozodhatnak a lakosok, hogy mit
lehet itt atadni. Elég konkrétan meg van fogalmazva, hogy mi az, ami a lakossagnal keletkezik
¢s leadhato, de ha sziikséges ezt a kollégak kiegészitik.
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Itt minden olyan hulladék leadhatd, ami a lakossagnal keletkezik, kivéve a telepiilési szilard
hulladék, azt jogszabalyi alapjan nem lehet leadni. Fontos és el is hangzott, hogy egyfajta
franchise alapon probaljuk megalapitani. Orszagosan van egy vallaldsunk és egy stratégiank,
ami azt jelenti, hogy a kovetkezd 10 évben (2030-ig) minden olyan telepiilésen épitiink ilyen
hulladékgyiijté udvart, ami 10.000 6 feletti. Egy szolgaltatasi szinvonalon és egy sémara
szeretnénk megépiteni a hulladékudvarokat. Tehat ugyanazt kell elképzelni, mint amit
Esztergomban is atadtunk, ugyanazon a szinvonalon, ugyanabban a miiszaki tartalomban. T6bb
palyaprojektet is futtatunk egyébként lizemeltetési oldalrol, van, amit példaul elhagytunk,
példaul a konténerek 6rzését, hiszen ezeket tavolbol 24 o6raban a Mol és a MOHU kozpontban
is tudjuk védeni. A lakossag részérdl szolgaltatasi szinvonalban egységeset szeretnénk épiteni
orszagosan.

Milyen koltségei vannak az utnak? - ezt majd a kolléga megvalaszolja, Csak azt akartam
kiemelni, hogy ezt az utat ugy tervezziik, hogy a mi tervezonk is részt vesz a tervezésben, tehat
a teherbirasat és a fordulopontokat is ugy tervezziik, hogy a lakossagot teljes mértékben
kiszolgalja, még a kamionokat is.

Hasznalati kézpontok? - Ez egy érdekes téma, hosszi tavi stratégidban gondolkodunk
egyébként, hasznalati koézpontokban. Budapesten egy jol miikodé modell van (annak a
projektjében én is részt vettem), féleg kornyezetvédelmi szempontbol. Mas oldalrdl is meg kell
vizsgalnunk, mi egy allami szabalyozott kornyezetben éliink, egy koncesszids szerzddésiink
van, abban vannak kotelezettségeink és vallalasunk és feladatunk. Ezeket a kérdéseket az
allammal, az Energialigyi Minisztériummal egyeztetjiikk, hogy milyen oldalrol lehet ezeket
megfogni. Szerepelnek terveink k6zott, de ez nem azt jelenti, hogy el is kotelezédiink most, ez
egy tobblépcsds targyalasi folyamat, hogy mire van egyébként a MOHU-nak lehetdsége.

Uj szelektiv kukéakrol - elinditottunk ugye a tarsashazi lakok kozott egy palyazati lehetdséget, a
beruhazasi teriileten fogjuk 6ssze, csak masik kollégam a felelés ezért. Annyit tudok elmondani
rola, hogy a varhatdan a jelentkezések szamatol fiiggden akar feliil is vizsgalhatjuk azt, hogy
mennyit osztunk ki ebbdl az 0j rendszerbdl. Megvizsgaljuk, hogy hogyan tudjuk Tatan ezt
letelepiteni esetlegesen.

B orsfay Tamas létesitményiizemeltetési vezeté elmondja - gyakorlatilag a tatai
hulladékudvar egy méretben, alapteriiletben kicsinyitett méasa az esztergomi hulladékudvarnak
(mint kinézetben, mint koncepcioban), az esztergomi hulladékudvar 4000 négyzetméteres
alapteriileti hulladékudvar, Tatdn ez 2000 négyzetméteren valdésulna meg, ez nem jelenti azt,
hogy kevesebb hulladéktipust fogadna, mint Esztergom, csak kevesebb edényben vagy
konténerben.

Onkormanyzat szallithat-e be hulladékot? - az dnkormanyzati cég intézményi szolgaltatoként,
szerzOdést kovetden szallithat be. Alapvetden, hogyha olyan hulladékot hoz, ami
kompenzaciora jogositja, akkor akar kompenzaciét is kaphat ezért, illetve a mindenkori ASZF-
ben meghatarozott atadasi feltételeknek megfeleléen adhat at hulladékot. Nem jogositja fel az
onkormanyzatot valami megkiilonboztetés, azért, mert helyi onkormanyzat, a mindenkori
ASZF-nek megfelelden, intézménykeént, cégként szallithat majd be. Esztergomban intézményi
beszallitaisok most fognak elkezdddni, ez egy 0j koncepcid, hiszen eddig csak a lakossag
szallitott be a hulladékudvarba. Majus 1-jétdl vezetjiik be, hogy az intézményi beszallitasok is
meg tudjanak torténni. Egyelére értékkel rendelkezé hulladékokat széllithatnak be az
intézményi szereplok is. Ez nagyon roviden azt jelenti, hogy olyan hulladékok ezek, amiknek a
hasznositasa soran a gazdasagi mérleg nem minuszos, tehat nincs negativ kezelési, szallitasi
koltség ezeken a tipust hulladékokon.
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Késobb tervezziik, hogy negativ gazdasagi mérlegli hulladékok is atvételre keriilhessenek az
udvarokban, ez nagyon leegyszeriisitve azt jelenti, hogyha intézmény vagy lakos akar majd
leadni negativ gazdasagi mérlegii hulladékot (pl.: veszélyes hulladékot), akkor ott bizonyos
mennyiség felett kezelési dijat kell fizetni — ez egy tavoli koncepcid - tovabbi egyeztetések
sziikségesek a Minisztériummal.

Milyen hulladékok keriilhetnek atadasra? - lakossagnal keletkez6 hulladékokrol van szo,
gyakorlatilag hasznosithaté hulladékokrol, illetve olyan veszélyes hulladékokrol, amik a
lakossagnal keletkezhetnek. Itt a leggyakoribb példak a kerti zoldhulladékok, lombhulladékok,
fabutor hulladékok, fémhulladékok, csomagolasi hulladékok kiilonb6z6 verzioi, miianyag, fém,
illetve papir. Emellett kiilonbz6 tipusu elektronikai hulladékok gyiijtése is meg fog valdsulni.
Minden hulladék, amit az udvarban szeretnénk gytjteni, azokat elkiilonitetten kell gytjteni,
hogy megvalosuljanak a hasznositéi elvarasok, ne a hasznositonal vagy elékezelonél
jelentkezzen ez a feladat (ne neki kelljen szétvalogatnia). Ezalatt azt kell érteni, hogy az
elektronikai hulladékoknal példaul kiilon fogjuk az udvarban gyijteni a kis elektronikai, a nagy
elektronikai, a haztartasi nagygépeket (hiitd, képcsoves tévé, sikképernyés TV, stb.), annak
érdekében, hogy a hasznositas minél elénydsebb modon tudjon megvaldsulni. Mindemellett a
hulladékudvarban a lakossag kaphat bizonyos fémhulladékokért kompenzaciot is, pl.: a fabutor
hulladék egy nagyon jol hasznosithato, anyagédban hasznosithaté hulladék. A Lom-bdl kiilon
valogatva a lom mennyiségét csokkentjiik, de alapvetden az Osszes haztartasban keletkezo,
kiilonboz6 tipust vagy fajtdju hulladékndl is ez a cél. Ami eddig a lombhulladékkal kertilt
Osszegyljtésre, most probaljuk biztatni a lakossagot, hogy a beszallitott lomhulladékbol
hasznosithatd részeket kiilonvalogatva, azokat a hulladékokon megtalalhatd konténerekbe
kilon gytjtse, igy a lomhulladékot csokkentsiik, mert a lomhulladék most lerakoi
artalmatlanitasra megy. A MOHU-nak a célértékeinek az elérése érdekében az itt hasznosithatd
hulladékok novelése a cél.

A hulladékudvarban eldkezelés nem torténik €s a jovében sem fog, de gondolom azért meriilt
fel ez a kérdés — lakosok talan arra gondolnak, hogy itt valami olyan folyamat torténik, ami
karos a kornyezetre vagy a varosnak.

A hulladékudvar alapvetden csak gytjtésre szolgal, haztartasi, vegyes, telepiilési hulladék nem
gyljthetd a hulladékudvarban,

A 246/2014. (IX. 29.) Korm. rendeletben felvannak azok a hulladéktipusok sorolva, amiket a
hulladékudvarban gytijthetnek. Ez hatdrozza meg, hogy alapvetden mit vehet at, illetve a
miiszaki kialakitasi kovetelmények is ebben a jogszabalyban vannak leirva. Ennek megfeleléen
lesz a hulladékudvar kialakitva, vizzaré burkolattal, csapadékviz elvezetével. Minden hulladék
zart edényben lesz gylijtve, a veszélyes hulladékok azért kiillonlegesebbek, mert azok a zart
edényzet mellett karmentdvel ellatott konténerben keriilnek tarolasra — lehetetlenné teszi, hogy
a kornyezetbe kijusson barmilyen veszélyes anyag.

Alapvetden az a koncepci6 a hulladékudvarnal, hogy minél rugalmasabban tudjuk hasznalni ezt
a 2000 m2-es, vizzard betonburkolattal ellatott teriiletet, valamint a konténerek elhelyezése is
ugy fog megtorténni, hogy 2 oldalon lesznek nyitottak — a hulladékudvar belseje felé, igy a
hulladékudvart {izemeltetd személyzet mindig latni fogja, mindig feliigyelni tudja, hogy a
kiilonb6zd hulladékok a megfeleld edénybe keriiljenek. A hulladékudvar ugy keriil kialakitésra,
hogy a féltetd (200 m2) a gyijtés idején is fedett helyet biztosit a hulladék tarolasara (ha
csapadék esne).

A nyitvatartds kérdése — heti 68 6rds nyitvatartassal inditjuk az udvart, ez gyakorlatilag azt
jelenti, hogy a vasarnap kivételével minden nap nyitva lesz, lehetdséget biztositva arra, hogy a
lakosok rugalmasan tudjanak a szolgaltatashoz hozzaférni.
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dr. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, két
kérdésre szeretnék valaszolni.

Az egyik maga az Utnak a bekeriilési koltsége - a MOHU kollégai is mondtak, hogy jelenleg
tervezés alatt van az at, egy eldzetes becslésiink van, ami kb. brutté 30-40 milli6 forint kozotti
Osszeg lenne, melybdl az dnkormanyzatra jutd rész durvan kb. a fele lenne, a masik részét az
érintett ingatlan tulajdonosok viselnék.

A f6ldhasznalati jog ellenértékének a kérdése - a szerzddés jelenleg is rendezi ezt a kérdést, a
9.11. - mi a helyzet abban az esetben, amennyiben a szerz6dés id6 elétt sziinik meg - ez esetben
a feleknek el kell szamolnia.

A meghosszabbitasra vonatkozoan - az eredetileg kikiildott javaslatban az szerepelt, hogy a
feleknek meg kell allapodniuk a tovabbi 15 évrél. A MOHU (jelenlegi szerzédésmodositasi
javaslatban) egyfajta automatizmust kérne erre vonatkozoan, abban az esetben, amennyiben 6
teljesiti valamennyi, a szerzOdésben vallalt kotelezettségét és ezaltal megfelel a nemzeti
vagyonrol sz6l6 torvényben eldirt kovetelménynek, akkor ez az 5 év automatikusan keriiljon
meghosszabbitdsra, amennyiben nem, abban az esetben a tulajdonos kifogassal élhet.

dr. Ho r v a4 t h Jézsef jegyz6 elmondja, az Gsszegre vonatkozoan annyit mondanék még el,
hogyha 15 év utdn a MOHU azt mondja, hogy nem kivéan tovabb itt maradni, akkor is ugyanez
az 0sszeg van. Viszont, ha 20 év van, akkor is ugyanez az 6sszeg van, tehat a szerz6dés alapjan
nincs plusz 5 éves dij és nincs visszatérités sem — ha a 15 év letelt és abba gyakorlatilag
kitoltotte a szolgaltatast. Ha €l vele, akkor sem kapunk tobbet a 20. évig, ilyen értelemben nincs
kockazat, hogy ebbdl fakadna visszafizetés vagy aranyos térités. Az mas dolog, ha valamilyen
egyeb okbol a szerzddést megsziintetnék a felek és elszamolni kellene egymassal

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, lehet, hogy csak szamomra nem volt vilagos,
de itt némi ellentmondast érzékeltem a két tajékoztatasban. Azért is érdekel kicsit jobban ez a
torténet, mert joval talmutat a MOHU szerzddésen. Nemsokdra lesz egy palyazatunk, ami
nagyjabol pont ugyanerrdl a torténetrdl szol, igy izgalmas ez a kérdés. Most az van, hogy
kifizetik a 20 évet, de a 20 évet megel6zden barmilyen okndl fogva a MOHU tigy dont, hogy
nem lizemelteti tovabb, akkor gyakorlatilag a hatralévé 0sszeget visszakapja. Ellenben, hogyha
a 15 év lejar és a MOHU 1ugy dont, hogy nem akar tovabbi 5 évet, akkor nem jar vissza.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo elmondja, 15 évet fizetnek, ami 20 évre is szol.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, 50 milliét kapunk, ami 15 plusz 5 évre szdl,
ellentmondas van, ha 15 év mualva nem mennek tovabb, akkor az 50 milliét nem kapja vissza.

dr. Hor v a th Jozsef jegyz6 elmondja, igen ez igy van.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, tehat 15 évet kifizetnek €és 5 év gratisz.
Hosszabbitasi kényszer akkor nincsen. Ha nem szeg szerzédést a MOHU, akkor 15 év mulva
automatikusan hosszabbitasra keriil 5 évvel. {gy mindjart jobban hangzik ez a torténet. Nekem
ez igy nem volt egyértelmii, az lenne a kérésem, hogy ezt a szerzddést ugy irjuk meg, hogy
mindenki szamdra vilagos legyen. Ha szamomra nem viladgos, akkor azt gondolom ez a
szerzOdés vitathatd lesz. A kozelmultban rafutottunk egy ilyen vitathatd szerzédésre, azota se
jutottunk a pénziinkhéz. Ha ez igy van, ahogy a jegyz6 tr is elmondta, akkor ennek viszont
tiikrozOdni kell a szerzédésben is. Kérdésem az, hogy ez jarhato ut a MOHU részérdl is? Ha
igen, akkor ez egyértelmiien keriiljon bele.
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S andi Tamas, MOHU MOL Hulladékgazdalkodasi Zrt. infrastrukturafejlesztés
vezet6je elmondja, megvizsgaljuk ezt a kérdést és egyértelmisitjiik. Mi igy szerettiink volna
eljarni, megnézziik még egyszer a szerzodést.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Laszl6 Tamés bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

L a s z1 6 Tamas bizottsagi tag elmondja, figyelem a MOHU miikodését, ez egy friss cég,
viszonylag rovid ideje miikodik, hihetetlen dinamizmussal. Ugy latom kézbe vette a
hulladékgytijtés, elhelyezés, felhasznalas komplex korét. Az kideriil, hogy ebben a
hulladékudvarban korlatozott a hulladékok elhelyezési lehetésége, ebben egy teljes koriiség
van, egy korkords gazdasagra valo torekvés van. Mivel hulladék egyre tobb keletkezik oriasi
tavlata van ennek a cégnek, tehat én bizom abban, hogy ez a 15 plusz 5 év még meg fog
hosszabbodni, és feltehetéen még fejlesztés, bovités is lesz. A szerzédést elolvasva egy win-
win helyzetet latok, amiben az 0sszes szerepld gyoztesként keriilhet ki, az dnkorményzat, a
MOHU ¢és még adott esetben az intézmények, a vallalkozasok is, ez egy kiegyensulyozott
szerz6dés. Nagyon Oriilnék, hogyha csirdjaban ez a szemléletformalo, Gjrahasznositési jelleg is
megjelenne a teriileten, mert a rakospalotai kozpontnak a 1étesitését polgarmesterként végig
babaskodtam és figyeltem, és egy nagyon sikeres vallalkozas volt, ezt is atvette a MOHU. Nem
ilyen teljes kortiségébe, de csirdjaban meg kéne jelenjenek bizonyos elemek és ez a korkords
gazdasag rdadasul a tatai vallalkozasok, gazdasagi tarsasagok szamadra is egy példaértékii dolog
lehet, tehat jo lenne, hogyha a MOHU-nak ez a hulladékudvara olyan szemlélettel is birna,
hogy az itteni gazdalkodok és gazdasagi vallalkozasok szaméra is bizonyos szempontokat
tudna nyujtani.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem
lévén s za vazasr abocsatja Tata Virosaban hulladékgyiijté udvar kialakitdsdarol sz016
hatarozati javaslatot

melyet a bizottsdg jelenlévd 9 tagjabol, egyhangu 9 igen szavazattal elfogad és a kovetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
89/2025.(1V.23.) hatarozata
Tata Varosaban hulladékgyiijté udvar kialakitasarol

Tata Véaros Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviselé-testiiletnek Tata Varosaban
hulladékgytijté udvar kialakitasardl szol6 hatarozati javaslatot.

Hataridé:  2025. aprilis 30-1 Kt. iilés
Felel6s: Komondi Agnes elndk

5. NAPIREND

Beszamol6 a Tata Varos Onkorményzata altal telepittetett és a Tatai Kozds Onkormanyzati
Hivatal altal iizemeltetett térfigyeld kamerarendszerrdl

El6terjeszto: dr. Horvath Jozsef jegyzd

Eléado: dr. Korencsi Melinda jegyz6i kabinetvezetd
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K o m o n d i Agnes a bizottsiag elnoke érdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az
eldterjesztéshez.

dr. Ho r v ath Jozsef jegyz6 elmondja, nagyon roviden 6sszefoglalnam, durvan 10 évvel
ezelott elindult a kamerarendszernek a kiépitése €s folyamatos bdvitésre keriilt a rendszer.

Ez olyan értelemben egységes, hogy itt van a kdzponti monitorrésze az dnkormanyzatnal, amit
csak a kozteriilet-feliigyelok tekinthetnek meg. Jelentds részben kozbiztonsagi, vagyonvédelmi
szerepet toltenek be, illetdleg a hulladéklerakdknal, a szelektiv gylijtoknél is telepitettiink ilyen
kamerdkat. A szelektiv szigetek atalakultak a vérosban, részben megsziintetésre keriiltek,
részben mas lett a strukturaja a MOHU megjelenése utan, ezért most leszerelésre is kertiltek
kamerdk (igy van kettd plusz kettd kamerank), amelyek két helyre kihelyezhetd.
Rendszamfelismerd tipust kamera, ami egyrészt azért fontos, mert az egyik fo célkitlizés, hogy
a varos 0sszes bejovo utjanak legyen kamera megfigyelése, ezzel tudjuk a biztonsagi célokat is
kiszolgalni, masrészt igy kozlekedési adatok, forgalmi adatok is rendelkezésiinkre allnak.

A rendorség segitségét kértiik, hogy véleményiik szerint hova helyezziik ki a meglévd kamerat,
illetdleg a versenyképes jarasok programban is raktunk oda egy kis pénzt, ha megkapjuk, akkor
abbol is tudunk még boviteni. Megprobaljuk teljessé tenni a bejarati utak kamerarendszerét, itt
elsdsorban a Kakas utca, a Naszalyi ut, illetve az agostyani vérosrész (bejovo ut). Ha ezeket
meg tudjuk valositani, akkor kdrbekameraztuk a varos bejarati utjait, ami nagyon fontos lenne.
Példaként szeretném elmondani, hogy mi mindenre hasznaljuk ezt a kamerarendszert — husvét
elotti csiitortokon volt a bombariadé Tatabanyan, ahol az elkovetdt ugy fogta el a renddrség
forr6 nyomon, hogy jelezték koztereseinknek Tata felé jon az érintett személy. Ok bejottek a
kamerak mogé és ott nézték merre mozog az autd, igy a rendorok gyakorlatilag bekeritették az
autdt, amivel kozlekedett ¢€s elfogtdk. Tehat ilyen szintli biztonsagi tényezd is tud lenni ez a
kamerarendszer, mindenképpen indokolt ennek a bdvitése. Rengeteg lakossagi igény jon
kamera kihelyezésre, tudni kell, hogy a kamerak elhelyezése nemcsak villamosenergia halozat
miatt bonyolult, hanem hogy miként tudjuk az adattovabbitast a rendszerbe bevinni. Mindig
egy cég vizsgalja meg nekiink a telepitési lehetdséget és a renddrséggel kozos kijeldlés alapjan
helyeznénk el a kamerakat. Médositani kell azt a listat, amit Ondk latnak az elSterjesztés
mellékletében, ami egyébként a honlapon is fonn van - ezt kotelez6 kozzétenni minden kamera
esetében (hol van kamera, mit figyel, mit lat) ez egy kozérdekli adat, tehat ezért ezt is
modositanunk kell. Kértem a kollégakat, hogy az adatgytijtést olyan modon folytassak, hogy
szeptemberbe vissza tudjunk hozni egy el6terjesztést, hogy a kdzlekedési adatokrol, az utaknak
a terhelésérdl egy teljes korti képet tudjunk adni, 0sszehasonlitva az el6z6 évekkel. Lathato
legyen, hogy az Ml-es atalakitas kapcsan miként novekedik a terhelés a varosban.
Mindenképpen szeretnénk a bdvitést tovabb folytatni, sajnos az idei koltségvetésbe plusz pénz
nincs, de itt vannak a meglévé kamerdink, illetdleg a versenyképes jarasbol tudunk még
bdviteni. Bizom benne, hogy a jovo évi koltségvetésbe a kamerarendszernek a bdvitése szintén
kap egy kis forrast, mert nagyon hasznos. Azt latjuk, hogy a lakossdg szubjektiv
biztonsagérzetét nagyon erdsen befolyésolja.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

S z al ay Ildiko bizottsagi tag elmondja, részben valaszt kaptam, ugyanis az egyik kérdésem
az lett volna, hogy lehetdség lesz-e valamilyen mdédon bdviteni a kamerarendszert, mert ez
nekem rendkiviil fontos. Azt gondolom, mindenképpen hozzédjarul a biztonsaghoz, a
vagyonvédelemhez.
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Egy kérdésem maradt, van-e arra lehetéség (rengeteg lakossagi megkeresés miatt), hogy az Uj
uti lakotelep sarkanal, 6vodanal (trafohaznal) felszerelésre keriiljon egy kamera? Ott egyrészt
kozlekedésbiztonsdgi problémak vannak, hidba van ott tdbla, annak ellenére behajtanak.
Nemrégiben kint toltéttem 4 orat, figyeltem a forgalmat, a kozlekedést és sajnos nagyon sokan
nem veszik figyelembe a korlatozé tablat — gyakorlatilag senkit nem érdekel. Ugy gondolom,
fontos lenne ezen valtoztatni, mar csak azért is, mert 2-3 iiléssel korabban jeleztem, hogy a
szemem lattara egy idés holgyet majdnem eliitdttek, pusztdn centiken mulott. Nem veszik észre
vagy nem akarjak észrevenni a tablat, levagjak a kanyart, ezért fontosnak tartanam, hogy oda
kertiljon egy kamera.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szekeres Aliz bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

Szekeres Aliz bizottsagi tag eclmondja, kérdésem az lenne, hogy abba az autdbusz
forduloba, ahova a hat elektromos busznak a tolt6jét épitik ki, az a tervek szerint figyelve lesz?
A MAV Személyszallitasi Zrt-vel kotott szerzédés alapjan arra a teriiletre lesz-e kamera
felszerelve? A Polgarmester Ur azt mondta, hogy a MAV feladata. Ugy gondolom, hogy a
MAV-nak is és a varosnak is valamilyen szinten feladata, hogy az a teriilet is figyelve legyen,
azért is, mert a varosnak sem lenne jo, ha reggel a buszok nem tudnak indulni, mert tortént
valami a toltékkel. Tapasztaljuk, hogy a buszforduloknak a vérakoz6 felépitményét
rendszeresen tonkre teszik, kitorik az iivegeket, megrongaljak, vandalizmus van. Elég kiemelt
rész, célszerli lenne kamerat otthagyni.

dr. Ho r v ath Jozsef jegyzé elmondja, elméletileg barhova szerelhetiink fel kamerat, de azt
tudni kell, hogy amit mi azon latunk, az alapjan feljelentést nem tehetiink. Ha valaki feljelentést
tesz vagy a renddrség kér téliink adatot, akkor mi kiadhatjuk a felvételt, de mi azzal, hogy
kihelyeziink kamerat, kamerakat mi nem tudjuk a kozlekedésbiztonsagot javitani. Szubjektive
az, hogy ki van irva kameraval megfigyelt teriilet, hasonld, mint a Méajus 1. uton 1év6 trafikbox
(akkor is lassit az ember, ha tudja, nem biztos, hogy van benne kamera). Onmagaban nem
tudunk feljelentést tenni, ebben nem jarhatunk el. Adatot tudunk szolgéltatni és erre rengeteg
igény van. Igényként mar erre is érkezett kérés, de a MAV nem jelezte. A rendérséggel
egyeztetiink, leginkabb biztonsagi és kozlekedésbiztonsagi szempontokat probalunk figyelembe
venni, de a MAV-val targyalhatunk err8l, mert lehet, hogy kozOs beruhdzas keretében egy
megfigyeldpontot kell biztositani, ezt semmi nem zarja ki. Ugy gondolom 6k biztos tesznek
azért, hogy egy ekkora vagyoni értéket (amit odaépitenek) megvéd;ek.

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem l1évén s za v a z 4 s r a bocsatja Tata
Varos Onkorményzata altal telepittetett és a Tatai Kozds Onkormanyzati Hivatal Altal
lizemeltetett térfigyeld kamerarendszerrdl sz6l6 beszamolot

melyet a bizottsag jelenlévd 9 tagjabol, egyhangu 9 igen szavazattal elfogad és a kovetkezd
hatarozatot hozza:
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Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
90/2025.(1V.23.) hatarozata
Tata Varos Onkormanyzata altal telepittetett és a Tatai K6zés Onkormanyzati
Hivatal altal iizemeltetett térfigyel6 kamerarendszerrél szolo beszamolo elfogadasarol

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vdrosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek Tata Varos
Onkormanyzata altal telepittetett és a Tatai K6zds Onkorméanyzati Hivatal altal iizemeltetett
térfigyeld kamerarendszerrdl sz616 beszamolot.

Hataridé:  2025. 4prilis 30-1 Kt. iilés
Felelos: Komondi Agnes elnok

6. NAPIREND

Kozbeszerzési eljaras inditasa ,,Ingatlankozvetitoi szolgaltatas™ targyban
El6terjeszt6: Michl Jozsef polgarmester

Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Meghivott: Cellar Jozsef — kozbeszerzési szaktanacsado

K om o n d i Agnes a bizottsag elnoke koszonti Cellar Jozsefet — kozbeszerzési
szaktandcsadot, érdeklddik, van-e kiegészités, kérdés az eldterjesztéshez.

M i ¢ h 1 Jézsef polgarmester elmondja, a legutobbi rendkiviili testiileti {ilésen tortént javaslat
alapjan a palyazatot ugy dolgoztuk at, hogy kivettiik azt az ingatlant, amit a Képviseld-testiilet
javasolt, hogy ne szerepeljen a felsorolasban. Szeretném elmondani, hogy a testiilet
gondolkodéasa mentén fogalmaztuk meg, hiszen arrdl az ingatlanrol kiilon kellett volna amugy
is donteni, 180 napos hatarid6t szabtunk meg magunknak, de értve a Képviselo-testiilet
véleményét, azt kivettiik (anélkiil szerepel itt a palydzat). Nem tudom pontosan megmondani,
hogy mikor meriilt fel az a javaslat, hogy miért nem kériink fel ingatlankozvetitét, ha szorit
benniinket az 1d6 és szeretnénk ezeknek az ingatlanoknak az értékesitésével a
koltségvetésiinket megerdsiteni. A KépviselO-testiilet részérdél ez elhangzott, sét az is
elhangzott, hogy orszagos ingatlanértékesitdé céget kérjiink fel (Fényes fasori ingatlanok
esetében egy sziikebb korben targyaltunk). Talan Konyves Gusztav képviseld volt az, aki 5-6
orszagos ingatlankozvetitd céget sorolt fel (mindenképpen szerepeljenek). Ahhoz, hogy a
koltségvetésiinkben foglalt bevételt produkalni tudjuk, ahhoz sziikségiink van egy kiilsd
szakértére. Viccesen is hangzik, de nem ragaszkodom ehhez, ha a Képviseld-testiilet igy dont,
hogy ez helytelen és nincs erre sziikség, akkor annak semmi akadalya. Ebben az esetben az a
kérésem, hogy a mellékletben felsorolt ingatlanok esetében minden képviseld vallalja el, hogy
melyikre hoz egy honapon beliil vevdt, mert valahogy ennek mitkddnie kell. Javaslom, hogy a
bizottsdg tdmogassa ezt a kiirdst, mert rohan az 1dé és a munka pedig all, igy a Képviselo-
testlilet nem tudja produkalni a koltségvetésben vallaltakat.

K 0o mo n di Agnes a bizottsig elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, oriilok, ha Polgarmester ur elfogadja a
Képviseld-testiilet dontését és ha Ggy dont, akkor nem ragaszkodik hozzé, hogy felbéreljliink
ingatlankdzvetitét. J6 magam is érveltem amellett, hogy vonjunk be ingatlankdzvetitoket,
orszagos szinten, abbol valéban 5-6 van az orszagban. Ez azért is elony0ds, mert akkor nemcsak
a megyeébdl vagy a varosunkbol keresnek vevoket, befektetOket, igy megsokszorozdodik az
es¢lye annak, hogy hataridére eladjuk.
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A kérdésem az, hogy kell-e nekiink az, hogy kizarélagos legyen? Emellett én nem érveltem, jo,
ha bevonunk ingatlanost, de nem gondolnam, hogy kizardlagossaggal kell, hogy birjon. A
Polgarmester ur mondta, hogy majd mi hozzunk egy honapon beliil vevét. A hivatalban van
erre alkalmazottunk, hol hirdette meg, illetve meghirdette-¢ mar ezeket az ingatlanokat eladasra
valamilyen féorumon, hirdetd tablan?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, a hirdetéseket dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és
vagyongazdalkodasi irodavezetd ur fogja elmondani. Sok helyen meghirdettiik és kozvetlentil
is kerestiink. Arra vonatkozoan szeretnék egy kicsit hangosan gondolkodni, hogy a
kizarolagosag miért keriilt bele az anyagba. Magéanszemélyként egyszer volt dolgom ilyen
tigyben valakinek a hagyatékat rendezni, ott keriilt eld, hogy kizardlagossadgot kért az
ingatlankozvetitd. Nincs kizarva, hogy kivegyiik ezt és kizardlagossag nélkiil jelenjen meg, de
akkor ne varjunk jelentkezoket. Azt a megoldast lattuk helyesnek, hogy a kizarolagossagot
azzal tudjuk elfogadni, hogy az 6nkormanyzat kozvetleniil (a palyazatot elnyert cégen kiviil is)
értékesitheti az ingatlant, ha az Onkormdnyzathoz jelentkeznek, ez keriilt most az anyagba.
Ezzel a formaval a mi szabadsdgunk tovabbra is megmarad, illetve a kizarélagossaggal érdeke
lesz a vevl utdn menni. Ezen ingatlanok esetében (amelyeket kindlunk) egy kicsit forditva
miikodik a rendszer. Ezek a nagy ingatlankdzvetitok (akiket Konyves képviseld ur is emlitett)
egy kicsi forditva dolgoznak — dket keresik meg a fejlesztok, 6k kvazi kiajanlanak ingatlanokat
nekik — tulajdonképpen egy olyan korbe tudunk ezzel a lehetdséggel bekeriilni, egy olyan
regiszterbe keriilnek az ingatlanjaink, ahol célzottan keres vevét, befektetét az
ingatlankozvetitd és tényleges kozvetités folyik. Van egy hosszu listaja, hogy a vevdk,
befektetok milyen jellegli ingatlant keresnek. Ezért gondoljuk ugy, hogy ez segithet nekiink,
hasznos lehet ez a megoldas a hirdetésre.

dr. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezet6é elmondja, reagalnék a
kizardlagos kérdéskorre, mi nem egyszeri piaci szereplék vagyunk, aki egyik nap Gipsz
Jakabot, holnaputan meg Kis Pistat bizza meg ingatlan értékesitésre. Tekintettel arra, hogy
kozbeszerzés hatalya ald tartozo szolgaltatds nyujtasardl van szo, a kdzbeszerzési eljarasnak,
illetve annak a rendjére vonatkozodan kotott eljaras rend van. Ebbdl kifolyolag nem teszi
lehetévé a Kbt. (Kozbeszerzésekrdl szolo torvény), hogy ezt igy atkonvertaljuk (szakértd ur
esetleg megerdsit ebben). Ha lehetdvé is tenné, abban az esetben azt jelentené, hogy most
lefolytatunk egy eljarast, aminek a keretében kivalasztunk valakit, de ha nem vagyunk vele
elégedettek, akkor nekiink ujra végig kell jatszani ezt a procedurat. Nem tudunk
kozbeszerzésen kiviil barkivel erre vonatkozdan megallapodast kotni, mivel a Kbt. alapjan
egybeszamitasi kotelezettség van. Az itt szerepld ingatlanok, amiket ingatlankdzvetitd utjan
szeretnénk értékesiteni - egybeszamitasi kotelezettség van, az hatdrozza meg az érteket €s az
alapjan dol el, hogy ez kozbeszerzés koteles, és azon beliil milyen eljarasrend ala tartozik.
Magara az ingatlanhirdetésekre vonatkozoan folyamatosan keressiik az ingatlanhirdetési
lehetGséget, folyamatosan hirdetjiik a honlapunkon, a hirdet6tablan, illetve minden lehetséges
érdeklddonek, aki az elmult idészakban megfordult az Onkormanyzatnal, hogy befektetési
lehetdséget keres, azoknak kdzvetleniil ki is kiildtiik ezeket a hirdetéseket.

Jelenleg ajanlatokat kériink be ingatlanhirdetési portaloktol, hogy Ok milyen feltételekkel,
milyen aron tudnak biztositani azt, hogy az dnkormanyzat ingatlanhirdetést tolthessen fel,

K om o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko bizottsagi tag szét kér,
megadom a szot.
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S z al ay Ildiké bizottsagi tag elmondja, viszonylag konny(i helyzetben vagyok, hiszen én
voltam, aki a koltségvetést sem fogadtam el. Hogy miért, azért, mert ingatlaneladasokra épiil.
En sem és az egyesiiletem sem tartjak jelen pillanatban elfogadhaténak, sem indokoltnak az
ingatlaneladéasokat, ezért nem tudjuk elfogadni, hogy ingatlanszakértok bevonasaval adjunk el
ingatlant. Tovéabbra is azt mondjuk, hogy az ingatlan hasznositdsdnak nem az eladads a
megfelel6 modja, ezekre megfeleld bevételi forrast tigy lehet szerezni, hogy bérldket kell
szerezni, akdrmilyen konstrukcidban.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Kényves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, nyilvan majd jol elfogunk vitatkozni azon,
hogy az ingatlanvagyon kezelése mit is jelent — szerintem magaba foglal eladast és vételt is.
Nem azt jelenti, hogy van egy ingatlanvagyonunk és az egy statikus valami, hanem az hol
csokken, hol né éppen az anyagi lehetéségnek megfelelden (ez az én véleményem). Az mas
kérdés, hogy meglévobol mit adunk el €s majd kés6bb mikor, mit vesziink. Most arrol kell
donteniink, hogy amink van, abbol akarunk-e eladni, nyilvan a tobbség gy dontott, hogy el
akarunk adni és ezt tudomasul kell venni a kisebbségnek is, akik nem szavaztunk ra, barmilyen
oknal fogva is. Most az a kérdés, hogy ha ezt el kell adnunk, marpedig el kell adnunk, hogy
pénziink legyen, akkor azt hogyan tegyiik.

Abban viszont vitatkoznék Polgarmester urral, hogy szdmomra a kizardlagossdg inkabb
hitrendszeri vagy tapasztalati kérdés. Adtam és vettem is mdar ingatlant, ezért az én
tapasztalatom mast mond. Nyilvan van, aki a kizarolagossagra eskiiszik és van, aki arra, hogy
minél tobb ingatlanos legyen. Az elsd és legfontosabb tényezd nekiink most az idd, minél
gyorsabban kell eladnunk ezeket az ingatlanokat és minél jobb aron. A véleményem még
mindig az, hogy ebben az esetben, ha az ingatlankdzvetitd kizardlagossaggal rendelkezik akkor
annyira nem szorit az id6, mintha tobben szeretnék eladni vagy értékesiteni az ingatlant és azon
versenyeznek, hogy ki fogja elébb eladni az adott jutalékért cserébe.

Az, hogy kozbeszerzés vagy nem kozbeszerzés, azt megint tobbféleképpen lehet értelmezni
véleményem szerint.

Kérdésemre irodavezeté Gr elmondta, hogy az elmult par honapban két feliileten, a sajat
honlapunkon ¢€s a hirdet6tablan hirdettiik €s most arajanlatokat kériink kiilonb6z6 ingatlanos
feliiletektdl, bar nekem nagyjabol ugyanaz a kategoéria. Mindegy, hogy online ingatlanportalon
hirdetem vagy egy irodaban ajanljak fel hirdetésre. Van egy jol miikodd csapatunk, akinek az a
feladata, hogy huzza ki a legjobbakat, nem feltétleniil sziikséges kdzbeszerzés, oldjuk meg,
hogy minél eldbb, minél jobb hatasfokkal értékesitsiik az ingatlant.

Ugy gondolom, hogy nem a kizarélagossig a jo ut, az mindenképpen iidvozlendd, hogy
magunkat legalabb megtartottuk a versenybe, tehat jogosultak vagyunk mi is értékesiteni.
Nyilvan az lenne a legjobb allapot, mert akkor nem bukjuk el a kdzvetitdi dijat. Természetesen
mivel az 1d6étényezOrdl beszéliink, igy szamomra az is egy miikodé modell, hogyha valaki
helyettiink adja el, helyettiink végez munkét és ha gyorsabban eladja, mint mi, akkor kapja meg
a jutalékot. Amennyivel gyorsabban eladjuk, annyival kevesebb kamatot kell fizetniink a likvid
hitelbe, mert el6bb torlesztiink, tehat valahol nyeriink is a gyorsasagon.

A kérdés, hogy a tobbség hogyan dont, én azt tdmogatom, hogy vonjunk be szakembert is,
hiszen 6 ért ehhez, nagyobb a kapcsolati tékéje — viszont cserébe meg kell fizetniink. dr. Bakos
Zsolt varosépitészeti €s vagyongazdalkodasi irodavezetd Ur emlitette, mi specidlis résztvevoi
vagyunk ennek a piacnak, de ez a specidlis helyzet azt is jelenti, hogy alkupozicidban is
vagyunk. Itt tobb szazmillids ingatlanokrol beszEliink, szerintem szazalékban is alkupozicidban
vagyunk, ez olyan bevételi forras lehet kisebb munka befektetéssel, amit honoralhat a masik fél
is esetleg.
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Tehat kicsit agresszivebben, erdteljesebben kellene képviselni a sajat pozicionkat €s abban
gondolkodni, hogy mi jol jarjunk, nem kizarva azt is, hogy ezen mas is nyerni fog. Ez ellen
nincs kifogés, ezzel szerintem mindenki egyetért — az elvégzett munkat meg kell fizetni, féleg,
ha hasznos a varos szdmara.

K omon di Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiké bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

S z al ay Ildiko bizottsagi tag elmondja, onmagamat pontositom vagy egyértelmiibbé teszem.
Személy szerint nem azt mondom, hogy semmilyen ingatlan nem keriilhet eladasra, viszont
ezek kozil az ingatlanok koziil tobbségében nem olyan ingatlanok vannak, amit én eladnék.
Konkretizaljunk, mi az, amit véleményem szerint el lehet adni, pl.: Ipari Parkban talalhato
ingatlan, de ezek az ingatlanok, amik most itt eladasra keriilnek, jelen allas szerint nem arrdl
szol a torténet, hogy eladjuk és vesziink egy masik, jobb, nagyobb értékii ingatlant. Ha errdl
szolna, akkor még én is azt mondandm, hogy oké, de nem errdl van sz6. Azt a fajta kreativ
konyvelést, hogy eladunk néhany ingatlant és felhasznéaljuk miikodési koltségre, majd gy néz
ki, hogy mégse. Ehhez én nem adom a nevem, semmiképpen nem tudom ezt tdmogatni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Kvittung Déniel alpolgarmester szot kér,
megadom a szot.

Kvittun g Daniel alpolgarmester elmondja, van egy hozzaszolasba bujtatott kérdésem, a
Tata.hu ingatlanértékesitési feltoltését ki kezeli? Egyrészt megtalalhatatlan (eddig nem sikertilt
kiilon megtalalnom), mésrészt olyan ingatlanok vannak benne, amit nem &arulunk vagy maér
eladtunk, nincs frissitve az oldal. Aki a Tata.hu-rol vesz ingatlant, azt kiilon megtapsolom, mert
ennél rosszabbul miikodd oldalt nagyon keveset lattam életemben. Szalay Ildiko képviseld
asszonynak igaza van nagyon sok mindenben, viszont azt be kell latni, hogy allami segitség
nélkiil ezt a koltségvetést, nem lehet rendbe tenni.

A likvid hitel allasa most 900.000.000 f6l6tt van, ezek nélkiil az ingatlan eladasok nélkiil (ami
tlizoltas) nem lesz a varosnak koltségvetése. Ebbe az ingatlanadasban van olyan dolog, amiben
egy nagy fejlesztés azért benne lehet, itt a szocialis otthonbdvitésekre gondolok, arra nagyon
nagy sziikségiink van (azért kardoskodni is szeretnék valtozatlanul) és az a fényes telek, ami
még benne maradt, ugye ez a szocialis otthonok bovitésére van. Az a helyzet, hogyha ezek az
ingatlanértékesitések valamilyen szinten nem teljesiilnek, vagy valamit a vagyonkataszterbdl
mellé rakunk, helyettesitjiik, masképpen nem lesz a varosnak koltségvetése. Ezt érdemes
tisztazni, hogyha nem teljesiilnek ingatlanértékesitések, olyan szinten minuszosak lesziink
decemberre, ha egyaltalan eljutunk odaig, hogy az mar vallalhatatlan kategoria. Ez most a
valamit valamiért tulélés, sajnos muszdj lesz, hogy teljesiiljon, mert ha nem, akkor
visszamegylink a koltségvetési vitahoz, akkor az csddeljaras, ami mindig elfogadhatatlan.

K omondiAgnes a bizottsag elnoke elmondja, dr. B a k o s Zsolt varosépitészeti és
vagyongazdalkodasi irodavezetd szot kér, megadom a szot.

dr. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja,
hozzaszolasba bujtott kérdésre szeretnék reagalni alpolgarmester Ur részére, ez egy
hozzasz6lasba bujtatott valasz lesz. A honlap felépitését nem én, nem az iroda hatdrozta meg,
de a mindennapok — gazdasag — eladdé 6nkormanyzati ingatlanok fiil ald az iroda tolti fel az
aktualis hirdetéseket. Ha most megnézi a honlapon ezt a fiilet akkor az alabbi ingatlanok
talalhatoak:
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e Tata, Ujhegy Benczur Gyula utca mentén talalhato 15324/2 hrsz-ii ingatlanbol 5086 m2
teriiletrész, valamint a tatai 15325/1 hrsz-i 3645 m2 térmértékli ingatlan értékesités
utjan torténd hasznositasra.

e A tatai 15235/11 hrsz-u — természetben Tata, Szélkut u. 15. — és a tatai 15235/5 hrsz-u
természetben Tata, Benczir Gyula u. 14. — ingatlanok értékesités utjan torténd
hasznositasra

e Tata, Ipari Parkban 1év6 456/29 hrsz-u ingatlan értékesités tjan torténd hasznositasara

e Tata, Fényes fasor mentén talalhato, telekalakitas utjan kialakitasra keriilé ingatlanok
értékesités utjan torténd hasznositasa

e Tata, Ady Endre u. 23. szam alatti 3134/A/1 hrsz- kivett iizlet, raktdr megnevezésu
ingatlan (pince, foldszint, emelet) értékesités Gtjan térténd hasznositasara

e Balatonszepezd, 1400 hrsz-t ingatlan értékesités ttjan térténd hasznositasara

Abbol kifolyolag, hogy még inkabb szélesitsiik a hirdetési lehetdségeinket kériink be
ajanlatokat ingatlanhirdetési portaloktol.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzé ar elmondja, nem akarok ebbe a vitaba most belekapcsolodni,
csak szeretnék par dolgot mondani, a hivatalnak alapvetéen sose volt feladata
ingatlanértékesités, eseti jelleggel, megkeresés alapjan, de folyamatosan ingatlan értékesitéssel
nem foglalkozunk ¢és ilyen tipusu szakértelmet sem alkalmaztunk. Az iroda eldkésziti a
hirdetéseket, a jogi elOkészitést megteszi, de ilyen volumen-ben, amit idén akarunk
megvalositani, ilyenre nincs felkésziilve ez a hivatal. Lehetne valakit folvenni, akire azt
mondjuk, hogy ingatlan értékesitéssel foglalkozik, de jelen pillanatban statuszunk sincsen, hisz
a koltségvetésbe azokat is elég becsiilettel megfogtuk.

A képviseldk pontosan tudjak, hogy ebben a honapban 5 szerda van és mind az 5 szerdan vagy
bizottsagi vagy testiileti iilés van, ezekre az iilésekre el6 kell késziteni az anyagokat és az a szép
helyzet alakul ki 30-ara, hogy elérhetjiik a negyven el6terjesztés szamot. A meglévé kapacitas
mellett, amilyen lekotése van a hivatalnak, ilyen tipust szakfeladatokat pluszban, a jelenlegi
feladatok mellett szinte lehetetlen ellatni. Tehat, ha valamilyen kiils6 eréforrast nem rendeliink
mellé - legyen ez erre a célra foglalkoztatott személy, legyen ez egy kiils6 ingatlan tanadcsado —
a hivatal nem tud ilyen volumenli munkét elvégezni. Nem azért mondom, hogy kihtizzam
magunkat a munka alol, mert Ggyis nekiink kell az 6sszes adatot, eldterjesztést hozzarakni, de
valamilyen plusz erdforrast be kell vonni annak érdekében, hogy teljesiiljenek ezek a célok,
mert csak belsd erdforrasbdl nem latom hatékonyan megvalosithatonak. Tudjuk csinalni, de
olyan hatékonysaggal, amit ettdl varunk, olyannal nem tudjuk. Lassan majust irunk, azaz
majdnem az év felénél jarunk és igazabol azokon kiviil, amiket meghirdettiink (ott van a
honlapon), azon kiviil masra nagyon er6 nem tellett, és nem is nagyon fog telni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag elmondja, Kvittung Daniel alpolgarmester ur megszolitott,
ezért ¢Inék a valasszal. Egyrészt koszonom, hogy részben egyetértiink, masrészt azt
mindannyian tudjuk, hogy Tata egy gyonyorii, de draga fenntartasi varos. Ezért nekem az a
véleményem, hogy elég konnyli lerakni az asztalra azokat az érveléseket, hogy Tata miért van
nagyon-nagyon nehéz helyzetben a szolidaritasi hozzédjarulas miatt. Kovetkezésképpen nem
tudok mast mondani, hogy Tisztelt Korméany ennyibe keriil Tatdnak a fenntartdsa, ennyi
hozzajarulast fizetlink (szolidaritasi hozzajarulds cimsz6 alatt), ennyit kapunk az allamtol —
nem stimmel a matek.
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Kovetkezésképpen nincs mas megoldas, mint lobbi, lobbi, lobbi. Nem az a megoldas, hogy a
varos ingatlanvagyonat eladjuk, majd feléljiik és jovore itt liliink és nézlink egymasra, hogy
hogyan tovabb. Mit fogunk csindlni, mibdl fogjuk kifizetni a 2026-os évet €s mibdl fogjuk a
2027-es évet fedezni — csak gorgetjiik magunk elott a problémakat, ez senkin nem segit, sem a
varoson, sem az onkormanyzaton, sem a szakembereken, sem a Képviseld-testiileten.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Kényves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, kezdem is a lobbitevékenységet, de tigy latszik
el6szor a Képviseld-testiiletnél kell lobbiznunk. Elég gyakran lovagolok a szavak tartalmén és
jelentésén. Ugy latszik, a vagyongazdalkodast sem értelmezziik egyféleképpen (mit is jelent ez
a kifejezés), de azt hozzateszem elég sok ingatlanunk van, de azt gondozni kell, fenn kell
tartani. Ha megnézziik, a teriiletek egy részén elég komoly munkéaja lenne a varosgazdanak,
(parkgondozasi tevékenység), mert a legtobb ingatlanunk ugy gazos, ahogy van, olyan
gyomnovények nének rajta, amiért a varoslakokat megbirsagoljuk komoly pénzbiintetésre, pl.:
a Kakas utca végén talalhato 0t, ami dnkormanyzati tulajdont és csak azért nem nd ott gaz,
mert mindenki gondozza a sajat ingatlana mogotti tertiletet. Gazosak, az biztos, hogy mi nd, mi
nem nd, azt hagyjuk. Az Egység utcai lakas, amit nemrég értékesitettiink, az is egy jo példaja,
hogy van egy ingatlanvagyonunk, ami gyakorlatilag feleannyi arba ment el, mert hagytuk
lepukkanni (nem volt pénziink arra, hogy fenntartsuk). Azt gondolom, ha mar vagyont,
ingatlant vesziink a nyakunkba, akkor azt ugy tegyiik, hogy azt fenn is tudjuk tartani és az
értéke ne csokkenjen, hanem ndvekedjen. A masik része, itt az a varosfejlesztésrol is sokszor
beszéliink, vitatkozunk, illetve arr6l, hogy megtelt vagy nem telt meg Tata, sziikkség van-e 0]
lakasra vagy nem. Nem adunk el teriiletet, hogy ott ne épitsenek, marpedig tudomasul kell
venni, hogy fognak épiilni és van igény. Ezt mi fogjuk tudni kiszabalyozni, hogyha akarjuk,
hogy mit adunk el ott, mit engedélyeziink, vagy magara hagyjuk a piacot és azt csinal, amit
akar. Itt vannak j6 fejlesztési teriiletek, pl.: Ujhegy. Arrél beszélgetiink, hogy Ujhegyen kéne
fejleszteni, ingatlanokat épiteni. Ertem ezt a minden stop koncepciot, csak ez nem vezet
sehova. Ervelhetiink az mellett is, hogy ne legyen ingatlanos, de akkor mi legyen, hiszen most
hallottuk Jegyz6 urtol, hogy magunk majdnem, hogy képtelen vagyunk, amivel vitatkozhatunk
megint, hiszen vannak még rejtett tartalékaink, ebben némi marketing tevékenységet is latok,
de biztos hatékonyabb, ha keresiink kiilsd szakembereket. Azt gondolom, hogy még mindig
meg kell érteniink, hogy ezeket az ingatlanokat, amiket egyébként a tobbség megszavazott,
tehat nem vita targya, hogy el akarjuk adni vagy nem, koltségvetésiink bevételi forrasanak
alappillére. Kirangathatjuk ezt a pillért, csak akkor eldidéziink egy jogszeriitlen helyzetet, amit
egyébként most eld is idéztiink, Polgarmester urék elég er6sen gyarnak, hogy helyreallitsuk ezt
a jogszeriitlen helyzetet, mert most azt idéztiik eld, nem nullads a koltségvetésiink. Vagy mi
oldjuk meg elébb vagy majd a Kormanyhivatal szol. Masrészt legalabb tovabb ne noveljiik ezt
a problémat, dolgozzunk azon, hogy legyen bevételiink, hogy lizemeltetni tudjuk a varost, hogy
ki tudjuk fizetni a hiteleinket, hogy fizetni tudjuk a kamatokat (vagy csokkentsiik) — ezaltal
stabilizaljuk a helyzetiinket.

Erre az el6terjesztésre én nemet mondok, de én elmondtam az indokaimat, kizarélagossag miatt
én ezt nem tudom tadmogatni, nyilvan ezen majd elvitatkozunk és lehet, hogy kikeriil vagy mas
keriil be, ami szdmomra is elfogadhatd lesz. Mondtam megoldasi javaslatot is, de ha
mindenképpen elzarkozunk az ingatlankozvetité eldl, akkor én szeretném, hogy valami
megoldast  taldljunk kozdsen, annak érdekében, hogy hatékonnya tegyik az
ingatlanértékesitésiinket. Azt is latni kell, hogy az Ipari Parkban (ha egy kicsit utana néznek a
képviseldtarsaim a szerzédésnek) mivel rendelkeziink és milyen komoly koltséget jelent,
jelentett.

33



Kvazi tarsashazként miikodik, az ipari parkban van 6nkormanyzati tulajdont tertilet (elenyészd
részben) ¢€s a fejlesztésekhez ugyaniugy hozza kell jarulnunk, illetve, ha a tobbség ugy dont,
hogy ott fejleszteni kell, akkor az nekiink, mint a tarsashaz lakoinak tudomasul kell venniink és
fizetni. Polgarmester ur nem is olyan régen azt mondta, ez egy nagyon jo befektetés volt,
nyilvan ez akkor jo befektetés, ha ebbdl pénzt latunk, de egyeldre csak viszi a pénzt. Van
sziikségiink ipari parkra? Szerintem nincs, ebben talan egyetérthetiink, hogy az ipari parkban
most mar realizaljuk a hasznunkat, mert sziikségilink van készpénzre, hogy lizemeljiink.

Most is azt mondom, hogy ez az eldterjesztés szamomra azért nem elfogadhatd, mert a
kizarolagossagban nem latom a kelld hatékonysagot, de a szazalékokon is el lehetne vitatkozni.
Egy kell6en jol megirt palyazat, szerzodéssel, kiils6 szakemberek bevondsaval timogathato, ha
ez valdban hatékonyabba teszi az értékesitését. Mas megoldast nem tudok, de ha valaki jobbat
mond, allok elébe.

K om o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, Cellar Jozsef — kozbeszerzési
szaktanacsado szot kér, megadom a szot.

C ell ar Jozsef — kozbeszerzési szaktanacsado elmondja, tisztelettel koszontok mindenkit.
Lehet nyitott kapukat fogok dongetni, de par percben a kdzbeszerzési torvény és a végrehajtasi
rendelet alapjan mondanék néhany szot.

Minden ajanlatkérd, aki ajanlatkérének mindsiil, Tata Varos Onkormanyzata annak mindsiil a
2015. évi CXLIIL. torvény a kozbeszerzésekrdl (Kbt.) c. pont cd. alpontja alapjan, ha nem sajat
alkalmazdsdban végzi a feladatot, akkor minden egyéb szerzddést, legyen az megbizasi,
vallalkozasi, szallitasi, kozbeszerzési eljarast kovetden folytathat le, ha eléri az értékhatart. Ha
kiilonb6z6 ingatlanokra, kiilonb6z6 embereket bizunk meg, akkor egybeszamitodik, akkor az
Ujhegyi ingatlanra is kellene egy kiilon kozbeszerzés, meg a Fényes utira is kellene egy kiilon
kozbeszerzés. Most azt probaltuk ebben a kdzbeszerzési eljarasban, hogy az Osszes ingatlant
egy nyertes ajanlattevo részére szerzodést kotni a kozbeszerzési eljarast kovetden. Maga ez a
kozbeszerzési eljaras, ugye ez egy uniods eljarasrendben folytatott nyilt kdzbeszerzési eljaras,
ennél nyiltabb, ennél transzparensebb kozbeszerzési eljaras nem létezik. Maga ez a
kizarolagossag - ha azt hatarozzuk meg a kozbeszerzési dokumentacioban (amiben meginditjuk
a kozbeszerzési eljarast), hogy a legjobb ajanlattevé részére biztositjuk ennek a szerz6désnek a
megvalositasat - az ingatlanok értékesitését - akkor mi ajanlatkéréként a Kbt. 81. § (11)
bekezdése alapjan kotve vagyunk az ajanlatunkhoz, a dokumentacidhoz, a bontas idépontjatol a
nyertes ajanlattevd pedig az ajanlatahoz. Ha igy indulunk el ezen az Gton, hogy egy ajanlattevo,
nincs részekre torténd ajanlattétel, onnan mar mddositani nem tudunk. Akkor lehet modositani,
ha azt mondjuk, hogy részekre torténé ajanlattétel van, lehet adni erre is ajanlatot meg arra is,
ami nem, hatdrozza meg azt, meg nem teszi kotelezOvé azt, €s nem biztos, hogy az lesz, hogy
annyi nyertes lesz, lehet, hogy egy cég fog az 0sszesre ajanlatot tenni és a legjobbat is 6 fogja
tenni, akkor vele fogunk szerzédést kotni nyolc részre. A kizardlagossagot mar most az elején
el kell donteni, hogy hogyan indul az dnkormanyzat neki ennek a feladatnak, hiszen mi is kotve
vagyunk a kozbeszerzési dokumentaciohoz. A kizardlagossagot ebben a nyilt eljarasban, nem
mondhatjuk azt, hogy a piacrdl kinézett valaki lesz itt a nyertes, hiszen olyan szinten nyilt
eljarast irunk ki, ami még az Eurdpai Unio hivatalos lapjaban is megjelenik - ez egy teljesen
transzparens, teljesen nyilt eljaras. Tehat itt a kizarolagossagot ilyetén modon én azt gondolom,
nem lehet értelmezni csak ugy, hogy ha nem biztositjuk a részekre torténd ajanlattételt, aminek
viszont az az elénye, hogy sokkal jobb ajanlatok érkeznek, hiszen fajlagosan alacsonyabb lesz a
bekeriilési értéke egy adott cégnek. Tehat egy részekre torténd ajanlattételnél ebben az esetben
arfelhajto hatasa is lenne.

34



K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Michl Jozsef polgarmester szot kér,
megadom a szot.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, a kozbeszerzés miatt nem tud tobb parhuzamos
nyertes lenni, csak egy nyertese lehet ennek a kdzbeszerzési eljarasnak. Kézbeszerzés nélkiil
nem bizhatunk meg 6 céget (akiket ismeriink a piacon), hogy ingatlanunkat arusitsa. Csak a
kozbeszerzési jogszabalyok mentén kivalasztott nyertessel kothetiink szerz6dést. Ez nem jo, de
nem tudjuk kikeriilni rajtunk kiviil 4116 ok miatt.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Kvittung Déniel alpolgarmester szot kér,
megadom a szot.

K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja, ha ingatlankdzvetiténél ez ki van hirdetve, de
bejon egy kiilsds vevd, aki olvasta a Tata.hu-n, hogy van eladd ingatlan és azt szeretné
megvenni, akkor neki kdtelez6 lesz az ingatlankdzvetitén keresztiil megvenni vagy megveheti
tollink is?

C el ar Jozsef — kdzbeszerzési szaktanacsadé elmondja, meglévo feltételeknek lehet az
eredménye vagy kovetkezménye, tehat ha olyan szerzddés tervezetet tesziink kozz¢é, amiben
fenndll annak a lehetdsége, hogy barmelyik ingatlant Tata Varos Onkorményzata értékesiti és
az szerz6désébol ez kiesik, akkor elvileg mindenki szdméara megismerhetd feltétel
rendelkezésre 4ll. Ki az a bolond ajanlattevd, aki ajanlatot fog 6sszerakni és kiiszkodik, elindul
a szerzOdéssel €s egy honap mulva Tata eladja az Osszeset — ezzel semmis lesz a szerzddése.
Teljesen torzitani fogja a versenyt a piacon és elfogja riasztani a potencidlis ajanlatteviket,
hiszen igy egy bizonytalan iizleti lehetdségre kellene ajanlatot adnia. Ez olyan, mintha
autokereskedoként kotne egy szerzddést, de fenndll annak a lehetdsége, hogy egy masik
szolgaltatotol fogja megvenni az autdét. Hogyan adnal ajanlatot, hogyan kotnél szerzodést,
milyen iizleti lehetdséget vélnél felfedezni abban, hogy van egy szerz6dés, van egy polgarjogi
kotelem, amit lehet kidobhatok a kukéba, hiszen a fejem felett atfognak nyulni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, dr. B a k o s Zsolt varosépitészeti és
vagyongazdalkodasi irodavezetd szot kér, megadom a szot.

dr. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, szakért6 tr
kozbeszerzés szempontjabol értelmezte Polgarmester ur kérdését, de jelenleg ennek a
szerzOdésnek, ha megnézziik a cimét, akkor lathatjuk, hogy fél kizarolagos szerz6désrdl szol.
Erre vonatkozdéan a Kuria is kimondta, hogy nem zéarhat6 ki annak a lehetdsége, hogy a
tulajdonos kozvetleniil értékesitse. Maradva a példanal — ha valaki bemegy és azt mondja, hogy
0 megszeretné¢ venni az ingatlant, akkor nem kell az ingatlank6zvetitohoz elmennie, hanem
beadja a palyazatat és a Képviseld-testiilet dont az értékesitésrol.

K omondiAgnes a bizottsig elnoke elmondja, Laszlo Tamés bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

L asz106 Tamas bizottsagi tag elmondja, az ingatlan értékesitésnek, ingatlankdzvetitésnek a
korét érdemes az onkormanyzati vagyongazdalkodas korében vizsgalni, tehat érdemes tagabb
korben nézni.

A Magyary-terv 3.0 foglalkozik ezzel a kérdéssel, dnkormanyzati vagyonnal kapcsolatos
fejlesztési célkitlizések kozott a kovetkezd pontok szerepelnek.
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e az Onkormanyzati vagyon folyamatos gyarapitdsa — ez megtortént az elmult években, ugy
gondolom az 6nkormanyzati vagyon folyamatosan no.

e a megléve Onkormanyzati vagyon fejlesztése, ingatlanok karbantartdsa — errél szol a
bizottsagi iilés elején emlitett varosfejlesztési dij, tehat az Snkormanyzat csinélja ezt.

e palyazati forrasok bevonasaval a mikodtetési, fenntartdsi koltségek csokkentése
(energiahatékonysagot noveld beruhdzasok megvalositasa) — energiahatékonysagot noveld
beruhazasok megvalositasa.

e az Onkormanyzati vagyon ndvekedési iitemének megorzése, az ingatlanok allaganak
megdvasa (minél szélesebb korli palyazati forrasok bevonasaval),

o torekvés az lizleti vagyon minél magasabb hozamanak elérésére,

e a vagyonhasznositas hozama nem fordithaté a miikodési koltségek fedezésére,

e a hasznositds bevételeit Ujabb jovedelmet termelStevékenységbe kell visszaforgatni
(,,vagyonért vagyont” elv).

Masodik pontban az 6nkorményzati vagyonnal kapcsolatos értékesitési célkittizések:

e a rossz miiszaki allapotban 1évé, nehezen, vagy magas raforditassal bérbeadhat6 ingatlanok
értékesitése,

e a vagyonelemek piaci alapi hasznositasa.

Uj elemként jelenthet meg harmadik pontban a vallalkozéi szemléletének erdsitése.

Ha végignézziik ezt a 8-10 ingatlant, ezzel kapcsolatban az Onkormdanyzat egy-egy

eléadassorozatot csinalt a képviselok szamara (sajnalatos, hogy alig vettek részt rajta), a

képviseloket nem nagyon érdekelte ez a kérdés, holott, ha megnézziik ezeket a

vagyongazdalkodasi célkitiizéseket és értékesitési célkitizéseket, akkor ezek a telkek mind

valamelyik kategoériaba pontosan beleesnek. Tehat én azt hiszem, hogy nincs kapcsolat az
elképzelések és a torekvések kozott, ezt kellene talan figyelembe venni és igy tekinteni az
ingatlanokra. Ezeknek az ingatlanoknak az értékesitése nemcsak egyszeri bevételt biztosit, az
adobevételen tal még egy csomo egyéb dolgot is jelenthet az dnkormanyzat szamara. Ezeket
kellene értékelni és kimondani, hogy ezek alapjan melyik ingatlanok azok, amiket feltétleniil

preferalni kell, melyek, amiket talan kevésbé, de biztos vagyok benne, hogy ha a

vagyongazdalkodas korében nézziik ezeket a torekvéseket, akkor ezek megalljak a helyiiket.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Kvittung Daniel alpolgarmester szét kér,
megadom a szot.

Kvittun g Daniel alpolgarmester elmondja, erre musz4j reagalnom. Tisztelt képviseld ur,
mi nem egy rendezvényen iiliink, ha itt a vagyongazdalkodasrol és a fejlesztésekrdl beszéliink.
Ezen ingatlanok elad4saval (ahogy On fogalmazott), hogy 6nkorményzati ingatlanértékesitést
miikddésre nem lehet kdlteni, hanem egy kiilon fejlesztési szamlan kellene eredetileg tarolni, de
errdl itt most sz6 sincsen. Az ingatlanértékesités arrol szol, hogy egy jelenleg fennallé komoly,
nagy Osszegl tartozast fogunk beldle fedezni, ergo az eladott ingatlant nem tudjuk, nem is lehet
fejlesztési célra felhasznalni. Mondhatnam, hogy egy vagyonvesztést fogunk el6idézni,
onkormanyzati vagyonvesztést, hiszen, ha van 10.000.000 Ft tartozasom és 6.000.000 Ft-ért
eladom az automat, attol még 4.000.000 Ft minuszom van, nem lettiink nagyon elérébb. Az a
probléma, hogy itt sz6 sincs ezekrdl a fejlesztésekrdl, ez szintiszta taléléspolitika jelen
pillanatban, legalabbis én igy latom. Azért porog ez a dolog ennyire, mert az dnkorményzat
elérte azt a likviditasi problémat, amin csak és kizarolag igy tudunk taljutni vagy Szalay Ildiko
képviseld asszony idézve, allami segitséggel (lobbizni kell). Fejlesztésrdl sz6 sincs és nem is
lesz jelen pillanatban. Nem azt akarom ezzel mondani, hogy egy alban halaszfaluva akarom
tenni Tatat, de ez lehet majd olvasni az interneten. Ez most a talélésrdl szol nem kell ilyen
nagyvonaltan beszélni rola.
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K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Michl Jozsef polgarmester szot kér,
megadom a szot.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, nagyvonalakban azért kell réla beszélni
alpolgarmester ur, mert minden a nagyvonalakba illeszkedik. Amikor egy ilyen kérdést vetlink
itt fel, tobb szempont is szoba jon, pl.: Szalay képvisel6 asszony elvei, amelyek nagyon
helyesek, aranyosak csak nem az életrél szolnak. A nagy rendszerbe kell beleilleszteniink a
mindennapi cselekedetiinket, ezt is most.

A masik meg azt szeretném megint elmondani, hogy koriilbeliil 800.000.000 forint az az
Osszeg, amit az elmult években a miikodési pénziinkbdl fejlesztésekre koltottiink el (ezt sokszor
elmondtam, de szivesen elismétlem, hogy ezeknél a megjegyzéseknél legyen ott). A korabbi
fejlesztéseink soran elkoltott plusz pénzeket, azokat a pénzeket, amelyekkel vagy
kiegészitettiink egy fejlesztést, vagy valami ujat csinaltunk meg, ezeket nem eldére termeltiik
meg ingatlanértékesitésbol, folhasznaltuk ra az éppen aktualis miikodési pénzeinket, most ide
szeretnénk ezt visszatenni, és az egyensuly helyredll. Mindenképpen abba az iranyba vald
gondolkodast hianyolom és arra varom a javaslatokat példaul Szalay I1dik6tol vagy barmelyik
képviseldtarsamtol, hogy ha nem adunk el ingatlant, akkor mibdl éljiink ebben a szitudcidban,
masrészt arra sem kaptam az elmult félévben javaslatot, hogy mi lenne a méasik megoldas, arra
senki nem tett javaslatot. Le lett soporve a Fényes fasori ingatlan lakoéteriiletté valod beépitése
(legalabbis egyeldre), de ott se jott semmilyen javaslat - mert kell puffer teriilet, meg nem
szeretnénk hazakat latni. Sajnos arra vonatkozo javaslatot nem fogalmazott meg senki, hogy az
onkormanyzat ezeken az ingatlanokon miként tud véllalkozni, mondjuk épitsiik be mi az
Ujhegyi ingatlant, azutan adjuk el, adjuk bérbe a lakasokat és hossza évek alatt megtériil az ra
vagy adjuk el ugy az ingatlant, hogy feléért vissza vasarolunk lakéasokat az adott fejlesztésbol
¢s azok dnkormanyzati tulajdonként kész lakasként majdnem lefedik azoknak az ingatlanoknak
az értékét, tehat vagyonért vagyont tudtunk teremteni. Amig ilyen javaslatok nincsenek, addig
err6l kell gondoskodnunk és nincs mas utunk ebben az esztendében, minthogy ezt a kérdést
ilyen formaban megoldjuk. Javaslom a bizottsagnak, hogy tdmogassak ezt az elbterjesztést
annak érdekében, hogy a testiilet végre dontson errdl az ingatlanértékesitéshez bevonando
szakért6i munkarol.

Szeretném kérni, hogy Konyves Gusztav képviseld ur javaslatat tegyék fel szavazasra, hogy
lehessen tobb érvényes ajanlatot is elfogadni, de a kozbeszerzési szakérté meggydzott, hogy a
jogszabaly ezt nem teszi lehetévé. A 1€ényeg, hogy ki kell valasztani valakit, ha azt szeretnénk,
hogy legyen egy kiilsd szakértdnk, aki segit nekiink.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, nem fogadtam volna, hogy ennek az
eléterjesztésnek a megtargyaldsa veszi el a legtobb id6ét. Sokat vitdzunk, pedig szamomra
végteleniil egyszertinek tlint a képlet. Még mindig azon vitatkozunk, hogy eladunk, nem
adunk, értem, hogy Szalay Ildikd képviseld asszony nem akarja eladni, de tudomasul kell
venniink, a tobbség igy dontott. Ha mar vagyongazdalkodast, ingatlanvagyont emlegetiink,
darabszamot értiink rajta vagy vagyoni értéket? Ertem, hogy ragaszkodunk a darabszdmokhoz,
de nem biztos, hogy vagyoni értékcsokkenéssel egylitt jar. Felhozom még egyszer példaként az
Egység utcai ingatlant, amit nagyjabol félaron értékesitettiink, mert hagytuk lerobbanni, ha
szinten lett volna tartva, akkor a piacon nagyjabol 25 M Ft-ot ért volna, helyette eladtuk 10 M
Ft-ért. Balatonszepezddel kapcsolatosan is megkérdezném, hogy mennyit érhetett, amikor a
fahazak még lakhatoak voltak és mennyit érhet most (nem tudjuk semmire), szinte veszélyes
hulladékként kellene kezelniink?
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Hiaba van balatonszepezdi ingatlanunk, ami egy jol prosperalo, akar fizetd vendéglatohely is
lehetne, vagy iidiilohely, de ha egyszer nincs pénziink fenntartani, karbantartani, izemeltetni,
akkor ez csak folyamatosan veszit az értékébdl és most mar ott tartunk, hogy gyakorlatilag
lassan ingatlandrba fogjuk tudni értékesiteni, sot az is lehet, hogy minusszal, mert a vevonek
majd igen sok pénzt kell kolteni arra, hogy elbontsa az ott 1évé hulladékfakat, vagy épiileteket.
Ertékben gondolkodjunk, ne darabszamban, ha le akarnam egyszerfisiteni a torténetet -
legtobbiink volt mar civil szféraban, ott is keriilhetnek hullamvolgybe, akkor elséként arra
gondolnak, hol lehet koltséget lefaragni (van, aki azt mondja, elmentiink a falig) vagy mit lehet
eladni és ha Ujra csticson lesziink, akkor vesziink Uj ingatlanokat, Gjra beruhazunk, wjra
fejlesztiink. Alpolgarmester ur is mondta, hogy gyakorlatilag megélhetési gondunk van. Csaladi
példat hozva, amit Polgdrmester ur szokott felhozni — mikor nincs mit enniink, akkor hiaba
akarunk a gyereknek csokit venni, lehet, hogy el6bb kenyeret kellene, meg kellene nézni, hogy
eladjuk-e a kertben 1évé BMW-t, eladjuk-e a balatoni ingatlanunkat, még akkor is, ha jo lenne
lemenni a gyerekkel oda nyaralni, csak arra nincs pénziink, hogy vonatjegyet vegylink. Errdl
mar dontott a tobbség, ezt el kell adni, s6t minél gyorsabban, de ahhoz, hogy ez megvaldsuljon
minden erdforrds feltételt teremtsiink meg. Elvitatkozgathatunk, hogy kizarélagos
kozbeszerzés, nem kozbeszerzés, de én csak annyit mondok kreativan gondolkodjunk. Kell
nekiink kozbeszerzés? — én nem értek hozza, miért nem bizunk meg valakit (orszédgos halozattal
rendelkez6 ingatlankdzvetitd céget), hogy értékesitsék, ha lehet ilyet, ha lehet online feliileten
hirdetni, akkor hirdessiik meg pl. az OTP Ingatlannal. Csinaljunk végre valami olyat, hogy a
varos is jol jarjon, mert nagyon gyorsan, nagyon sok pénz kellene nekiink, pontosan azért, hogy
ujra beruhdzhassunk ¢és fejleszthessiik az ingatlanvagyonunkat is. Felmeriilt a Fényes tti
ingatlan, a Faklya utca (a testiilet mar elvileg dontdtt) — oda majd palyazatot irunk ki. Orom
volt latni, hogy a MOHU-nél ez miként mitkddhet, a 15 + 5 évvel mar lehetett egy kis plusz
pénzhez jutnunk. A Fényessel kapcsolatban egyeldre azt vetettiik el, hogy ebben a formaban ne
értékesitsiik, de ahogy Polgarmester Ur mondta vannak javaslataink, eddig is voltak és ezutan is
lesznek — ott van mas megoldas is, mint az eladas. Valoban lehet fejleszteni ugy, hogy az
onkormanyzat fejleszt, kiméri az ingatlanokat és a kimért kdzmiivesitett ingatlanokat értékesiti
(akar hitelbdl), mert talan megéri, de ez még a jovo kérdése. Most errdl a par ingatlanrél van
sz6 ¢és nem az a kérdés, hogy eladjuk vagy ne adjuk el, mert arr6ol mar dontottiink. A
szakemberekhez fordulok, mert ez igy szamomra értelmezhetetlen — kizardlagos — van-e mas
megoldas, ha azt mondjak a végén, hogy ez az egy jarhat6 ut, akkor megadom magam, de ha
kideriil, hogy mégis volt, akkor nagyon szomoru leszek.

K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, 55 perce vitatkozunk ezen az
eldterjesztésen, ezeért kérem a tovabbiakban torekedjenek a rdévid, tomoér hozzaszélasokra.
Szalay Ildiké bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

S z a1 a y Ildiké bizottsagi tag elmondja, ebben a napirendi pontban gyakorlatilag mindenki
velem beszélget. Az a problémam, mivel én elmondtam, hogy nem tdmogatom az eladast, de
azt nem értem, hogy ezt a balhét miért nekem kellene elvinnem. Tovébbra sem tdmogatom az
eladast, még akkor is, ha a telkek kozott lenne olyan, aminek tamogatna az eladasat —
kovetkezésképpen tovabbra is nem a véalaszom.

K omondi Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szekeres Aliz bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

S z e k e r e s Aliz bizottsagi tag elmondja, ugy gondolom Szalay Ildiké nincs egyediil és

valtozhat a véleményiink, kordbban lehet, hogy valaki (akar én) ugy szavazott, hogy adjuk el
ezeket az ingatlanokat, de utananéztiink ¢s ma mar masképpen gondoljuk.
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Kaptunk kinyomtatva egy ingatlankatasztert kinyomatott formdban, ember legyen a talpan, aki
utdnanéz azoknak az ingatlanoknak. Az online foldhivatal lekérdezéjében az Osszes
lehetdségemet elhasznalom, akkor is 5 évig tart mire mindet megnézem ¢€s nem beszélve arrol,
hogy van olyan helyrajzi szam, amire nem hoz ki semmit, nem lehet tudni, hogy fizikalisan hol
talalhato — tehat nem segit.

Tegnap voltam egy olyan helyen, ahol benéztem a kerités mogé és egy dzsungel fogadott, az
¢épiiletet nem is lehetett latni. A mellettem 4all6 ismerésom elmondta, hogy ez a teriilet
onkormanyzat tulajdona. Ha ilyen ingatlanokat akarunk eladni, akkor abbdl nem lesz normalis
pénz sosem. Abban igaza van Konyves Gusztav képviseld trnak, hogy a meglévé ingatlanokat
kellett volna rendbe tartani az elmult husz évben és akkor nem azon kellene gondolkodni, hogy
a Fényes fasori teriiletet adjuk el, hanem olyat, amit valoban piaci alapon el lehet adni.

K om o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Schenk Attila bizottsagi tag szét kér,
megadom a szot.

S ¢ h e n k Attila bizottsagi tag elmondja, Szekeres Aliz képviseld asszony el6ttem jol
mondta, ahhoz, hogy tudjunk érdemben gondolkodni errdl és otleteket hozni, ahhoz sziikségiink
lenne egy vagyonkataszterre, egy ingatlankataszterre, ahol latjuk a vagyoni értékeket, latjuk a

crer

mondani, nem megalapozottakat.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, ezt én is megtudom erdsiteni. Michl Jozsef
polgarmester szot kér, megadom a szot.

M i ¢ h 1 Jézsef polgarmester elmondja, megtenné, hogy elarulja, hogy ki volt az a szakértd,
aki megéllapitotta, hogy Onkormanyzati ingatlan, ahova be tetszett kukucskalni. Ez a
legegyszeriibb, ha valahol latok valamit és valaki azt mondta, hogy. Nem tudjuk hol tetszett
jarni és nem tudjuk ki mondta. Majd elhangzik a bizottsagi tilésen, jegyz6konybe kertil, hogy a
varosvezetés a kollégakkal egyiitt milyen gyenge és milyen 6cskan végzik a munkajukat. On
hallott valakitdl valamit, de nem hajland6 elarulni, hogy kitdl hallotta és mit. Csak arra kérném,
hogy ilyenkor jarjon utana, hiszen annak az ingatlan van hazszama és lehet tudni melyik
utcaban helyezkedik el, van helyrajzi szdma, akkor pontosan tudja (gondolom megnézte), hogy
szerepel-e az altalunk adott listan. Kérem Ondket, hogy magasabbrol nézzék ezt a torténetet.
Azon a listan, amit irodavezetd ur atadott, azon minimum azt Ki tudjak olvasni, hogy az
ingatlanfelsoroldsnak a 80 %-a nem forgalomképes ingatlan (az 0sszes utca, jarda, koztertilet),
azokat ugorjak at, azt felesleges nézni. A maradék 20 %-kal konnyedén elbirnak, de nagyon
szivesen segitiink tovabbi informacioval. Benne van az a 250 lakas, amir6l rendszeresen
beszéliink, amelyek bérlakasként miikodnek. Azt is lehet feltételezni, hogy olyan ingatlanokat
tettiink be az elGterjesztésbe, amit tilos lenne eladni, varom a javaslatokat, nézziik meg ilyen
szemmel. Azt a fajta kritikat nem tudom elfogadni, hogy valaki azt mondta — ez az ingatlan
onkorményzati tulajdonban van. A hivatallal szemben 1€v6 épiiletre is azt mondja a tataiak egy
része, hogy Onkormanyzati ingatlan, pedig a Gottwald Kft. tulajdonaban van (valamikori
laktanya épiilet), soha nem volt 6nkormanyzati tulajdon. Ugyanez hangzott el korabban a
szalloda épités kapcsan, miért nem veszi vissza a l0istallot, pedig soha nem is volt az
onkormanyzat tulajdonaban — konnyii kimondani. Pontosan meg tudjuk mondani, hogy az
ingatlan, amirél On beszélt az Snkormanyzati tulajdonban van-e vagy nem, ha igen, akkor miért
van igy elhanyagolva.

39



K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, Szekeres Aliz képviseld asszony védelmére
szeretnék kelni. Nem tudjuk helyrajzi szam alapjan beazonositani, sokszor kértiik, hogy ezt az
ingatlankatasztert forditsak le hazszamra, de a mai napig nem kaptuk meg, ezért, ha barmi
ilyenben tévediink, akkor ez ennek a kontojara réhato fel. Szekeres Aliz bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

S zeker es Aliz bizottsagi tag elmondja, ehhez annyit szeretnék még hozzafiizni, hogy mi
az, ami segitség valakinek, én amikor a gyermekeimet biciklizni tanitottam, akkor nem
odaadtam a biciklit, hogy tekerd, hanem elmondtam mi mire val6, mit hogyan kell hasznalni.
Szamomra ez a segitség.

M i ¢ h 1 Jézsef polgarmester elmondja, képviselé asszony, ha On ide biciklizni jott tanulni,
akkor nem jo helyen van. On elvallalt a tataiak megbizasabol egy munkat, egy feladatot.
Nekem nem kotelességem Ont megtanitani képviselének lenni, ennek ellenére rengeteg
mindent megtettem azért, hogy a leheté leggyorsabban képbe keriiljenek Onok és segitséget
adjak a képviseldi munkdjukhoz. Szeretném visszautasitani, hogy folyamatos ellendrukkerként
vagy akadalyozoként 1épek fel abban, hogy a képviselok a munkdajukat el tudjak végezni és a
magam rész¢érdl lezartam. Ha megbantottam képviseld asszonyt, akkor elnézést kérek, de nem
gondolnam.

S zeker es Aliz bizottsagi tag elmondja, azt szeretném megkérdezni, hogy hanyan ¢és
hanyszor kértiik az ingatlankatasztert, de azon kiviil, hogy 4tadta Kvittung Daéniel
alpolgarmester trnak, azon kiviil ki kapta még meg? Segitségrél beszéltem, biciklizni tudok,
remélem 18 év mulva ugyanazona tudas szinten leszek, mint a Polgdrmester ur.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Kvittung Déniel alpolgarmester szot kér,
megadom a szot.

K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja, erre ismét reagadlnom kell. Nem egészen ugy
van, hogy istapolni kell az embereket, maximalisan figyelem Polgarmester ir munkajat és a
pozitivumokat probdlom eltanulni, f6leg a vitatechnikat. Megint belementiink a
személyeskedésbe, s6t megjelent mellette a gég — na majd én most megmutatom. Nem tudom
emlékszik-e Polgarmester ur arra, hogy mit mondtam a vitankon — abbol a csonttoronybol néha
le kell jonni. Ha odaadok Polgarmester urnak 5x5-6s lapon 30 oldalnyi egészségiigyi dolgot,
hogy hogyan kell majd egy tiid6t atszirni, hogy a légmellbe ne haljon meg valaki, majd azt
mondom a Polgarmester urnak, hogy egy honap mulva megszurunk valakit. Résziinkre a
vagyonkataszter pont, egy ilyen atlathatatlan, informaciokkal, szakkifejezésekkel teli irat, nem
mondhatja félvallrdl, hogy ott van, mondjatok 5 ingatlant, fogalmunk sem lesz, hogy melyik az.
Ez nem egy egyszer( eldontendd kérdés, amiben most vagyunk, igenis vissza kell kanyarodni
oda, hogy ezt a helyzetet, hogy itt vagyunk nem mi okoztuk. Nagyon-nagyon kicsit mindig
megfogadom a Polgarmester ur tanacsait, kérem fogadja meg Polgarmester 0r is egy fiatalabb
tanacsat, gondoljon vissza arra, hogy 10 éve hogyan allt a dolgokhoz, meg most, hogy all a
dolgokhoz.

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke s z a v azasr abocsatja az Ingatlankozvetitoi szolgaltatas targyu kozbeszerzési

eljaras inditasarol sz616 hatarozati javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévé 9 tagjabol, 2 igen szavazattal 3 nem szavazattal és 4
tartozkodassal nem fogad el és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

40



Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
91/2025.(1V.23.) hatarozata
az Ingatlankozvetitoi szolgaltatas targyu kozbeszerzési eljaras inditasarol

Tata Véaros Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga nem javasolja elfogadasra a Képviseld-testiiletnek az
Ingatlankozvetitéi szolgaltatas targyt kozbeszerzési eljards inditasardl szold hatérozati
javaslatot.

Hataridé:  2025. aprilis 30-i Kt. iilés
Felelos: Komondi Agnes elndk

7. NAPIREND
Kozbeszerzési eljaras inditasa a ,,Kegyeleti kozszolgaltatas Tatan” targyban

El6terjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Miirkl Levente kornyezetvédelmi €s varosiizemeltetési irodavezetd
Meghivott: Cellar Jozsef — kozbeszerzési szaktanacsado

K om on di Agnes a bizottsig elnoke érdeklddik, van-e kiegészités, kérdés az
eldterjesztéshez.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, az 6nkormanyzatunk két temetd tulajdonosa, ennek a
két temetdnek az lizemeltetésére korabbi minta alapjan kegyeleti szolgaltatésra,
kozszolgaltatasra palyazatot kell kiirnunk. Ez is kozbeszerzés koteles, mivel hossz idére
szeretnénk ezt a palyazatot kiirni, az a kérésem, hogy képviselOtarsaim tdmogassak, hogy
megjelenhessen ez a kozbeszerzési kiiras ahhoz, hogy a temetdinkr6l a jovOben még
pontosabban tudjunk ezeken a cégeken keresztiil gondoskodni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Génczy Mihaly bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

Gonczy Mihaly bizottsagi tag elmondja, azt szeretném megkérdezni, hogy lesz-e helyszini
bejaras a képviseloknek? Megnéztem a szerzédést, most az Onkormanyzat adja at az
tizemeltetonek a két temetdt, a ravatalozok elég rossz allapotban vannak, szerepel a ravatalozo,
de az épiiletének a felujitdsa nem. Ranézésre az egyik 30 M Ft-os, a masik 70 M Ft-0s
beruhazas lenne, azaz kb. 100 M Ft-rdl beszéliink. Ezt a varos fogja allni vagy az lizemeltetd?
Kinek a koltsége lesz? Ez nem szerepel a palyazati kiirasban.

Ko mo ndi Agnes a bizottsag elnoke valaszaddsra megadom a szot Miirkl Levente
kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd Ur részére.

M i r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja,
természetesen van lehetdség, akar a képviseloknek, akdr a leendd lizemeltetoknek a helyszini
bejarasra, ezt mi is terveztiilk. Annyit azért pontositanék, hogy nekiink a jelenlegi tizemeltet6tol
at kell venniink, majd az 0 tizemeltetének at kell adnunk, ha ez ugyanez az lizemeltet6 lesz,
akkor is ugyanigy fog torténni. Abban teljesen egyetértek, hogy a két ravatalozo sajnos nem tul
jo allapotu, azt tudni kell, hogy az elmult években a Kocsi utcai temeténknek (nagyobbik
temetd) tobbek kozott a ravatalozodjat, a harangtornyat, illetve a miemléki jelentdségili kapujat
is felmérettiik tervezokkel.
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Valoban mar az akkori aron 100 milli6 forint folotti Gsszeg jott ki, erre a 3 miitargyra, a
Kornyei uti temetében egy picivel jobb a helyzet, de nem sokkal. Azt szamoltuk, hogyha
ezeknek a feltjitasi koltségét is bele kéne tenniink az iizemeltetési szerzOdésbe, akkor az éves
vagy havi lizemeltetés rettentdé magas Osszeg lenne (ha lenne olyan iizemeltetd, aki ezt
elvallalnd), varhatéan valami kiils6 forrasbol kell majd pénzt szereznie az dnkormanyzatnak.
Jelenlegi szinten nem sokaig lehet tartani, de ezt az iizemeltetésbe nem kivantuk belerakni,
hiszen igy ellehetetleniilne az 6nkormanyzat az éves temetdiizemeltetési dijak lattan.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Kényves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, egy gondolat meriilt fel, ezek a miitargyak
egyik naprdl a masikra romlottak le igy vagy hosszii évek sordn az ilizemeltetd vagy a
vallalkoz6 ezeknek az allagmegovasara nem koltott. Van egy jelen allapot, tok mindegy, hogy
régen mi volt, elére kéne tekinteniink €s olyan szerzddést kotni vagy a meglévd szerzddéseket
ugy bevasalni, ellendrizni, hogy ez még egyszer ne forduljon eld. Nem gondolndm, hogy ezek a
mutargyak, tereptargyak, épiiletek egy pillanat alatt lettek ilyenek, hanem évek hosszu
folyaman szépen lepukkantak, azért, mert valaki, akinek ez a dolga lett volna (nem varrnam az
onkormanyzat nyakaba), aki ennek a hasznait élvezte, nem tett semmit. Ha valaki a temetébol
hasznot htiz, akkor oda illik visszafektetni egy kicsit, mindig azt mondom, olyan szerzddéseket
kosstlink, hogy a szerzdd6 fél a nyereségébdl forgasson vissza és legalabb azt az allapotot tartsa
fent, amiben atadasra keriil neki. Nyilvan lesz egy atadas-atvétel (megint érzékeny pont lesz),
mert egy elhanyagolt temetdt fogunk atvenni, majd atadni. Azt gondolom, ha a jelenlegi bérlok
palyaznak, akkor egy kicsi pluszt tehetnénk a péalydzatukba, mint pl.: a szauna bérldjétdl dvatos
gesztus volt, hogy egy kicsivel magasabb arat adott az uj palyazatdba. Remélem olyan
szerzddést sikeriil 0sszeraknunk, ami az Onkormanyzat érdekeit jobban érvényesiti, jobban
veszi figyelembe.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szekeres Aliz bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

Sz eker es Aliz bizottsagi tag elmondja, az eléterjesztésben van egy mondat:

»A hirdetmény ellendrzés soran eléfordulhat, hogy az altalunk 15 évre hirdetett kegyeleti
szolgaltatast nem engedi a Hatosag és az altaluk elfogadott id6tartamra kell modositanunk a
felhivast €és a moddositott tartalommal hidnypotlasi felhivas teljesitésekeént feladni az ajanlati
felhivas modositott hirdetményét.”

Ha jol értem, akkor a kozbeszerzési hatdsdgnak jogaban all ezt a 15 évet nem elfogadni.
Javaslom, hogy ne 15 év legyen, hanem legyen 5 év, a kdvetkez6k miatt - ha minden igaz ugye,
akkor 5 év mulva egy 1) Képviselo-testiilet fog itt lilni, aki ne szidjon minket, hogy mi egy
olyan szerzédést kotottiink, ami lehet, hogy az ¢ véleményiik vagy az 6 nézetiik szerint nem
megfeleld. Ha a Kozbeszerzési Hatosag megvétdzhatja ezt a 15 évet, akkor ne az keriiljon be a
palyazati felhivasba, hanem az 5 év.

Ko mo ndi Agnes a bizottsag elnoke valaszadasra megadom a szot Miirkl Levente
kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd ur részére.

M i r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja, egy
gondolatot hadd osszak meg, amit nagyon fontos tisztdzni, hogy ez egy lizemeltetési szerzodés,
nem egy kizarolagossagra jogot ado szerzddés, tehat itt a hasznokat, meg az tizemeltetést kiilon
kell vélasztani.
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Ebbe a temetébe barki temethet, tehat az erre jogosult temetkezési szolgaltatd. Mi lizemeltetést
szeretnénk kiadni, nyilvan meg lehet nézni, hogy hol van a felgjitasnak és a jokarbantartasnak a
hatara, de nem szeretnék ebbe belemenni.

C ell ar Jozsef — kiozbeszerzési szaktandcsad6é elmondja, egy kozbeszerzési eljarést
meginditd hirdetménynek az a sorsa, hogy kiirunk egy hirdetményt, feladjuk a Kozbeszerzési
Hatosag hirdetménykezelési osztalyara ellendrzésre, 6k természetesen nemcsak ezt a 15 évet
mérsékelhetik, hanem az egyéb feltételeket. Olyan nincs, hogy nincs hidnypotlas — nagyon
sokszor eléfordul, hogy egy kozbeszerzési eljardsban atmegy a hirdetmény, engedik, hogy
megjelenjen, eredménytelen a kozbeszerzési eljaras, majd betlir6l-betiire ugyanazzal a
feltétellel kiirjuk, de mas lektorhoz keriil, mégis ugyantugy visszadobalja, egyéb pontokat talal
benne, nem lehet elére meghatarozni olyat, ami betonbiztosan atmegy. A hirdetménykezelési
osztalyra, ha ez a 15 év kozbeszerzés jogilag nem mondom, hogy szabalytalan, semmifajta
jogkovetkezménye nincs, ha azt kérik, hogy mérsékeljiikk vagy megprobaljuk elmagyarazni
vagy azt mondjuk oké, rendben legyen — nem keriil semmibe. Valdsziniileg lesz egy
nyolcpontos hianypotlas (mar ellenérzott hirdetményeknél is), amin tudunk modositani. Az is
el6fordulhat, hogy az 5 évre is azt mondjak, hogy sok — semmi nem kizart.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Gonczy Mihaly bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

Gonczy Mihaly bizottsagi tag elmondja, Osszehasonlitva a jelenlegi szerzddéssel, ez egy
nagyon komoly €s jol dsszerakott palyazati anyag, minden elismerésem a készitdknek. Mivel a
jelenlegi lizemeltetdk kaptak a varostol valamennyi pénzt, lenyirtak parszor a fiivet, rendbe
raktak a kornyezetet — ez szerepelt a szerz6désben. Nem tartalmazta a fejlesztéseket, nem
tartalmazta, hogy kinek kell megszabnia az 1) temetkezési helyek kijelolésétét, ki miért felelds.
Sok hidnyossag volt benne, ezzel az 01j szerzddéssel nagyon jol jar az onkormanyzat, azt is
lehetne mondani, hogy win-win szituacié lesz ebbdl, mert a varos gyakorlatilag kap egy olyan
szolgaltatdscsomagot, ami jol muikodik, és ami nagyon fontos, hogy ellendrizhetd lesz. A
palyazati anyag arra fogja 0sztonozni a palyazot, illetve a leendd iizemeltetdt, hogy kezdjen el
gondolkodni, és egy olyan opciét talaljon, ami a leggazdasagosabb. Ezt a palyazatot szerintem
nagyon nehéz lesz megirni a jelentkezOknek, mivel sok tényezd van benne, ¢és itt latom, hogy a
palyazatban nagy hangsuly van a beadott aron 70 %-os fajstllyal szerepel a dontésbe. Latok
egy par buktatot, az egyik legfontosabb a szemétszallitas, itt par éve 2021. vagy 2022-t61 a
temet6i hulladék mar veszélyes hulladéknak szamit, az az egy 7 kobméteres konténer (pontos
arakat nem tudok), kb. millios nagysagrendii — fontos pont lesz, hogy ezt hogyan oldjak meg a
leendd palyazok. A masik a viz és az aramvétel — technikai okok miatt nem volt ellendrizve,
most magara kell atiratnia az iizemeltetonek (eddig ez nem volt).

Ez egy sokkal jobb palyazat, ugyhogy mindenképpen tamogatom, de a szemétszallitas nagyon
nagy kiilonbséget hozhat, és ha valaki megnyeri 15 évre, annak az egy éven beliil buké tényezd
lehet, akkor mit csinal a varos?

Ko mo ndi Agnes a bizottsag elnoke valaszaddsra megadom a szo6t Miirkl Levente
kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd Ur részére.

M ii r k 1 Levente kdrnyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd elmondja, tobbszor
hangsulyoztam €s most is hadd mondjam el, hogy az energiadij eddig is a szolgaltatot terhelte,
az ivoviznek, illetve a hulladék elszallitdsanak a koltsége lesz az 6 koltsége most, ez nagyon
fontos.
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A hulladékkérdésrdl egyeztettiink mar mi is a MOHU-val és azt a valaszt kaptuk, hogy a
MOHU feleldsségi korébe tartozik az 1100 literes konténer hataraig a hulladék elszallitasa, és
az afolotti rész, az nem a MOHU-n keresztiil torténik, hanem egyéb alvallalkozokon keresztiil,
tehat a MOHU kozszolgaltatasan keresztiil. A temetdi hulladékot, ha 1100 literes konténerben
van (akar 30 db is lehet), akkor meg tudja oldani a leendd lizemeltetd, ugyanolyan iizleti dijon
fogja elvinni a MOHU, mint barkitél (nem a lakossagit, hanem az iizletit). Erre vonatkozoan
olvastunk elég sok ilyen problémat, vagyis, hogy az 1100 liter feletti temetdi hulladékarak
elszalltak. Az ivovizzel kapcsolatosan kell tudnunk az éves fogyasztast, de sokkal jobban oda
fog figyelni az lizemeltetd arra, hogy ne csopdgjon a csap, ne folyjon feleslegesen a viz — azaz,
mintha az 6 pénztarcajat érintené.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag eclmondja, oriilok, hogy ez a hulladékkérdés ennyire
eldjott, mert jol ravilagit arra, hogy az egyik legnagyobb koltségtétel a hulladék, mert valaki
egyszer azt mondta, hogy a temet6i hulladék, veszélyes hulladék. Semmivel nem veszélyesebb
szerintem, mint az otthon keletkezé hulladék. Itt jon a mi felelésségiink, ha tudjuk, hogy ez
ekkora koltség, akkor olyan temetdiizemeltetési szabalyzatot irjunk, ami egy hulladékmentes
temet6t eredményez. Azt megtehetjiik, hogy elmondjuk oda ki, mit vihet be, mit vihet ki és
milyen szabalyok kozott. Elérkeztiink ahhoz a ponthoz, amikor akdr ezt is szabalyozhatnank,
ebben is van feleldsségiink. Ha mér ilyen kornyezettudatosan gondolkodunk (kidertilt az elmult
néhany testiileti tilésen, hogy kiemelt fontossagu a varos életében), akkor ezt itt is tegyiik meg
¢s ezzel nemcsak kornyezettudatosabba tessziik a varosunkat, az embereket, hanem komoly
koltségeket is lefaraghatunk. Elsiklottunk az felett, hogy az egyik képviseldtarsamnak volt egy
konkrét javaslata, amivel maximalisan egyet tudok érteni — azt gondolom, hogyha az javaslat
volt, akkor arrdl szavazzunk is. A 15 évet kicsit sokalom és egyetértek Gonczy Mihaly
képviseldvel, hogy ez valoban mindségileg sokkal jobb szerzddés, de azt gondolom, hogy még
mindig nem a tokéletes. Bizom abban, hogy az utanunk jové Képviseld-testiilet még ennél is
tud jobbat, ezért ne betonozzuk be 15 évre — az egy kicsit sok féleg gy, hogy itt elég
dinamikusan valtoznak a dolgok. 5 év tavlatdban mar latni fogjuk, hogy a miitargyaink milyen
allapotba keriilnek és egy ujabb, akar eldnyosebb szerzddést is 1étre tudunk hozni. Egyébként
pont ennél az esetnél érveltem az mellett, hogy itt akar az exkluziv szerzddést is meg lehetne
kotni, tehat ebben az esetben a kizarolagossagnak is lattam volna helyét.

Javaslom, hogy ne 15 év legyen, 5, 7, 10 év is lehet, de az 5 évet attekinthetonek latom €s majd
az utdnunk 1évé Képviseld-testiilet dontson megint — vallalkozoi részrél sem latok nagy
veszélyt. Megfogalmaznam javaslatként, hogy modositsuk a szerz6dés hataridejét, kevesebb,
mint 15 évre.

Ko mo ndi Agnes a bizottsag elnoke valaszadasra megadom a szot Miirkl Levente
kornyezetvédelmi €s varosiizemeltetési irodavezetd ur részére.

M ii r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja, alapjaban
véve lehet 5 év, 10 év, 15 év, mi a 15 évet javasoltuk, de azt nem tudom megmondani, hogy a
leendé tlizemeltetOknek milyen piaci ajanlata lesz, 15 év vagy 5 év. A bizottsagnak a
privilégiuma, hogy donthet a kevesebb évrdl (5, akéar 10 év), csak akkor hatarozzuk meg, hogy
mirdl dontson a bizottsag — 5 év, 10 év vagy a kettd kozott, lehet barmi.
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dr. Ho r v ath Jozsef jegyzé ur elmondja, a temetdi hulladék azonosité kodja alapjan a
telepiilési hulladékfécsoportba tartozik, tehat a kozszolgaltatasnak a része, ami azt jelenti, hogy
azzal a megkotéssel, hogy az 1100 literes edényzetig ugyantgy el kell széllitania, mint egy
normal hulladékot, nem szamit veszélyes hulladéknak. Hulladékmentessé nem lehet tenni egy
temetdt, ezt azt gondolom, mindenki a sajat tapasztalata alapjan tudja, pl.: a halottak napja utani
otthagyott mécsesek, koszoruk keriilnek alapvetéen a hulladékba. Az, hogy ennek szelektiv
gyljtését esetlegesen ugyanigy megkoveteljik az iizemeltet6tol, arra latok redlis esélyt
(zo6ldhulladék, egyéb hulladék), szerintem ez egy redlis elvaras a mai vilagban, ezt meg lehetne
tenni, ennyivel lehetne is pontositani.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke kéri, hogy az elhangzott modositasi javaslatokat a
KépviselO-testiileti tilésre nyujtsak be, ahol majd dontenek rola (elfogadjak vagy nem fogadjak
el). Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, a valasz alapjan egy kérdés fogalmazodott meg
— most van az a pont, ahol ebben tudunk Iépni valamit vagy ez egy kiilon torténet? A
hulladékkezeléssel kapcsolatban lattunk jo példékat (sz€lsOséges példakat), van egy emlékerdd,
ott elég szigoru a szabalyozas (pl.: milanyag virdgot nem szabad elhelyezni). Azt gondolom el
lehetne mozdulni valamilyen irdnyban (ha nem is szélsségesen), de a kérdésem, hogy ennek
most van itt a helye vagy kiilon kell majd targyalnunk (kiilon torténet lesz)?

Ko m o ndi Agnes a bizottsag elnoke valaszadidsra megadom a szét Miirkl Levente
kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd ur részére.

M ii r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja, ez a
szelektiv hulladékgyiijtés nekiink is esziinkbe jutott, probaltam utina jarni, hogy hol van erre
mikodo példa (orszagos), de nem nagyon van. Prébalkoznak egyes ilizemeltetok, hogy
szelektiven gytijtik a hulladékot, de sajnos nem miikddik. Nem részletezném a temetdi
hulladékot, de nem valasztjak szét az emberek. Ami miikddik Tatéan is, hogy a z6ldhulladékot
kiilon konténerbe dobjak, de ha egy koszoriin drét van, akkor az mar nem mindsiil zold
hulladéknak és nem, vagy csak nehezen lehet komposztadlni — meggondolnam ezt a szelektiv
témat. A temetd ilizemeltetonek is érdeke, hogy szelektiven gytijtson, ezért nem biztos, hogy
eldirnam neki, de a lehetdséget biztositsuk neki — neki is kevesebb a hulladéka, ha szelektiven
gyljt (igy kevesebbet is fizet az elszallitasért).

K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolis nem
lévén s z avazasr abocsatja a Kegyeleti kozszolgaltatas Tatan targyu kiozbeszerzési
eljaras inditasdrol sz016 hatarozati javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévo 9 tagjabol, 6 igen szavazattal és 3 tartézkodassal elfogad és a
kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
92/2025.(1V.23.) hatarozata
a Kegyeleti kozszolgaltatas Tatan targyu kozbeszerzési eljaras inditasarol

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vdrosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiiletnek a Kegyeleti
kozszolgaltatas Tatan targyu kozbeszerzési eljards inditdsarol szo16 hatarozati javaslatot.
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Hataridé:  2025. aprilis 30-1 Kt. iilés
Felelos: Komondi Agnes elnok

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem
lévén s z a v a z 4 s r a bocsatja Tata, Kocsi uti koztemetére vonatkozo kegyeleti
kozszolgadltatdsi szerzodés meghosszabbitdsdrdl szo16 hatarozati javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévd 9 tagjabol, 6 igen szavazattal és 3 tartézkodassal elfogad és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
93/2025.(1V.23.) hatarozata
Tata, Kocsi uti koztemetore vonatkozo kegyeleti kozszolgaltatasi szerz6dés
meghosszabbitasarol

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Vérosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a Tata, Kocsi uti
koztemetére vonatkoz6 kegyeleti kozszolgaltatdsi szerzddés meghosszabbitasardl szolo
hatarozati javaslatot.

Hatarid6: ~ 2025. aprilis 30-i Kt. ilés
Felelos: Komondi Agnes elndk

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem
lévén s z a va z a4 s r a bocsatja a Tata, Kornyei uti kioztemetore vonatkozo kegyeleti
kozszolgaltatdsi szerzodés meghosszabbitdsdarol sz616 hatdrozati javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévo 9 tagjabdl, 6 igen szavazattal és 3 tartézkodassal elfogad és a
kovetkezd hatdrozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
94/2025.(1V.23.) hatarozata
a Tata, Kornyei uti koztemetore vonatkozo kegyeleti kozszolgaltatasi szerzodés
meghosszabbitasarol

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga elfogadésra javasolja a Képviseld-testiiletnek a Tata, Kdrnyei ti
koztemetdre vonatkoz6 kegyeleti kozszolgaltatasi szerz6dés meghosszabbitasardl szo6lo
hatarozati javaslatot.

Hatarido:  2025. aprilis 30-i Kt. ilés
Felelos: Komondi Agnes elnok

8 NAPIREND

Kornyezetvédelmi Alap 2025. évi felhasznalasi terve

Eloterjeszto: Michl Jozsef polgadrmester

Eléado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi €s varosiizemeltetési irodavezetd
Takécs-Harmath Erna kornyezetvédelmi és természetvédelmi ligyintézo
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K o m o n d i Agnes a bizottsiag elnoke érdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az
eldterjesztéshez. Szalay Il1diko bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

S z al a y Ildiké bizottsagi tag elmondja, nagyon-nagyon o6riilok ennek a palyazatnak, azt
gondolom, hogy ez nagyon nagy sikerii palyazat. Az eddigi években (ha jol figyeltem), akkor
510 literes esévizgylijtd edények keriiltek megpalyaztatasra, most, hogyha jol értem, akkor 310
literes, meg 510 literes gytijtéedények is lesznek. Mi az oka?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke clmondja, ebbe a palyazatba elég alaposan beleastam
magam, ugyhogy én is tudok valaszolni. Tobben jelezték, hogy nem tudjak elhelyezni az 510
literes tartalyt, kisebbre is lenne igény. Egyeztettiink az irodavezetd urral, hogy legyen
lehetéség kétféle nagysagl tartalyra palyazni. Ballabas Gabornak bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

Ballab as Gabor bizottsagi tag elmondja, a kdrnyezetvédelmi alap masodik felére
szeretnék kérdezni, azaz a Ramsari varosok rendezvény lebonyolitasara. Decemberben mar
egyszer targyalta a bizottsagunk, akkor azt is kérdeztem, hogy milyen célokra, milyen
részosszegekrdl van szo, most mar latjuk a keretdsszeget, 3.000.000 forintot, a kérdésem, hogy
van-e mar részletesebb koltségvetési elképzelés? Hol tart most a szervezés?

Annak idején felvetettem a varos Ramsari teriileteinek az allapotfelmérését célszer(i lenne
Osszekotni ezzel, akar a természeti értékek allapota, akar a veszélyeztetd tényezok, hatasok
szempontjabol. Ebben volt elérelépés?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, egy kérdés erejével csatlakoznék Ballabés
Gabor bizottsagi taghoz, ez a 3 M Ft-nak van helye, vagy csak egy céltartalék? Az es6vizgyiijto
tartalyokkal kapcsolatban beszéltiik, hogy megkeresiink tobb céget is, hogy minél olcsébban
tudjuk beszerezni, kérdésem, hogy sikertiilt?

K o m o n di Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, megint dsszekapcsoltak témakat, amik
szerintem nem biztos, hogy Osszetartoznak — egyrészt a vizgylijtd edények, masrészt a Ramsari
talalkozo 3 M Ft-ja — egyetlen kzos pont, hogy egy kasszabol menne.

Van mar tapasztalatunk, mert csinaltuk mar esOviztartalyos projektet €s osztogattuk is szép
szammal. Az én olvasatomban ez arra szolgalna, hogy kozteriileteket locsoljanak ebbdl, mert
ugye az ellendrzés témaja ez lenne, hogyha kiszarad valami vagy nem szarad ki. Van egy
ellendrzési folyamat, amit, ha nem teljesitenek, akkor elbukjak a tartalynak az arat vagy vissza
kell fizetni. Az ellendrzésekkel és a tapasztalatokkal kapcsolatban egy-két mondatot
hallhatnank. Azt mondjuk, hogy nagy sikerli a torténet, van rd igény — mi tdmasztja ezt ala? —
azon kiviil, hogy nagyon nagy rad az igény. Ala tudjuk tdmasztani ezt az allitast, elértiik azt,
hogy kozteriileten vagy barhol nem szaradtak ki a névények? Vagy van valami szamitas, hogy
mennyi m3 vizet sporoltunk? Ha err6l van valami tapasztalatunk, elvileg lennie kéne, hiszen
nemcsak ugy osztogatjuk az edényeket, hanem ellendrizziik is a kiosztast kovetden, illetve
beszamolokat is varunk azoktol, akik hasznaljak.

A Ramsari 3 M Ft-tal kapcsolatosan alakult egy bizottsag, de elég furcsa modon félresiklott,
nem ugy alakult, ahogy indult, most a Polgarmester Urnak a jogkore, hogy jel6ljon ki egy
bizottsagot, aki rendezi ezt a Ramsari talalkozot — ez megtortént és iiléseztek is mar. Ennek az
eredménye, hogy 3 M Ft-ot kérnek a k6zosbol. Nagyjabol ennyit tudunk a torténetrdl, ennél
kicsit bovebben al4 lehetne tdmasztani?
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Mennyi valdban az Osszkoltségvetés (mert ezek alapjdn mar van koltségvetés, legalabbis
igény), mennyibe fog keriilni ez a térténet? Mennyit biztosit az allam vagy honnan kapunk még
pénzt, esetleg a Ramsari varosok tdmogatjak? Milyen viszony van a bekeriilési koltség és a
bevétel (tamogatasok) k6zott? Miben segit a 3 M Ft vagy konkrétan mire kell? Ha egy ilyen
alapbol, mint a kornyezetvédelmi alap kivesziink 3 M Ft-ot, ami durvan a fele, akkor szeretném
tudni, hogy mire adjuk, hogyan lesz elszamolhat6 vagy szamonkérhetd?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, azt olvastam, hogy a kételezettségek korébe
tartozik, hogy iiltessenek ével6t, egy nyari virdgot, fasszara cserjét és fat. Ez direkt igy szerepel
benne, hiszen ez igy elég tdg megfogalmazas? Valaszadasra megadom a szot Miirkl Levente
kornyezetvédelmi €s varosiizemeltetési irodavezetd ur részére.

M ii r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja,
megprobalok sorban vélaszolni a kérdésekre. A kisebb térmértékli esévizgyiijtd tartalyok okat
az elnodk asszony elmondta, alapjaban véve nem tartom annyira aggéalyosnak, hiszen ugy kértiik
az ajanlatokat is, hogy egy tombot hatdroztunk meg az ajanlatkérésnél, és majd a beérkezett
kéréseknek, illetve a palyazatoknak megfeleléen fogjuk akkor ezt leosztani. Semmi gond
nincsen, hogyha nem érkezik be sok 310 literes edényre kérés, akkor az 510 literes felé fogunk
elmozdulni. A keret és a palyazatok szama hatdrozza meg, hogy héany tartalyt tudunk kiosztani.
Tobb helyre kertilt kikiildésre az arajanlat (helyi cégeknek is), meglatjuk ki adja a legjobb
ajanlatot. Az ellendrzési folyamatra tavaly volt egy jo rendszer, akkor csak azt irtuk eld, hogy a
kozteriiletet kell szépiteni (a kozteriilet szépitésének nem feltétleniil a locsolas a lényege),
rendben tartani, a locsolas rajuk volt bizva. Az ellenérzési folyamatba tavaly bevontuk a
Képviseld-testiiletet is, mindenki a sajat korzetébe a beérkezett palyazatokat leellendrizte,
biralta, ugy terjesztettiik a bizottsag elé.

A Ramsari teriiletek kezelésére betettiink a koltségvetés tervezésénél bizonyos Osszeget, nem
emlékszem mekkorat, de nyilvan a koltségvetés megnyirbalasanal ez sajnos kikertilt.

A (faiiltetés, kozteriilet szépités tényleg csak a kozterlilet szépitésére vonatkozik, nem
gondolom, hogy probléma lenne — nyilvan a faiiltetés csak jegyzodi engedéllyel mehet.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, a Ramsari varosok vilagtalalkozdjaval kapcsolatos
Osszegre vonatkozdan szeretném elmondani, hogy a Képviseld-testiileti iilésen a két iilés
kozottiben lesz egy tajékoztatd, hogy hol tartunk, de minden héten {iilésezik a bizottsag és
folyamatos a munka. A tegnapi napon latogatott meg benniinket a kelet-azsiai kdzpontnak a
vezetdje és két munkatarsa Dél-Koreabol, akiket korbevittiink a varosba és megmutattuk a
helyszineket, egyeztettiik a programokat (tartalmi szempontbol, formai szempontbol).

Nagyon elégedettek voltak, tetszett nekik a bemutatd és pozitivan értékelték Tata varos
készségét és igyekezetét a konferencia és taldlkozo 6szi megszervezésében. A koltségvetés
kiadasi oldala kb. 60 M Ft-ot mutat, a Vadlad Sokadalommal egyiitt. Ehhez a 60 M Ft-hoz
érkezett a Mezdgazdasagi Minisztériumbol 20 M Ft tdmogatds, amelyet hamarosan a
szamléankra is utalnak. A szerzddéstervezet mar megérkezett, folytatjuk a szponzorok keresését,
valamint a miniszterelnok-helyettes Grtol van egy Osszegre kérésem, amelyet a tegnapi
talalkozot kovetden pontositunk. Maga a Ramsari kdzpont is felvallalt bizonyos részletek
finanszirozasat, erre vonatkozoan még folyik az egyeztetés.

A széllashelyeket maguk a résztvevok fogjak finanszirozni, éppen ezért a szdllodakkal is
szeretnénk még tovabbi szponzori megallapodasokat kotni — tehat az anyagi részét
folyamatosan szervezziik. A 60 M Ft-bol kiindulva tigy gondolom, hogy 5 %-o0s dnkormanyzati
minimumdsszeg betétele egy olyan minimalis jelzés, amelyet tovabbitanom kell azok részére,
akik megkérdezki, hogy Tata varosa mivel jarul hozza ehhez a konferenciahoz (ha mar itt lesz a
varosban ¢€s a varos a szervezdje).
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Ez egy jelképes Osszeg, remélem a Képviseld-testiilet tiamogatasat is elnyeri és remélem, hogy
Tata varosa minimum ennyi pénzzel hozzdjarul a rendezvényhez, hiszen rengeteg
pluszmunkaval és egyéb természetbeni értékkel természetesen hozzd fogunk jarulni. Azt
gondolom, ez egy minimum 0sszeg arra vonatkozdan, hogy a konferencia sikeresebb lehessen,
ezért kérem a képviseldtarsaimat, hogy ebbdl a keretbdl tdmogassdk ennek az Osszegnek a
megitélését.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Kvittung Déniel alpolgarmester szot kér,
megadom a szot.

K vittun g Daniel alpolgarmester elmondja, amikor a koltségvetésrdl egyeztettiink nem
volt sz6 err6l a plusz koltségrél, 100 %-os tamogatist mondott a Polgarmester ur.
Aggodalmaim vannak, hogy van egy elokészitett szerzddéstervezetiink (ami még megy a
Minisztériumba), abban van egy 20 M Ft-os igéret és egy varosi 3 M Ft. A fennmarado
Osszeggel kapcsolatban van egy miniszterelnok-helyettesi igéret, ezekre az igéretekre bizzuk
magunkat, mert itt elég stlyos Osszegrél van szo, mennyire bizhatunk ebben? Maga a
rendezvény nagyon nivds, nagyon fontos dolog, hogyha valami rosszul siil el kormanyzati
szinten, akkor, ha jol értem a varosnak mar presztizsbol is bele kell tolnia a maradék osszeget.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, tényleg 60 M Ft-rol volt szo, annyi van a
koltségvetésben kiadasi és bevételi oldalon is. Szalay I1diké bizottsagi tag szot kér, megadom a
szot.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag elmondja, mennyi vendéget varunk erre a rendezvényre?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke valaszaddsra megadom a szot Michl Jozsef
polgarmester Ur részére.

M i c h 1 Jézsef polgarmester elmondja, részletesen leirunk mindent ebbe a tajékoztatoba, de
orommel jelzem, hogy a nydron tovabb bdviil a Ramsari varosok kore, 75 varos lesz
vilagszerte, akik ebbe a korbe tartoznak. Valdsziniileg mind a 75 nem fog eljonni, de biztos lesz
olyan, ahonnan meg nem két f6 fog eljonni, hanem harman vagy négyen. Eddigi szamitasaink
szerint 150-200 6 kozé tessziik azoknak a szamat, akikre szamithatunk, de szeptember koriil
mar pontosabb szammal tudunk szolgalni. A tegnapi talalkozon a Kelet-dzsiai kozpont vezetdje
azt a felvetést is megfogalmazta, hogy korabban is kiirtdk nyilvanosan, hogy az esetleg
érdekl6dd varos (aki szeretne Ramsari varos lenni és a palyazatat, vagy az akkrediticios
igényét be fogja nyljtani) is el tudjon jonni. Errél még egyeztetni fogunk, de tigy gondolom
semmi akadalya nincsen, viszont nekik a konferencia kdltségeihez is hozza kell jarulniuk, mert
még nincsenek benne a Ramsari varosok korében, akiknek eredetileg ezt talalkozot szervezziik.
Valoban 60 M Ft-ot irtunk a koltségvetésbe és szeretném alpolgarmester urat is megnyugtatni,
hogy folyamatosan folyik a szponzorok a keresése. Miutdn 25. évforduldja lesz a Vadlud
Sokadalomnak, igy egy joval nagyobb ivili szervezés folyik és ehhez kapcsolodd szponzori
tamogatasok gylijtése. Sajnos erre még nem tudok Osszeget mondani, de a 60 M Ft-ban a
Vadlud Sokadalom is benne van.

Reméljiik, hogy a kdrnyékbeli cégek, szervezetek, akik elkotelezettek a ,,z61d” gondolat mellett
(kiilonosen szamitunk a TETT ¢és egyéb szervezetek tdmogatdsara) a jovoben is segitenek a
rendezvény sikeres lebonyolitasdnak érdekében.
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K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, ez a dontéshozatali folyamat egy Kicsit
Osszekuszalodott, egyszer dontdttiink arrdl, hogy a varosban keriil megrendezésre a Ramsari
talalkozé ¢és Osszevonjuk a Vadlud-Sokadalommal, ennek a kovetkezménye, hogy a
koltségvetésbe is beterveztiik 60 M Ft-tal. Ugy emlékszem, amikor ezt beterveztiik, a bevételi
oldalon is megjelent, mert arrdl volt szo, hogy ez a 60 M Ft meglesz kiilsé tamogatasbol. A 3
M Ft az csak 5 %, de a jelen koltségvetésben a 3 M Ft-ra nem mondandm, hogy csak (bar ez
megitélés kérdése). Ezek szerint a rendezvénynek van részletes koltségvetési terve €és van
programja, amit a testlilet jovahagyott? — ilyenre nem emlékszem. Tudomdnyos plénum
dolgozik ezen hetente, megtudtuk, terveznek, szerveznek, de az az egyetlen informéacio, hogy
kérnek 3 M Ft-ot. Azt gondolom ennek van egy menete, elGszor is van egy jovahagyott
program (de lehet ezen még vita lesz — jova kell hagynia a testiiletnek vagy nem) €s van egy
részletes koltségvetés (amit szintén jova kéne hagyjon a testiilet). Ezt a 3 M Ft-ot ott latom a
helyén, ha lesz részletes koltségvetés és mar csak ez a 3 M Ft hianyzik. Ha k6z6sen nekidllnank
gondolkodni kérnyezetvédelmi témaban elég sok mindent 0ssze tudnank szedni, amire ezt a 3
M Ft-ot elkolthetnénk a Kornyezetvédelmi Alapbol. Erre a rendezvényre egy kiilon
koltségvetési keret van, ezért azt gondolom, az lenne a Iépések sorrendje, hogy egy
Osszedllitott, jovahagyott programhoz (ha tudjuk mit szeretnénk) rendeliink hozza egy részletes
koltségvetési tervet. A kérdésem, hogy van-e részletes programterv, amibdl fakadéan van egy
koltségvetési igény vagy nincs?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke valaszaddsra megadom a szot Michl Jozsef
polgarmester Ur részére.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, ahogy jeleztem van és folyamatosan egyeztetiink a
kelet azsiai kozponttal - 6k az a szervezet, akik munkaszervezetként, Onként vallalt
foszervezdként allnak a Ramsari varosok rendelkezésére. Tegnap is arrdl beszélgettek, hogyha
egy bizonyos l1étszamot meghaladja majd ezen varosoknak a kore, akkor a Ramsari gondolat
¢bren tartdsa mellett tovabbi nagyszerii lehetdségeket nyujt, hiszen a vilag mas-mas részein
1évo varosok vesznek részt benne. Tehat az 4zsiai kozponttal egyeztetjiik elsdsorban szakmai
szempontbol a programot, a korabbi évek konferencidi és programjai mentén. Ennek az
egyeztetésnek a lezarultat kovetden a Képvisel-testiilet is megfogja ismerni a tatai Ramsari
vilagtalalkozé menetét, természetesen a képviseldtarsaim véleményét kivancsian varom. Ez egy
olyan szakmai kérdés, amit els6sorban a kelet azsiai kozponttal egyeztetiink, aki ezért
felelosséget vallalt, és aki ezt az elmlt esztenddkben is feliigyelte €s szervezte.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, pontositom a kérdésem. Megértem ezt az
egyeztetési folyamatot és el is fogadom, nyilvan ennek igy kell miikddnie. A szakmai
szervezetek egyeztetnek, elkésziil egy program, de ez a program itt valosul meg a varosunkban,
a mi logisztikai hatterlinkkel, a mi intézményi hatteriinkkel stb. A kérdésem, a programot jova
kell hagynia a Képviseld-testiiletnek, vagy csak tudomasul kell vennie?

K om o n d i Agnes a bizottsig elnoke valaszadasra megadom a szét Michl Jozsef
polgarmester Ur részére.
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M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, szerintem nem kell jovahagynia a Képviseld-
testiiletnek, hanem egylitt kell vele miikkddnie. Be fogom hozni a Képviseld-testiilet elé és
szeretném, ha errdl a véleményiiket is elmondandk a képviselOtarsaim. A részletei a korabbi
évek konferencian kialakitott forma szerint mennek ¢és azt varjak el toliink, hogy ehhez hasonlot
tervezziink természetesen helyi sajatossagokkal kiegészitve. Pl.: a korabbi taldlkozok (java
részt) nagy szallodaban voltak, ahol rendelkezésre allt 8 terem, amikben a szekcioiiléseket
megtartottak, ott aludtak a szallodéban, ott volt a nagy plenaris iilés, ott volt egy helyen minden
— maximum elvitték Oket valamilyen terepre. Mi ebbdl kilépiink, mert nincs ilyen helyiink, a
sportcsarnok lesz a kozponti plendris iilésnek, galavacsordnak a helyszine és a varosban 4-5
ponton szerveziink szekcid tiléseket, valamint terep foglalkozas napja a Vadlud-Sokadalom
lesz. Durvén igy néz ki a harom napnak a menetrendje, a részleteket a késdbbiekben fogom
hozni és szivesen megmutatom.

Egy dolgot szeretnék hozza tenni a kornyezetvédelmi alap felhasznaldsdhoz, emlékeim szerint
nem szerepelt az eredeti koltségvetésben, €n hoztam vissza ezt a javaslatot, azaz elsé korben a
képviseldtarsaim ezt kihuztak az egyeztetések soran. Tehat ennek az alapnak a koltségvetésbe
vald visszatételéért én is kardoskodtam, mint a masik harom alapért is. A lehetd legjobb
felhasznalast talaljuk ki, nem sértddom meg, ha azt mondjak a tartalékbol tegyiik oda ezt az 5
%-o0s Oner6t, mar csak azért is, ha mastol kérek elmondhassam, hogy a varos is adott. Varom a
modositd inditvanyokat az eldterjesztéshez.

K o m o n d i Agnes bizottsag elnok kérdése, hogy most javaslatot kell tenniink, hogy kiilon
szavazas legyen az esdvizgylijté edények és a Ramsari taldlkozo kapcsan.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, ha kiilon szeretnének szavazni akkor arra
vonatkozo6an javaslatot kell tenni.

K o m o n d i Agnes bizottsiag elnoke elmondja, javaslatot teszek Polgarmester urnak, mint
eléterjesztonek, hogy bontsuk ketté, az esdvizgyljté edényekre vonatkozd palydzatokat és a
Ramsari rendezvényre vonatkozé 3 milli6 forintot.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, nem fogadom be, a bizottsag olyan dontést hoz,
amilyet akar, én pedig az alapjan eldontom, hogy modositom-e az eldterjesztést vagy nem.

K 0 m o n d i Agnes bizottsiag elnoke elmondja, javaslatot szeretnék tenni arra vonatkozoan,
hogy szavazzunk kiilon a két témarol — esOvizgyljtd tartdlyok palydzata és a Ramsari 3 millio
forint. Szalay Ildiko bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

Sz al ay lldiké bizottsagi tag elmondja, szeretném megkdszonni, hogy Polgarmester ur
visszatette ezt az alapot és koszonom szépen Miirkl Levente irodavezetd urnak a palyazati
kiirast — hiszen ez tényleg jo dolog, az esdvizet gylijteni és felhasznélni kell. A masik téma —
Ramsari varosok talalkozdjanak koltségeire forditott 6sszeg — ezzel a tervezettel nem feltétlentil
értiink egyet. Ez a palydzat sokkal inkabb tdmogatnd a lakossag és a civil szervezetek
kornyezetvédelmi tevékenységét, fliggetleniil ettdl megértem, hogy Tata egy Ramsari varos ¢€s
valamilyen szinten kénytelenek vagyunk kompromisszumot kotni a koltségvetés nehéz
helyzetére valo tekintettel. Nem szivesen timogatnam, hogy a kdrnyezetvédelmi alapbdl legyen
a Ramsari varosok talalkozdja tdmogatva, sokkal jobban szeretném, ha ebbdl az alapbdl a
lakossag kapjon akar ndvényekre, palantdkra vagy akar a civil szervezeteket timogassuk.
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Halkan jegyzem meg, junius 5-én szervezek egy orszagos szakmai konferenciat, amire
Polgarmester ur és irodavezet6 ur is meghivast fog kapni. A konferencia egy napos lesz és kb.
50-100 6 kozotti 1étszammal, de megoldottam kb. 50.000 Ft-bol — ezért nem értem miért kertil
annyiba a talalkozo. Tudom és tudomaésul veszem, hogy Tata Ramsari varos, tudomasul
veszem, hogy ezzel jarnak egyiitt kotelezettségek, de szeretném kérni, hogy ne a
kornyezetvédelmi alapbdl tamogassuk (az masra kell), inkabb altalanos tartalékbol vegyék el.

A masik javaslatom, ha mar a varos szervezi, akkor legyen lehetdsége egy-egy fovel, egy-két
orszagos zold szervezetnek (pl.: nagytavak és vizes €lohelyek szovetsége) a részvételre. Nem
magamat szeretném futtatni (a félreértések elkeriilése végett), hanem azt szeretném, ha az
orszagos civil szervezetek koziil is részt vehetnének rajta.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, kicsit neheztelek, hogy nekiink nem kell
jovéhagyni, de tudomdsul veszem. Itt valaki szervez egy elég nivos nemzetkdzi rendezvényt,
60 M Ft-ért — az, hogy sok vagy kevés, mindenki dontse el maga (a szinvonaltol fiigg) — de az,
hogy a véros nem tesz érte és be kell bizonyitanunk, hogy a 3 M Ft-tal hozz4jarultunk, pedig a
varos logisztikaja er6teljesen ki lesz hasznalva. Illetve mar elhangzott, hogy a sportcsarnokot
hasznalni fogjak és ha azt atszamitjuk pénzre, akkor az elég jo hozzdjarulas lesz, de ki tudja
még mi mindent kell (nem pénzbeli) hozzajarulasként tenniink. Atvalthaté pénzre akar a
szemétszedés, a forgalomszabalyozas stb., de nem hagyjuk jova, viszont, ha valaki pénzt kér
t6liink a rendezvényre, amihez annyi koziink van, hogy tudomasul vessziik, hogy itt keriil
megszervezésre — aminek nagyon oriilok. Ha valaki erre pénzt kér, latni akarom, hogy mire kéri
¢s miért, a 3 M Ft tényleg 3 M Ft, mert a Vadlud Sokadalommal egyitt lesz lebonyolitva és a
Vadlud Sokadalomra is van kiilon keret. Egyrészrél timogatom a javaslatot, de vegyiik kiilon
ezt a torténetet és szeretném latni, hogy a tAmogatasi 6sszegb6l mi valosul meg, mire forditjak.
Okulva a Viz-Zene-Virag Fesztival torténetébdl — tudjuk, hogy mire adjuk a pénzt és az
igazoltan arra is keriiljon felhasznaldsra. Nyilvan egy tdmogatasi, egyiittmiikodési szerzodés
kell a hattérben, nekem édes-kevés, hogy csak ugy adjunk 3 M Ft-ot.

Polgarmester 1r azzal érvelt, hogy On hozta fel ezt a torténetet, On mondta, hogy legyen ilyen
alap — mi pedig elfogadtuk, tehat 12 embernek a kozos dontése volt — igy lett egy
kornyezetvédelmi alap.

M i ¢ h 1 Jézsef polgarmester elmondja, On nem fogadta el a kdltségvetést.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, valéban — ez 11 ember dontése, bar errél 12
ember dontdtt — azaz a tobbségi dontést megkapta. Mindenkinek volt egy gondolat a fejében,
hogy ez a kornyezetvédelmi alap mit is jelent. Szalay Ildik6 képviseld asszonytol
megtudhattuk, hogy szdmara mit jelent a koltségvetésben ez a kornyezetvédelmi alap, nem
feltétlen egy ilyen program, hanem inkdbb a lakossag érdekeit szolgald egyeéb beruhazas -
gondolom, aki megszavazta, az el tudna mondani, hogy miért erre szavazott. Fiiggetleniil attol,
hogy a koltségvetést nem szavaztam meg attol még lehetnek benne olyan tételek, amivel
egyetértek.

Ebben a formaban, ily modon ezt a 3 M Ft-ot nem tudom tdmogatni, meglatjuk lesz-e olyan
eléterjesztés, amiben valoban tamogathatd lesz. Természetesen a Ramsari programokat
tamogatni tudom ¢és Orvendetesnek tartom, hogy ilyen volumenli rendezvény lesz a
varosunkban (akar jol is jarhatunk).
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K o m o n d i Agnes a bizottsiag elnoke érdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az
el6terjesztéshez. Szalay I1diko bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag elmondja, nem azt mondtam, hogy nem tamogatni, hogy egy
Ramsari véros csinaljon egy Ramsari taldlkozot, abszolut tudom tdmogatni. Még Polgadrmester
ur érvelését is el tudom fogadni, hogy a varos szalljon be valamennyivel — bar halkan
megjegyzem egyetértek Konyves Gusztav képviseld altal elmondottakkal is, ami alapjan
beletett munka a varos részérdl, az épileteink, az infrastruktirank stb., ha koltségként
szamolnank fel, akkor az is jelentds lehetne. Ettdl fliggetleniil azt mondom, szalljon be a varos,
tamogassuk, de azzal is egyet értek, hogy elszamolhaté mddon.

K om o n d i Agnes a bizottsig elnoke érdeklddik, van-e kiegészités, kérdés az
eléterjesztéshez. Laszl6 Tamas bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

L 4 s z16 Tamas bizottsagi tag elmondja, sajatsagos ez a vita. Azt érzékelem, hogy a Ramsari
vilagtalalkozot szoban tdmogatjak, de a lelkiik mélyén nem. Egészen elképesztd a torténet,
holott ez a vilagtalalkozd a varos szdmara rendkiviili erdsitd tényezé tud lenni —
identitaserdsités, megtiszteltetés, nemzetkdzi rang. Hogy miért a kdrnyezetvédelmi alapbol? —
ugy gondolom, ha a tartalékbol fizetné (3 M Ft-ot) az dnkormanyzat, az azt jelentené, hogy
lopva biztositjuk ennek az 5 %-nak a kifizetését, holott az egész ramsari gondolat alapvetden
kornyezetvédelmi indittatdsu, a vizes ¢élohelyek védelme, a madarvédelem a
kornyezetvédelemnek a szive — lelke. Ha nem a kornyezetvédelmi alapbol tAmogatjuk, akkor
szinte zarojelbe tessziik a kornyezetvédelmet. Ne tegytik.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, nem akarom tovabb hergelni a kedélyeket, de a
félreértések elkeriilése végett szeretném tisztdzni, hogy a ramsari varosok vilagtaladlkozojara
mindig egy korabbi konferencian lehet jelentkezni - tobb varos koziil Tatat valasztottak ki, a mi
jelentkezésiinket fogadtak el. Mi jelentkeztiink erre a szerepre, mi mondtuk, hogy jo szivvel
megszervezzilk ezt a vilagtalalkozot — tehat nem tolta rank senki, nem erdszakolta rank senki.
Jo szivvel vallaltuk fel, mert biiszkék vagyunk arra, hogy Magyarorszdgnak, azon belill is
Tatanak a vizes €¢l6helyek iranti elkotelezettsége milyen komoly. Magyarorszdgon Tata egyediil
az, aki Ramsari véarosok sordban tartozik, amikor elnyertiik akkor 4 francia varos volt még
Tatan kiviil Europaban. Mostanra mar tobb eurdpai varos, nydron 0 varosok keriilnek be ebbe
a korbe. Oszintén bevallom nem szdmitottam arra, hogy két olyan képviseld fog kardoskodni 3
M Ft koltségen, akik nem szavaztak meg a koltségvetést. Az osztogatasban nagyon szivesen
részt veszne, és mély véleményiik van, viszont, amikor pénzt kell eldteremteni, koltségvetést
kell alkotni, donteni kell arr6l, hogy a koltségvetés labat miként erdsitjilk meg, akkor valami
érdekes ok miatt egész masképp gondolkodnak a pénziigyekrdl. Szeretném kérni a
képviselStarsaimat, hogy azon vitatkozzanak inkabb, hogy ne 3 M Ft-ot, hanem 5 M Ft-ot, 15
M Ft-ot vagy akar 25 M Ft-ot tegyen bele a varos abba, ami akar évtizedekre szdloan is
kihatéssal lehet a varos nemzetkdzi hirnevére.

K 0o m o n di Agnes a bizottsig elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, kicsit nehéz visszafogni magam, mert nem

szeretem, ha kiforgatjdk a szavaimat és félremagyaraznak, de Laszl6 Tamasnak még 1¢leklato
diplom4ja is van.
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Belelat a lelkembe, hogy mit timogatok a lelkem mélyén, és mit csak szavakban. Ott voltam,
tamogattam akkor is, amikor a Ramsari koltségvetésrdl targyaltunk, most is timogatom, de egy
dolgot nem tdmogatok az esztelen pénzosztast. Nem arro6l van szo, hogy adunk-e 3 M Ft-ot, bar
annak a varosnak, aki hitelbdl €1, de nem az Osszeggel van a gond. Azzal van a gond, hogy
Onok, amikor arrol volt sz6, hogy szavazzuk meg a bizottsagot, a képviselket kirekesztették
(mindegy, hogy hogyan). Lehet ezt magyarazni, de a Iényeg az volt, hogy a Polgarmester azt
mondta, hogy ne vitizzunk az sszedllitisdn a bizottsignak, majd 6 Osszerakja. Mit tud On
L4szl6 Tamas, amit On most nagyvonaltian 3 M Ft-tal tAmogatni akar és lelki kérdést csinal
beldle, mit tud réla? Annyit tud, hogy van egy bizottsdg, aki hetente iilésezik a Ramsari
vilagtalalkozo miatt — erre adjunk 3 M Ft-ot vagy 25 M Ft-ot. Nem tudjuk, milyen programok
lesznek, nem tudjuk, hogy milyen hatassal lesz a varosra, hogy kiket varunk és hany f6t azt
nagyjabol sejtjiik — csak azt tudjuk, hogy adjunk 3 M Ft-ot. Azt mondtam, adjon a varos 3 M
Ft, ha kell adjon 25 M Ft-ot (ha megéri a varosnak), csak tudjam mire.

Mivel a koltségvetést nem szavaztam meg, akkor, ha pénzrél van szo6 ne is nyilvanuljak meg —
valoban nem szavaztam meg, mert ez feleldtlen koltségvetés, bebizonyosodott, hiszen most
szavaztak meg 600 M Ft kivételt, minuszban vagyunk — ezért mind a tizenketten feleldsek
vagyunk. Fiiggetleniil attol, hogy nem fogadtam el a koltségvetést, tudomasul vettem, hogy
Onok elfogadtak és ebbdl dolgozunk. Ezzel a koltségvetéssel dolgozok én is, de az elv nem
valtozott. Atlathatéan szorjuk a pénzt, legalabb azt tudjuk, hogy kinek és mire adjuk, el tudjunk
vele elszamoltatni. Jelenleg is 13 M Ft utan rohangalunk, vitatkozunk egy vallalkozéval, hogy
visszafizetendd vagy nem, de ott tart a torténet, hogy szervezik a Viz-Zene-Virag Fesztivalt, de
az is lehet, hogy mar van egyiittmiikodési szerzddés a hattérben ezzel a vallalkozoval, csak mi
nem tudjuk. Az a gond, hogy megkérdezem mire kell a 3 M Ft, ne azt mondjuk, hogy a
Konyves képviselé nem akarja tAmogatni, akarom, csak mondja meg mire adjuk a pénzt — nem
hiszem el, hogy jol koltik el. Nem hiszem el, mivel bebizonyosodott, hogy nem érdes elhinni,
hiszen likvidhitellel kiizdiink, mar csak a szamoknak ¢és az elGterjesztésekben leirt
programoknak hiszek.

Az Onok szajabol elhangzott, hogy megvan ra a pénz, kiilsé forras, bevételként beterveztiik, az
rendelkezésre all — addig nyujtdézkodjunk, amig a takar6 ér. Ha 60 M Ft-bol nem tudjuk
megrendezni, amit a bizottsag eltervezett, akkor meg kell hiizni a nadragszijat — tervezzenek
olyat, ami belefér a 60 M Ft-ba. Belefér, hogy a Varosgazda szedi majd a szemetet a sajat
gépeivel, eszkozeivel, hasznaljadk a mi épiileteinket, a flitést, vilagitast, lezarjuk a koztereket
stb. és ezzel nincs baj — ortillink neki.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, nem lesznek lezarva kozteriiletek.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, ez jo hir, megnyugtathatjuk a tobbieket, hogy
nem lesznek lezarasok, mindenki szabadon mozoghat a rendezvény ideje alatt, nem lesz semmi
fennakadas. Ezekr6l mi nem tudhatunk, hiszen nincsenek informacioink. Onok kérnek 3 M Ft-
ot, csak nem tudja megmondani mire, egy olyan programra, amire 60 M Ft-ot mar kaptak.
Megadjuk a 3 M Ft-ot, akar 20 M Ft-ot is, ha tudjuk, mire és ha van értelme, bizonyitsak be,
vallaljanak irdsban garanciat, ha ezt megteszik, akkor oda adjuk a pénzt — én legalabbis akkor
megszavazom. Ha irdsban latom mire kell a pénz €s az a varos érdekeit is szolgalja, akkor én
megszavazom, de ezt nem latom. Csak azt latom, hogy kérnek 3 M Ft-ot, sajnos ezt én nem
szavazom meg, de bizom benne, hogy Polgarmester trnak bejon a szamitasa és a maradék 11
szavazattal meglesz a 3 M Ft.

K om o n d i Agnes a bizottsag elnoke érdeklddik, van-e kiegészités, kérdés az
eldterjesztéshez. Szalay 11diké bizottsagi tag szot kér, megadom a szoét.
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S z al ay Ildiké bizottsagi tag elmondja, Oszintén megmondom, én is felhuztam a
szemOldokom az elobbi hozzaszolasan, ugyanis én azt hittem elég tisztan és elég vilagosan
elmondtam, hogy Tata Ramsari varos, éppen ezért tamogatom, hogy szervezzen egy Ramsari
vilagtalalkozot. Egy pillanatig sem akadalyoztam ezt vagy gorditettem akadalyt az utjaba, sot
azt mondtam, hogy el tudom fogadni Laszl6 Tamas bizottsagi tag indoklasat, timogatni tudom
a 3 M Ft-ot, bar tovabbra is azt gondolom, hogy masik zsebbdl oldandm meg (bar nekem
teljesen mindegy mibdl, tudom tamogatni, el tudom fogadni. Ezek utan azt mondjak, hogy én
nem tamogatom, mert nem szavaztam meg a koltségvetést, persze, hogy nem szavaztam meg,
de attol ezt még tdmogatni tudom, egész egyszerlien azért, mert kornyezetvéddoként,
természetvédoként, allatvédoként, zoldként én is azt gondolom, hogy Tatanak ragaszkodnia
kell a Ramsari varos titulusahoz — ez a varosnak csak hoz. Nem mondjon olyat, hogy én nem
tamogatom, épp itt mondtam el, hogy el tudom fogadni Laszlé Tamas bizottsagi tag indoklasat
is, még ha nem is Oriilok neki.

K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, Polgarmester tr tudtunk volna segiteni a
koltségek lefaragasaban, ha a szervezébizottsagba koziiliink is bekertil valaki. Javaslatot tettem
arra, hogy kiilon szavazzunk errél a két pontrol (esévizgyljté tartdlyok és a Ramsari
vilagtalalkozo 3 M Ft-ja). Ezt meg kell szavaztatni?

dr. Hor v a th Jozsef jegyzé elmondja, ez egy ligyrendi javaslat.

M ii r k 1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja, a
kornyezetvédelmi alapot nem muszdj elkolteni egyszerre, ha a bizottsag most kiir egy
palyéazatot 3 M Ft erejéig az is egy lehetdség. Ha tobb palyazat jon be a bizottsag még mindig
kibOvitheti ezt a palyazatit és a maradék 3 M Ft-rol késébb is donthet, akdr meg is
nagyobbithatja. Nem musz4j kimondani, hogy a Ramsari vilagtaldlkozéra nem ad vagy ad, a
bizottsagnak, amit siirgésen meg kell hoznia dontést, hogy kiirja a palyazatot, hiszen most még
talan van értelme az esdvizgylijtd palyazatnak és ha a késobbiekben alkalmas lesz arra, hogy
szavazzanak rola, akkor lehet masra is kolteni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem
lévén s z a v a z 4 s r a bocsatja ligyrendi javaslatat, a Kérnyezetvédelmi Alap 2025. évi
felhasznalasi tervérdl sz6lo hatarozati javaslat A. és B. pontjaval kapcsolatban

melyet a bizottsag jelenlévo 9 tagjabol, 8 igen szavazattal és 1 tartozkodassal elfogad és a
kovetkezd hatdrozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
95/2025.(1V.23.) hatarozata
Ugyrendi javaslat a Kornyezetvédelmi Alap 2025. évi felhasznalasi tervérol szolé
hatarozati javaslat A. és B. pontjaval kapcsolatban

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga elfogadja, hogy a Kornyezetvédelmi Alap 2025. évi felhasznalasi

tervérdl szo6lo hatarozati javaslat A. és B. pontjarol kiilon szavazzanak.

Hataridé:  azonnali
Felel6s: Komondi Agnes elndk
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K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke s za v az 4 s r a bocsatja a Kornyezetvédelmi Alap
2025. évi felhasznalasi tervét - Lakossagi esovizgyiijté tartaly beszerzése — palyazat
tekintetében

melyet a bizottsag jelenlévd 9 tagjabol, egyhangi 9 igen szavazattal elfogad és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
96/2025.(IV.23.) hatarozata
a Kornyezetvédelmi Alap 2025. évi felhasznalasi tervérol - Lakossagi esovizgyiijto tartaly
beszerzése - palyazat

Tata Véaros Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi  Bizottsaga  elfogadasra  javasolja a  Képviseld-testiiletnek  a
Kornyezetvédelmi Alap 2025. évi felhasznaldsi tervét a Lakossdgi esOvizgyiijtd tartaly
beszerzése - palyazat - tekintetében

Hataridé:  2025. aprilis 30-i Kt. tles
Felel6s: Komondi Agnes elndk

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke s za v a z 4 s r a bocsatja a Kornyezetvédelmi Alap
2025. évi felhasznalasi tervét — a Ramsari Varosok Vilagtalalkozoja rendezvény
lebonyolitasa tekintetében

melyet a bizottsag jelenlévd 9 tagjabol, 3 igen, 1 nem szavazattal és 5 tartézkodassal nem
fogad el és a kovetkezo hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
97/2025.(1V.23.) hatarozata
a Kornyezetvédelmi Alap 2025. évi felhasznalasi tervérol — tamogatas a Ramsari Varosok
Vilagtalalkozoja rendezvény lebonyolitasara

Tata Véaros Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdiga nem javasolja elfogaddsra a KépviselO-testiiletnek a
Kornyezetvédelmi Alap 2025. évi felhasznalasi tervét — a Ramsari Varosok Vilagtaladlkozoja
rendezvény lebonyolitasa tekintetében

Hataridé:  2025. aprilis 30-i Kt. iilés
Felelos: Komondi Agnes elnok

9. NAPIREND

Feliilvizsgélat az onkormanyzati tagsagrol egyes egyesiiletekben, szovetségekben
Eléterjeszto: Michl Jézset polgarmester

Eléadé: dr. Horvath Jozsef jegyz6

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke érdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az
eldterjesztéshez.
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Elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s za v a z a s r a bocsatja a Tata
Viaros Onkormanyzata egyes egyesiiletekben, szovetségekben valo tagsdgdrol sz016 hatarozati
javaslatat

melyet a bizottsag jelenlévd 9 tagjabdl, 8 igen szavazattal és 1 tartézkodassal elfogad és a
kovetkezd hatdrozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
98/2025.(1V.23.) hatarozata
Tata Varos Onkormanyzata egyes egyesiiletekben, szévetségekben valo tagsagarol

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek Tata Varos
Onkormanyzata egyes egyesiiletekben, szovetségekben vald tagsdgardl szolo hatarozati
javaslatot.

Hatarid6: ~ 2025. aprilis 30-i Kt. ilés
Felelos: Komondi Agnes elnok

10. NAPIREND
A. Téjékoztatd az Eurdpai Unids palyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott

tamogatasokrol
B. Tata varos csapadékviz elvezetése II1./1.litem — 1. részre vonatkozé szerzodés modositas
El6terjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: Lakos Zsuzsanna vérosfejlesztési és projekt irodavezetd

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke érdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az
eléterjesztéshez.
Ballabas Gabor bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, koszonjiik szépen az dsszeallitott palyazati
beszamolot, annak aktualizalasat. A Legek tava kapcsan hianypdtlasra is sor kertilt (teljesitett a
varos) szeretném megkérdezni, hogy mi volt ennek a részlete, milyen okbol kellett és mit
potolni?

L a k o s Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezeté elmondja, ez egy konzorciumi
pélyazat, ennek a konzorcium vezetdje a Komarom-Esztergom Varmegye Onkormanyzata. A
varmegyei Onkorméanyzat mellett tobben konzorciumi tagok, ezek kozott van Tata Véros
Onkormdnyzata is. A hianyp6tlas igazabol Tatit nem érintd altalinos projekttel kapcsolatos
hidnypotlasokat tartalmazott, ezeket folyamatosan intézi a varmegyei dnkormanyzat. Az azbéta
elkésziilt dokumentaciokat toltottek még fel, tulajdonképpen ugyanaz a dokumentumsorozat
van feltoltve.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szekeres Aliz bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

Szeker es Aliz bizottsagi tag elmondja, elnézést, de kérdéseim lennének. Az elsé kérdésem

arra vonatkozik, hogy a TOP_PLUSZ-1.1.3-21-K02-2022-00002 - Aktiv és interaktiv
turisztikai fejlesztések a Dunatol a Bakonyaljaig — részben szerepel, hogy a Koéfaragd haz
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fejlesztése I1. litem projektrésszel kapcsolatban a 3. szamu kifizetési kérelemben benyujtasra
keriilt a koncepcioterv készitésének, valamint a klimareziliencia vizsgéalatnak a koltsége is
595.000 Ft értékben, mivel a projekt Osszkoltségének 10%-at nem éri el a benyujtott
elszamolandd koltség, igy varhatéan a kételezoen benyujtandd elszamolast a kozremitkodo
szervezet el fogja utasitani. Ez azt jelenti, hogy végleg elutasitasra keriil vagy a kovetkezo
elszamolasba bele lehet tenni?

Ugyanezt olvastam TOP_PLUSZ-1.2.1-21-K01-2022-00070 - Tata varos csapadékviz
elvezetésének fejlesztése II. iiteménél, ott 15 M Ft-os tétel van (a két kotelezoen benyujtott
elszamolasbol mindkettd elutasitasra kertilt, mivel az elszdmolds nem érte el az 6sszkdltség 10
%-at).

A masik - TOP_PLUSZ-1.2.1-21-K01-2022-00033 - Tata, Belteriileti kerékparut fejlesztése, 1.
item kapcsan van egy 8.799.078 Ft-os 0Osszeg, ahol a forras Ilehivasa érdekében
eszkozberendezést tervez az onkormanyzat. Milyen eszk6zrdl van sz6, milyen terve van ezzel
kapcsolatosan az 6nkormanyzatnak?

TOP_PLUSZ-3.1.3-23-K01-2024-00001 - Human fejlesztések Tatan, itt szerepel, hogy a
tamogatas 6sszege 100 M Ft, mely dsszegb6l Tata Véaros Onkormanyzata: 93.933.100 Ft, Te
Vagy Onmagad Legjobb Verzidja: 6.066.900 Ft tamogatasban részesiilhet. Ebbd]l mar voltak
kiilonféle rendezvények (keramiafoglalkozas, baba-mama foglalkozasok stb.), de lehet tudni,
hogy milyen tovabbi programok vannak, van-e valami iitemezés? Tudom, hogy a projekt egy
szigortian elszamolandé iitemterv, illetve rendezvények alapjan keriilhet megrendezésre, de
szeretném tudni, hogy mi van még ebben a palyazatban?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

S z al ay Ildiko bizottsagi tag elmondja, az eldterjesztés egyes szamu mellékletében nem
szerepel a Tatai Moricz Zsigmond Vérosi Konyvtar 0j elhelyezése cimii projekt, amelyre az
1710/2020.(X.30.) Korményhatarozat 890.000.000 Ft-ot biztositott tamogatdst, az Onrész
Osszege 243.021.575 Ft, legalabbis a marciusi tablazatban még ez szerepelt, mi ennek az oka?
A masik kérdésem pedig az, hogy akkor a ,,leg-ek” tava egy elddlt projekt, hidba kiizdottink,
gyakorlatilag az meg fog valosulni, jo6 gondolom?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke clmondja, valaszadasra megadom a szot Lakos
Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezetd részére.

L a k o s Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezeté elmondja, probalom a kérdések
feltevésével azonos sorrendben a valaszokat is megadni. Ez a bizonyos 10 %-os koltségkorlat,
ami a Kofaragdhaz és a csapadékviz 2. iliteme projektbe is bekeriilt, ez az eurdpai unios
palyazatok elszamolasaban egy szabaly. Egy évben minimum egyszeri kifizetési kérelmet kell
benyujtani, akkor is, hogyha annak az Gsszege nem ¢éri el a 2 %-ot se. Sok esetben, hogyha
ilyen a minimum 6sszegekre — most nem érte el az 1 M Ft-ot Tata Varos Onkorméanyzatanak az
elszamolando, eldkészitésre forditott koltsége — a kozremiikodd szervezet (MAK) elutasitja
ezeket a kifizetési kérelmeket. Ezzel az elutasitassal természetesen nem utasitja el véglegesen, a
kovetkez6 alkalommal lehet benyujtani. 2024-ben két ilyen alkalom volt, amikor a MAK az
Eurdpai Uniods forrasok minél nagyobb mértékii lehivasa érdekében kiildott egy felszolitast.
Ekkor az Osszes bent 1év0 kifizetett szamlankat elszamolasra kell benyujtani, a jovO zenéje,
hogy elfogadasra keriil vagy nem. Pl.: a Kéfaragd-haz esetében (szintén egy nagy konzorciumi
projekt) Tata Varos Onkormanyzata, amikor az Osszes szamlat benyujtja, akkor nem lehet
tudni, hogy a tobbiek eddigi szamlai elérik-e ezt a 10 %-ot (projektszinten).
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A fennmarad6 lehivhatdé tdmogatas Osszegére tervezi az dnkormanyzat, hogy minél nagyobb
mértékben lehivjuk ezt az eurdpai unids forrast. Egy allasfoglalast tettiink fel a kozremiikodo
szervezet felé - a javaslat egy forgalomszamlald berendezés volt. Erre a forgalomszamlalo
berendezésre ajanlatot kértiink, mivel Gigy nézett ki, hogy tamogatni fogjak ezt a berendezést.
Annak érdekében, hogy ne legyen nagy az iizemeltetési koltsége kiilon kértiik az arajanlatot
(berendezés megvétele, beszerelése, lizemeltetése). Az eszkoz felszerelése nem lett volna nagy
értékli, azonban kettd vagy harom év alatt elérte volna az lizemeltetésre forditott koltség a
berendezés értékét, ezért az onkormanyzat elallt ettdl az eszkdzbeszerzéstél. Még van idonk,
hiszen 2026-ben fejezédik be ez a projekt, probalunk egy masik eszkozbeszerzésre
Osszpontositani — ez a kerékparok biztonsdgos elhelyezésére, tarolasdra vonatkozo
eszkozbeszerzési javaslat. Ezt el0szor érdemes leegyeztetni a kozremikddo szervezettel, annak
érdekében, hogy ne kérjiink olyanra ajanlatot, ami esetleg nem beszerezhetd vagy nem fogjak
tdmogatni. Ha megvan az ajanlat, akkor szerzddésmoédositast kell benyujtani és ha azt
elfogadjak, akkor aktualizalodhat a beszerzés.

A humanfejlesztések projekttel kapcsolatosan - a tamogatasi szerzédéskotés elott, tavaly
nyaron a Képviseld-testiilet elé vittiink egy elbterjesztést, ami részletesen tartalmazta a projekt
Osszes tevékenységét. Ezeknek a megvalositasat igyekeztiink minél hamarabb elkezdeni, dsszel
elkezdtiik a beszerzéseket, ajanlatot kértiink a tevékenységek megvalodsitdsdra, azonban
felmertilt, hogy kozbeszerzést kell lefolytatni 21 tevékenységre. Tobb, mint 40, sot kdzel 50
tevékenység szerepel ebben a projektben, dsszesen 100 M Ft a konzorciumi taggal egyiitt.
Ezeket a tevékenységeket nem tudtuk megkezdeni, az emelletti tevékenységeket (még az
eszkozbeszerzéseket is) lebonyolitottuk, kivéve azokat, amiket minden évben meg kell
ismételnlink, mert nem talalunk ugy vallalkozot, aki ugyanazon az 4ron két év mulva is
leszallitja az eszkozoket (pl.: papirt), vagy étkezést biztosit az ifjisagi programokhoz.

Ezeket a feladatokat megkezdtiik és folyamatosan valositjuk meg, hiszen 2027. augusztus vége
a jelenlegi projekt lezarasa.

K om o n di Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szekeres Aliz bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

Szekeres Aliz bizottsagi tag elmondja, igazsag szerint maga az ilitemezés megvan,
lathatjuk majd, hogy milyen rendezvényekbdl épiil fel ez az egész projekt? Maganemberként?

L a k o s Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezeté elmondja, persze, barmikor
megtekinthetdek, nagyon szivesen megmutatom. Ez egy tevékenységi litemterv, amit még a
palyazathoz nyujtottunk be. Ahogy el tudtuk kezdeni a projekt megvaldsitasat, ezt a
tevékenységi iitemtervet folyamatosan moddositanunk kell (minden évben). Amikor latszott,
hogy mire tudunk szerzédni és mi az, ami kozbeszerzés koteles lesz, akkor a kdzbeszerzés
koteles tevékenységeket atirtuk 2025. februdri kezdésre. Azota szinte minden honapban téma a
humanfejlesztések projekt megvalositasa, egyelére még nem tudunk sem az elsd, sem a
masodik, sem a harmadik részre nyertes vallalkozdval szerzddést kotni, tigy gondolom ezt még
parszor a Képviseld-testiilet is latni fogja, de természetesen nincs akadalya ennek az
titemtervnek (amit mindig aktualizalnunk kell) — a legutolsé vazlatot meg tudom mutatni. Két
korményhatdrozatos palyazat keriilt ki ebbdl az egyes szaml mellékletbdl, ezeket a projekteket
Tata Varos Onkorméanyzata mar korabban megvaldsitotta, mar 2 éve nem kolthetd ebbdl pénz,
mivel benyujtotta az onkormanyzat a beszdmolot és az elszamolast is. Erre még nem reagélt a
minisztérium, de mivel mar 2 éve nem kolthetd ez a pénz, levettem errdl a listarol, mint a
folyamatban 1évé projekt. A Leg-ek tava projekt — elhangzott, hogy még a hianypétlas is
teljesiilt, azonban még nincs megkdtve a tdmogatasi szerz6dés. A tamogatasi szerz0dés nem
megkotésének az oka nem ismert szamunkra, ezt a kozrem(ikodo szervezet intézi.
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Bizunk benne, hogy nem kapunk tisztdzo kérdést vagy tovabbi hianypotlast, de ez akkor valik
biztossa, amikor megérkezik az alairt timogatasi szerzodés.

Minden alkalommal elmondjuk, Polgarmester ur és én is, hogy a tartalom az ebben a 18
honapban, a projektfejlesztési idoszak alatt fog kialakulni és véglegessé valni — errdl a
Képviselo-testiilet tud donteni.

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnokeszavazasr abocsatja az Europai Unios palyazatokrol és a Magyar Kormany
altal biztositott tamogatdsokrol szolo beszamolo elfogadasardl sz016 hatarozati javaslatat

melyet a bizottsag jelenlévd 9 tagjabol, egyhangu 9 igen szavazattal elfogad és a kdvetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
99/2025.(1V.23.) hatarozata
az Europai Unids palyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott tamogatasokrol
sz616 beszamolo6 elfogadasarol

Tata Véros Onkormdnyzat Képvisel6-testiiletének Vaérosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek az Europai Unios
palyazatokrél és a Magyar Kormény altal biztositott tdmogatasokrol szo6ldé beszamolo
elfogadasarol szol6 hatarozati javaslatot.

Hataridé:  2025. aprilis 30-i Kt. tles
Felel6s: Komondi Agnes elndk

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnokesza v azasr abocsatja Tata vdaros csapadékviz elvezetése I11./1.iitem — 1. részre
vonatkozo szerzodés modositdsarol sz616 hatarozati javaslatat

melyet a bizottsag jelenlévd 9 tagjabol, egyhangu 9 igen szavazattal elfogad és a kdvetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
100/2025.(1V.23.) hatarozata
Tata varos csapadékviz elvezetése II1./1.iitem — 1. részre vonatkozo szerzodés
modositasarol

Tata Véros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Vérosfejlesztési, Vdrosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek Tata varos
csapadékviz elvezetése IIL./1. ilitem — 1. részre vonatkoz6 szerz6dés modositasarol szo6lo
hatarozati javaslatot.

Hatarido: ~ 2025. aprilis 30-i Kt. tlés
Felelos: Komondi Agnes elndk
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11. NAPIREND
A Tata, 3310/7 hrsz.-i ingatlanon — volt Pezsg6gyar melletti teriilet -kutyafuttatd kialakitasaval
kapcsolatos dontés meghozatala
Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Meghivott:  Zadoriné Csordas Valéria, a Tiszta Szivvel az Allatokért Alapitvany kuratora

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke koszonti Zadoriné Csordas Valériat, a Tiszta Szivvel
az Allatokért Alapitvany kuratorat, érdeklddik, van-e kiegészités, kérdés az eldterjesztéshez.
Ballabas Gébor bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, koszondom szépen a hattéranyagot.
Végigolvastam az eldterjesztést, illetve ezt az elképzelést — kettds érzésem volt olyan
szempontbol, hogy megnézve a pontos helyszint, alapvetéen ez egy 6rokségvédelmi és helyi
védett teriilet, annak is a védéovezete. Erzékelhetd, hogy nagyon nagy munka és valds
tarsadalmi igényre reflektdld kezdeményezés, nem bd lére eresztve. Ami elsére felmeriilt
bennem, hogy ismerve a helyet, az alapvetden egy parkerdd, tobbszintli tarsulassal, fasszartak,
magoncok, cserjék, lagyszartak és mindenféle ¢l6lénynek az otthona. Visszaolvasva, ha jol
lattam 2023. oktoberében errdl komoly szakmai vita volt a hasonlé feladata bizottsagban — pro
¢s kontra nagyon sok mindent elmondtak az akkori képviseldk, bizottsagi tagok. Néhany dolog
koriil csucsosodott ki a vita, ha jol értelmeztem, az egyik, hogy Tatan sok védett hely van, ez
valdban orokségvédelmi és természetvédelmi teriilet is, de felmeriilt alternativ helyszineknek a
keresése, vizsgalasa — kérdésem, hogy ezzel kapcsolatban tortént-e elérehaladas?

A masik sarkalatos pont az lizemeltetés volt - kérdésem, hogy a kutyafuttatdt ki és hogyan
lizemeltetné a késObbiekben?

A harmadik a parkolasi igények novekedése — kérdésem, hogy ezzel kapcsolatosan tortént-e
elorelépés?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

S z al ay Ildiko bizottsagi tag kérdése, miért pont olyan teriileten vetddik fel a kutyafuttato
kialakitasanak az igénye, amely teriilet arra nem alkalmas — ott ki kellene vagni nagyon sok fat,
ott gyakorlatilag a teljes florat és faunat fel kivanjuk ,,robbantani” - elnézést kérek, kutyasként,
trénerként (51 éve kutyazom), ha nekem valaki el tudja magyarazni, hogy miért oda kell ezt a
kutyafuttatot épiteniink, akkor nagyon meg fogom neki kdszonni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Génczy Mihaly bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

G o n c z y Mihdly bizottsagi tag elmondja, tobbszér dolgoztunk egylitt a tiszti lakotelepi
kutyafuttatd témdjdban. A tavalyeldtti dontés egyik olyan pontja volt a helyszinek
megvizsgalasa — kérdésem, hogy tOombos részeket is megnéztek, mert Tatabanyan 24
kutyafuttatd van €s a legtobb tombdos részen helyezkedik el?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Schenk Attila bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.
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S ¢ h e n k Attila bizottsagi tag elmondja, olvastam a régi felvetett helyszinek kozott a Cseke
ligetet, ott mi volt a kizard ok? (Csak egy jegyzOkonyvet lattam rola).

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, az lenne a kérdésem, hogy milyen tarsadalmi
egyeztetést folytattak le — a kutyas tarsadalom ebben egyetért, van valami 6sszhang, hogy 0k
ide szeretnék? A kutyas egyesiileteken, kutyatartokon kiviil tortént valami egyeztetés? Engem
is érdekelne, hogy miért pont ide?

Mondhatni, hogy vitan feliil all (mar voltak kezdeményezések kutyafuttatd létesitésére a
varosban), hogy kutyafuttatora sziikség van, de szamomra furcsa volt, hogy pont a kertvarosi
kozegbe rakjuk, talan indokoltabb lenne olyan helyen, ahol kevésbé van lehet6ség vagy nagyon
nehéz megoldani a kutydk szabadon engedését - a 7. korzetben is felmeriilt a kutyafuttatd
1étesitésének kérdéskore, talan a helyszinen még egy kis vita is volt.

A kérdésem, miért pont kertvarosi kornyezetbe, miért pont oda? Megprobaljuk kihozni ide a
kutyasokat? Hogyan juthatnak oda az emberek? Esszer(ibbnek tartanam, ha inkabb a
kutyafuttatokat telepitjiik oda, ahol sziikség van ra. Hidnyoltam a tervrajzot vagy legalabb
valami skiccet, egy vazrajzot, hogy mibdl is all egy kutyafuttatd létesitmény. Itt elég sok
mindennek meg kell felelni, most mar szigori elGirasok vannak allategészségiiggyel
kapcsolatosan, kutyatartdssal kapcsolatosan (kiskutyak, nagykutyak elkiilonitése), legalabb
lathatnank, hogy mibdl all. Teriiletmegjeldlés van, tehat, hogy mekkora teriiletet vesz igénybe,
illetve az irdsos anyagban sz6 van, hogy milyen mulétesitményeket kell ott telepiteni — egészen
odaig, hogy vizvezeték, villanyvezeték, jatszotér, de konkrétumrol nincs szd, illetve arrol sincs,
hogy milyen eldirasokat vettek figyelembe.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag elmondja, nekifutok még egyszer — tobb allatvédo szervezettel
volt egyeztetés arrdl, hogy ennek a kutyafuttatonak hol legyen a helye — volt lakossagi
egyeztetés ezzel a kutyafuttatoval kapcsolatban? En is hidnyolom a tervet arrél, hogy ez a
kutyafuttato mit tartalmaz. Erdekelne kiképzéként és maganszemélyként is, hogy milyen
megoldasa lesz a kutyak elkiilonitésére (kiskutydk, nagykutydk, stb.), mert a szajkosar itt nem
megoldas, hiszen tud egy dan dog vagy egy németjuhasz szajkosarral odavagni egy yorkshire
terriernek, hogy az tobb métert repiil.

A csaladi hazakhoz altaldban tartozik valamekkora kert, oda ki tudjak vinni a kutyakat, tehat
els6sorban nem itt okoz problémat a kutydk elengedése, kiengedése, hanem inkdbb a
lakotelepeken. Javasolnam, hogy lakotelepes kornyékre legyen elhelyezve a kutyafuttato,
hiszen az nem kérdés, hogy legyen-e vagy ne legyen, (kb. 10 éve ragom a Polgarmester Ur fiilét
ez okbol), hanem az a kérdés, hogy hova legyen. Véleményem szerint oda biztos, hogy nem
kell, sokkal inkabb el tudnam képzelni a Bartok Béla lakotelep vagy a Bacso Béla lakotelep
kornyékén, tehat szamtalan dolgot meg kellene vizsgalni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, mindenki nagyon szeretné a kutyafuttatot,
mindenki nagyon szereti a kutydkat, mindenki szeretné, hogy megvalosuljon, csak ne éppen
oda. Szerintem mindig ezen bukik meg minden, tigyhogy jo volna, hogyha kompromisszumot
tudnank kotni, de megadom a valaszadas lehetdségét.
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Z 4 dorin é Csordas Valéria, a Tiszta Szivvel az Allatokért Alapitvany kuratora
elmondja, k6szonom, hogy 0jbol napirendre tiizték a kutyafuttatot, hiszen 2023. februar ota
huzodik ez a téma. Koszonjik Polgarmester Ur tadmogatasat, mivel amikor beadtuk a
kérelmiinket, 6 tdimogatasardl biztositott minket. Megértette, ahogy az el6z6 Képviseld-testiilet
is értette, hogy ez egy nagyon régdta fennalld igény Tatdn, hiszen csak porzaron tudjak
sétaltatni allataikat, mert a helyi rendelet nem teszi lehetévé a szabadon futtatasukat. 2023 6ta
jarjuk a varost, 13 helyszint vizsgaltunk meg, rengeteg szempontot allitottunk fel, de azt
elmondhatom, hogy barhova tessziik ezt a kutyafuttatot, valakinek biztos nem fog tetszeni. Ha
betessziik a Bartok Béla vagy a Bacsé Béla lakotelepre biztos jonnek majd a lakok, hogy
ugatnak a kutyak, ha betessziik a kertvarosi részbe, akkor biztos jonnek majd a lakok, hogy
miért oda vagy miért nem ide. Nem lesz olyan, hogy mindenkinek jo legyen egy helyvalasztas,
ez 100 %. A szempontok kozott vizsgaltuk azt, hogy ne zavarjuk a lakosokat, tehat minél
inkabb tavolabb legyen, vizsgaltuk azt, hogy olyan helyen legyen, ami jol megkdzelithetd
(gyalogos, kerékpar, parkolasi lehetéség legyen), vizsgaltuk, hogy kutyasétaltatas kornyékén
legyen, turisztikai utvonalat ne zavarjon, tehat rengeteg szempontot vettiink figyelembe.
Legel6szor a Cseke ligetet szerettilk volna, ez latszik a tablazatunkban, de itt a teniszpalyak
bovitésérol volt szo a tavlati célokba ezért tegyiik at mas helyre. A Polgarmesteri Hivatal arra
irdnyitotta a figyelmet, hogy a pezsgdgyari részen zavarnank a legkevésbé a lakossdg
¢letszinvonalat. Itt is volt hdrom teriilet, amit megvizsgaltunk és arra is készitettlink kiilon egy
tablazatot, hogy miért valasztottuk az erddsebb részt, az erddsebb teriiletet. Miutan
kivalasztottuk ezt a teriiletet, felmértiik, lajstromba vettilk az Osszes fat, kimentiink,
megszamoztuk és szeretném most leszogezni, hogy mi egyetlenegy fat nem szeretnénk kivagni.
Hivtunk egy szakembert, hogy nézze meg a fakat, melyik szamara a veszélyes, hiszen, ha az ott
valakire ra dél, akkor abbol stlyos problémak lehetnek. Harom fat valasztott ki (erre van
szakértéi vélemény), ami kozil egy veszélyesnek szamit (ez tényleg kiddlhet), de nem mi
hatarozzuk meg, hogy kell-e kivagni. Kint volt a fokertész Gr és Miirkl Levente irodavezetd
trral és a hatosagokkal is (Orokségvédelem, Epitésiigy, Vizmi, stb.) is tobbszor egyeztettiink.
Fontos, hogy mi nem szeretnénk fat, fakat kivagni, azt gondoljuk, hogy amit meg kell tenni, az
az aljnovényzet ritkitasa (dudva, bodza), ami a Cseke mas teriiletén is ki lett szedve, ezért nem
értem, hogy itt miért nem lehet megritkitani. A ktszonovények (borostyan) feliiletét
lecsokkentenék — arra gondoltak, hogy a keritésre vezetnék rd a borostyant. Terveztiink a
kerités mellé bokrok, fak iltetését, a jatszotér elvalasztasa érdekében — ne zavarjuk az ott
tartozkodokat, sét az ajtokat is ugy tervezték, hogy véletleniil se nyiljon a jatszétérre, nehogy
valamelyik kutya kiszaladjon és a gyerekeknek valami problémat okozzon.

Lakossagi egyeztetés - Nem volt még lakossagi egyeztetés, de a tatai kutydsokkal egyeztettiink
(tobbszor is).

Mi alapjan készitettiik — van az EB OVO Egyesiiletnek egy kiadvanya, amiben szerepel, hogy
minek kell megfelelnie egy kutyafuttatonak. Kiilon szabalyozasa nincsen a kutyafuttatoknak,
csak egyetlen van 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet az orszagos telepiilésrendezési és épitési
kovetelményekrol szerint — kerités kapuja kozteriilet felé nem nyilhat — az dsszes tobbi ajanlas.
Ugy gondoltuk ketté vélasztjuk a kutyafuttatot (Takacs Zsofia volt az egyik f6 tanacsadé, neki
terapids kutyai vannak), ami jelenleg 1900 m2-es teriilet. Az egyik lenne a kisebb kutydknak, a
masik lenne a nagyobb testii kutydknak. Nyilvan lenne szabdlyozasa, hazirendje a
kutyafuttatonak, ami szerepel az iratok kozott, beleirtuk, mi az idedlis kutya jatszotérnek a pro
¢és kontra szempontjai.

Uzemeltetés — minden megegyezés kérdése, abszoltt segitden 4llunk ehhez a feladathoz, amit
lehet, sajat kezlileg vagy tarsadalmi Gsszefogas keretein beliil oldanank meg. A kutyafuttatd
koltségét is maganemberek és cégek fogjak Gsszeadni, hiszen a varosnak nincsen erre pénze és
nem terhelnénk ezzel a varoskasszat. Mivel nagyon régi vagya a tatai kutyas kozosségnek, én
ugy gondolom 6ssze tudndnk ra szedni a pénzt.
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Szemétszallitas — a kukdasauto jelenleg is arra jar (mivel vannak arra hazak), meg tud allni,
plusz egy megallot kell beiktatni, amirdl azt gondolom nem tul nagy koltség.

A vizvezeték ott megy el a teriilet mellett, annyi plusz koltség lenne, amit a kutya megiszik,
nem terveztek fiirdetot.

Mit kellene beleépiteni — mivel a Pezsgdgyar mogott lenne, olyan jatékokat tennék bele, hogy a
kornyezetbe is illeszkedjen pl.: hordokbol készitenének oda ill6 elemeket, de nyitottak
vagyunk, ha Ondk mast javasolnak, akkor az keriil bele.

Egy a lényeg, hogy megvaldsuljon Tatan egy kutyafuttato — ha Onok tudnak jobb helyszint,
korbejarjak és belefektetnek annyi energidt, mint amit mi ezalatt a két év alatt belefektettiink,
akkor szivesen lelilok €s meghallgatom.

Irodavezetd tUrral tobbszor voltunk kint és mar az el6z6 Képviseld-testiilet igéretet tett a
helyszini bejarasra, sajnos ez elmaradt. Nem futottak Ossze a szalak, mi nyitottan allunk a
torténethez, liljlink le, beszéljiik meg, ha sziikséges nézziik meg egyiitt.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, tudom, hogy 6rakat tudnal errél a témarol
beszélni, mert nagy hive vagy az allatoknak. Szalay I1diko bizottsagi tag szot kér, megadom a
szot.

S z al ay Ildiko bizottsagi tag kérdése, a tobbi tatai szervezettel felvették a kapcsolatot?
Egyeztettek veliik?

Z adorin é Csordis Valéria, a Tiszta Szivvel az Allatokért Alapitviany Kuritora
elmondja, nem.

K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, nem értem miért kellett volna felvenniiik a
tobbi szervezettel a kapcsolatot, hiszen ezt 6k vallaltak, 0k finanszirozzak. Ballabas Gabor
bizottsagi tag sz6t kér, megadom a szot.

Ballab as Gabor bizottsagi tag elmondja, nagyon koszonjiik a részletes, Osszetett
valaszokat és le a kalappal az eddigi munkajuk el6tt. Ezzel egyiitt is azt gondolom, hogy még
egy kort kéne futni a helyszin kapcsan. Ugy érzékelem, hogy ez a teriilet tobb szempontbdl is
vérzik, vitds lehet, valosziniileg nem ezt a helyszint valasztandm, azzal egyiitt, hogy ez egy
fontos irany a kozosségnek, a tarsadalomnak. Valoban kulcskérdés és az el6z6 bizottsagnal
(2023-ban) is felmeriilt, hogy mely helyszinek lennének alkalmasak. Latom, hogy részletesen
végigjartak.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, beledstam magam ebbe a témaba és a
kampéany iddszak alatt rengeteg kutyas keresett meg azzal, hogy legyen Tatan kutyafuttato,
tehat valamilyen szinten volt a lakossaggal egyeztetve, hiszen a kutyatartok a lakossag.
Réadasul egy olyan kdrnyezetben, ahol a csalddi hazas kornyezet messzebb van, nagyon
oriiltek ennek a lehetdségnek a kutydsok, nagyon is érdekli Oket ez a téma, az 6 érdekeiket is
szem el6tt kell tartani.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag elmondja, 10 éve verem az asztalt, hogy legyen kutyafuttato,
teljes mértékben mellette vagyok. Két dolgot szeretnék elmondani ezzel a projekttel
kapcsolatban — mivel legalabb annyira vagyok kutyas, mint kornyezet-, és természetvédd —
hogy ez a helyszin ugy, ahogy Ballab4ds Gabort nem gydézte meg, engem sem — Ujabb kort
kellene ebben még futni és egy sokkal megfelelobb helyszint kellene talalni.
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Még kutyasként is azt mondom, hogy ez nem a jo helyszin, st rengeteg kutyassal allok
kapcsolatban (folyamatosan, napi szinten), talalkozom veliik minden nem hivatalos futtaton,
hiszen valahol most is futtatjuk a kutydinkat — még akkor is, ha adott esetben meg is
blintethetnek minket. Tovabbra sem vagyok meggydzve, egyrészt a helyszin miatt, masrészt a
mai napig almodok egy olyan varosrol, egy olyan Tatar6l, ahol az allatvédo szervezetek egyiitt,
Osszefogva megprobaljak megszolitani a lakossagot, egyiitt megprobaljuk edukélni a nem
kutyas lakossagot, annak érdekében, hogy elfogadjak, ha valahol van egy kutyafuttatd, akkor az
azért van ott, mert nincs jobb hely neki. Pont az edukaci6é miatt lenne ez 1étkérdés és rendkiviil
fontos, de ez csak akkor fog miikddni, ha nem egy alapitvannyal, nem egy egyesiilet, hanem
egylittmikodve talalnank egy olyan helyszint, ami alkalmas. Ha nincs edukécio, ha nem tudnak
Osszefogni egymassal, nem tudnak kommunikalni egymassal, akkor az lesz a valasz allandoan,
hogy miért pont ide.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, megadom a vélaszadas lehetéségét
Zadoriné Csordas Valéria részére.

Z adorin é Csordis Valéria, a Tiszta Szivvel az Allatokért Alapitvany kuratora
elmondja, nem fogunk talalni olyan helyszint, ami mindenkinek megfelel, hiaba vonunk még
be 25 allatvédo szervezetet, hidba irunk ki egyeztetést, még 10 év mulva sem lesz kutyafuttato.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Schenk Attila bizottsagi tag szot kér,
megadom a szoét.

S ¢ h e n k Attila bizottsagi tag clmondja, azért még futnék egy kort a Cseke-ligettel
kapcsolatban, nem tudom milyen a terjeszkedési tervei vannak a teniszklubnak, de valdszinii
nem tal dinamikus. Az 6rokségvédelem, amit én egyeztettem veliik, 6k igazabdl egy helyszinen
voltak kint, 6k konkrétan a Pezsgdgyarhoz mentek ki és azt a helyszint véleményezték. A
Cseke-ligetet még nem, azt én még el tudom képzelni megfeleld helyszinnek. A Pezsgégyarnal
el kellene venni a természetbdl, hogy oda kutyafuttatot csinaljunk, itt viszont a parkold is adott,
a teriilet is adott, talan egy kicsit ligetesebbre lehet venni a volt focipalyakat — ott abszolut el
tudom képzelni — lehet van olyan terv, amirdl nem tudok.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, a kezdeményezés mindenképpen tdmogatando,
egyrészrdl, mert alapvetden 2 nagy részbdl tevddik Ossze ez a projekt. Az egyik maga a
beruhazas, kivitelezés, ami mar 6nmagaban dicséretes, hogy van olyan szervezet, amelyik
folvallalta, hogy a kivitelezést megvaldsitja. Persze ez egyelére még csak ott tart, hogy az 6
elgondolasuk szerint mit szeretnének, nyilvan ezt majd egyeztetni kell az 6nkormanyzattal, mas
hatosagokkal, és lehet, hogy az egyeztetés utan egész mas aspektusba hozza ezt a tervet, egész
mas koltségei lesznek, reméljiik még azutan is fenntartja a civil szervezet a kivitelezés
tamogatasat. Ugyanakkor ott lesz majd a fenntartas, hiszen nagyon sok esetben ott buknak meg
a beruhazasaink, illetve a projektjeink, hogy a fenntartassal nem nagyon szamol senki, €és a
végén kideriil, hogy fenntarthatatlan. Itt azért elhangzott, hogy szamolnak a fenntartassal, de ez
szamomra egy kicsit nagyvonali volt (majd megoldjuk, majd a kutyasok), ez csak akkor
miikddik, ha megvan a hely, megvan a terv, felépiil, és mieldtt az egész beruhdzast megkezdik,
mar megvan, hogy ki fogja ezt fenntartani. Ez nem olcsé mulatsadg, ez nem feltétlenil igy
miikddik, hogy arra megy a kukasauto €s elviszi a szemetet, €s itt azért , kutyagumiro6l” van szo,
ami lehet, hogy veszélyes hulladéknak mindsiil, de nem is az, akkor is azt valakinek
rendszeresen el kell szallitania.
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A vizet, a villanyt fizetni kell, az ilizemben tartast, a fenntartast, a karbantartast, és bar a
kutyafuttatd telepitésére szigoru jogszabalyok nincsenek, csak ajanlasok, viszont onnantol
kezdve, hogy van egy allattartasra alkalmas intézmény, épitmény, barmi, oda viszont elég
szigoru elGirasok vannak, példaul allategészségiigyi eldirasok - ezeket viszont figyelembe kell
venni. Ezt a 1étesitményt utana rendszeresen fert6tleniteni kell, karbantartani kell (vannak az
allatok kozt terjedd betegségek, ezeket is kezelni kell, ezekkel szamolni kell), az nem elég,
hogy megoldjuk. Azért, mert ismeriink kutyafuttatot és nem latjuk, hogy ott egyébként milyen
hattérmunkak vannak, azért ne mondjuk azt, hogy nincsenek. Nem kell messzire menni, vannak
az allatok kozt terjedd betegségek és azokat orvosolni kell, meg kell majd oldani. Nem
mondom magam allattartonak, csak annyit kérek, hogy gondolkodjunk, szdamomra egy kicsit
elnagyolt, hogy majd megoldjuk. Epitsilk meg, vétek lenne elengedni ezt a projektet, ha van
egy ilyen lehetdség, amelyik tarsadalmi igényt szolgalja ki, és van ra egy civil szervezet, aki a
megvalositasdban segit, akkor azt kar lenne elengedniink. Az dnkorményzat is gondolkodott
mar ilyenben, szeretnénk ilyet létesiteni, de én ugy latom, egy dolgon csuszik el és az a
helyszin. Szerintem erre lesz megoldas, az itt il6 12 ember, illetve az egyéb szervezetek meg
fogjak talalni a megfeleld helyszint. Szdmomra még mindig a legfontosabb kérdés, hogy ki
fogja iizemeltetni, fenntartani — valoszinii, hogy az 6nkormanyzat, ha nem, akkor kell taldlni
egy szervezetet, aki ezt magara vallalja. Mi van akkor, ha nincs mds, mint az dnkormanyzat,
abban az esetben meg kell hatarozni, hogy milyen koltséggel jar, mert ez koltségvetési tétel, de
nem ezen fog elbukni, hiszen sziikség van rad. Azt latom, hogy a helyszinen megy a vita, bar azt
gondolom ezen sem lesz vita, mert ha abban gondolkodunk, hogy kell kutyafuttatd, akkor azt
az egyszerll kérdést kell feltenni, hogy milyen igényt kell kiszolgalnia, miért sziikséges a
kutyafuttato? Ha erre egy konkrét, egzakt valaszt kapunk vagy valaki ezt megfogalmazza,
akkor lehet, hogy nem a kertvarosi teriileten, parkositott teriileten gondolkodnak, ahol
egyebként is a kutyasétaltatok betartjak a szabalyokat és van lehetdség a kutyak lemozgatasara.
Az a gyanum, hogy nagyobb sziikség van erre a lakotelepi 6vezetekbe, annak érdekében, hogy
ne kelljen kilométereket megtenni annak érdekében, hogy a kutyakat szabadon lehessen
engedni. Meg tudja valaki mondani, hogy mennyi lesz a fenntartasi koltsége egy 1900 m2-es
kutyafuttatonak? Vegyiik ennél komolyabban, nem rakhatunk oda valami hordokat, meg kell
felelni az eldirasoknak (balesetveszély, munkavédelmi, kornyezetvédelmi). Megint mindenki
kisarkitja, hogy én ellene vagyok, telepitsiink, de vegyiik figyelembe, hogy majd az
onkormanyzatnak kell izemeltetni. Kérdezem én, ki fogja lizemeltetni ezt a 1étesitményt?

K omondiAgnes a bizottsag elnoke elmondja, megadom a valaszadas lehet3ségét
Zadoriné Csordas Valéria részére.

Z adoriné Csordis Valéria, a Tiszta Szivvel az Allatokért Alapitvany kuratora
elmondja, nyilvan a kukdsautdt nem mi szeretnénk kifizetni, hiszen egy megallassal lesz tobb
koltsége a varosnak, meg egy tal vizzel. A villanyt nem tervezziikk bevezetni, mert
megvizsgaltuk és elég draga lenne. Ugy gondoltuk addig lehetne haszndlni a kutyafuttatot,
amig vildgos van, de természetesen mindenki sajat feleldsségére van bizva. Ha valaki s6tétben
kivanja elemlampaval futtatni a kutyajat, akkor tegye, de a hazirendben benne lesz, hogy sajat
feleldsségére. Elmondtam mar, hogy mi karbantartjuk, ha keritést kell ujbol lebetonozni,
lefesteni, ha a padokat kell rendbe tenni vagy ha talalunk kutyagumit, akkor azt 6sszeszedjiik.
Nem latok ebben nagy fenntartasi koltséget, ami megterheld lenne a varosnak. Az allatorvosi
vagy allategészségiigyi eldirdsok szintén benne vannak a héazirendben, azaz csak egészséges
kutyat lehet bevinni a kutyafuttatd teriiletére, ami természetesen a gazdak feleldssége.
Egyetlenegy kutyafuttatonal nem all ott dnkormanyzati képviseldé vagy a polgarmester, hogy
ellendrizze az oltasi konyvekben az allat oltasait. Elmondtam azt is, hogy nyitottak vagyunk a
kutyafuttato felszereltségével kapcsolatban — nem kotelezd a hordo, csak a Pezsgdgyarra
asszocialtunk, de szivesen meghallgatjuk az otleteket.
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dr. Ho r v &4 t h Jozsef jegyz6 elmondja, nem akartam hozzdszolni, de par dolgot azért
tisztaznunk kell. Egyrészt, ilyen jol elokészitett civil kezdeményezés ebben az ligyben még nem
volt a varosban, nyugodt szivvel kijelentem - megvalosithatosagi tanulmany van,
helyszinvizsgalatok vannak és nemcsak ugy ad-hoc, ranézésre (tessék megnézni ezt az anyagot,
amit kaptunk két verzidban) — ilyen jol elokészitett anyag nem volt.

Masrészt, az alapitvannyal az onkorményzat kéthet egyiittmiikddési megallapodast, ezzel is
kerestek meg benniinket, hogyha helyszint tudunk biztositani (alapvetden Onkormanyzati
teriiletet), hiszen venni nem akar, bérelni nem akar — logikus médon, hiszen civil alapitvanyrol
van sz0. Tehat, ha tudunk teriiletet biztositani, akkor az alapitvany vallalja a kutyafuttato
kialakitasat, kezelését és tlizemeltetését. Errdl van most szo, erre lehet kotni egylittmiikodési
megallapodast, ha betartjuk a szabalyokat, akkor teljesen normalisan tud miikddni. Az egyetlen
kérdés a helyszin, mi az Angolpark azon részét javasoltuk, amelyik egyébként nem a torténeti
kert része és legkevésbé terheli az Angolparkot. Ordkségvédelmi szempontbol nem fogjak
engedélyezni teniszpalya melletti részt — err6l mar egyeztettiink, tehat nagyon sok feladaton
vagyunk tal. Valoban tokéletes helyszin nincs, ez gy tiinik egy olyan helyszin, ami nagyon
sok szempontbdl kompromisszumos, jo helyszin lehet. Ha a bizottsdg egyetlen egy mellett nem
rakja le a voksat, akkor az életben nem lesz kutyafuttatd. Mindenki azt mondja, hogy szereti a
kutydkat, kell kutyafuttatd, de amikor felmeriil a kérdés, hogy hol, akkor a vélasz, hogy ott ne.
Végre talaltunk egy olyan helyszint, ahol igazabol egyetlen ellenérdekii fél lehet és akiket meg
lehet kérdezni, a Pezsgdgyar tulajdonosai. Meg lehet kérdezni, hogy a tevékenységiiket, a
1étezésiiket zavarja-e, mert egyébként senkit nem zavar azon a terlileten (szerintem).
Mondjanak egy teriiletet, lakotelepre vigyiik be — a nép haragja jon majd a varosra - tudjuk,
hogy hanggal jar, zajjal jar — hiszen nem fogjék be a szajukat a kutyak.

Legyiink Oszinték, akkor fiiggessze fel a bizottsdg a targyaldst, jojjenek a javaslatok, és
vizsgélja meg a bizottsag, hogy melyik jo, melyik nem, de ha szeretné, hogy a varosban legyen
kutyafuttato, akkor valamilyen helyszint ki kell jeldlni, annak érdekében, hogy megvaldsuljon
¢s ahhoz partner is kell, mert tényleg az Onkormanyzatnak kell fenntartani majd teljes
egészében, ami nagyon sok pénzbe keriil vagy van egy civil partner, aki hajland6 ezt a terhet
atvenni az onkormanyzattol, szerintem ez most a helyzet.

Javasolnam, ha kell még ennek a helyszinnek a korbejarasat, akar az orokségvédelemmel, akar
a kornyezetvédelmi szervekkel. Még egyszer nézziik meg a faknak a sziikséges nem kivagasat,
inkabb valamilyen kezelését. Az aljndvényzetet ne tekintsiik olyan védoéteriiletnek, amelyik
valamilyen mddon érdemben befolyadsolja ennek a véarosnak a klimatikus viszonyait, tehat
legyiink realistak és probaljunk elmozdulni ebbdl a helyzetbdl.

Probaljon elmozdulni a bizottsdg és ha nem jo, akkor adjanak masik helyszint. 13 vagy 14
helyszint vizsgaltak meg, de mondjanak egy 15-et, amelyik jobb és akkor megkérdezziik, hogy
akar-e az alapitvany ott dolgozni. Ennyi pozitiv egyiittallas esetén is keressiik a miért nem-et,
nagyon szomoru, hogy ennyire nem akar megvalosulni, ugy, hogy ez nem a varos koltsége. Az,
hogy egy megallapodas keretében pl.: a szemétszallitast bevallalja a varos vagy nem, ezt lehet
mérlegelni. Ugy gondolom nagyon sok tatainak tesz jot a bizottsag és a testiilet, mert tudjuk,
hogy a varosban keresik a kutyafuttatot. Volt kisérlet a Fényesnél a megvaldsitasra, de messze
volt a varostol, nem mentek el olyan messzire az emberek — ott egyébként kutyaiskola volt
alapvetden. A varoson beliil olyan helyre kell, ahol egyébként is sétaltatja a kutyajat, ez olyan.
Olyan hely nem lesz Tatan, ami mindenkinek jo, mert a varoson beliil is vannak tavolsagok.
Szerintem nagyon szépen el0készitett anyag, ebben a témakorben még ilyen nem volt itt a
tisztelt bizottsag elott.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, teljesen egyetértek jegyzé Gr szavaival.

annyit még hozzafliznék, ha ez most eluszik, ha erre nemet mondunk, akkor senki nem fogja
ezt Ujra magara vallalni. Megadom a valaszadas lehetdségét Zadoriné Csordas Valéria részére.
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Z 4 dorin é Csordas Valéria, a Tiszta Szivvel az Allatokért Alapitvany kuratora
elmondja, megkérdeztiik a Pezsgdgyar tulajdonosat, aki kérte, hogy harom métert hagyjunk el a
faltél, annak érdekében, ha barmiféle felujitasra, renovalésra keriilne sor, akkor 6 hozzaférjen
az ingatlan hatso falahoz.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Génczy Mihaly bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

G 6 n c z y Mihaly bizottsagi tag elmondja, a tiszti lakotelepen kezdtem el foglalkozni a
kutyafuttatd témajaval. Ki volt jelolve a helye, megvolt a vizvezeték, a vizvételi hely 5 méteren
beliil, ez egy 700-800 m2-es teriilet a lakotelep szélén. Készitettem egy felmérést, elég sokan
tamogattak az oOtletet, de nem valosult meg az utobbi években. Ott van egy teriilet, van terv, ez
lehetne egy jo helyszin, illetve van egy maésik helyszin, a Szényeggyari szigeten elég sok
kutyas volt, sajnos most lezartak. Mit csinalhatnanak a kutyasok, a kornyéken ¢€lok (Bacso —
Gesztenye fasor — Mikovényi utca kornyezete), hat a garazssorokhoz viszik — ott is van egy kis
sziget, ott van 6nkormanyzati rész is, ott is ki lehetne alakitani egyet. Itt nagyon sok kutyarol
beszElink, kozel 200 alairas gytlt 6ssze — foleg kutyasoktol, tdimogatd. Azzal a teriilettel nem
lehetne kezdeni valamit?

Z adoriné Csordis Valéria, a Tiszta Szivvel az Allatokért Alapitvany kuratora
elmondja, mi bevallaltunk egy kutyafuttatot, lehetne ez egy elsé kezdeményezés ¢és ha ez
sikerilil (puding probéja az evés), tigy tudjak tizemeltetni, hogy mindenkinek megfelel, akkor
lehet tovabb lépni a véros tobbi pontjén is.

G 0 n ¢ z y Mihaly bizottsagi tag elmondja, reflektdlna Konyves Gusztav képviseld ur
szavaira is, mindig van igény, és itt igazat adok neki, mert ott volt igény a kutyafuttatd
kialakitasara, sok a kistestli kutya és nem tudjak elengedni, nem tudjak lefuttatni, mivel a 30-as
Ovezetben az aut6sok nem tartjak be az eldirasokat.

K o m o n d i Agnes a bizottsiag elnoke elmondja, Laszl6 Tamaés bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

Szalay Ildiko bizottsagi tag elhagyta az iilést!

L as z16 Tamas bizottsagi tag elmondja, ez egy egészen lelkesitd modon eldkészitett ligy,
érdemes egy pillantast vetni arra, hogy a Pezsgdgyar, a tokertvaros, a vasutallomas €s a hajdani
loversenypalya Osszefliggésrendszerébdl alakult ez ki, ezek egymast szolgaltak. Arra gondolok,
hogy a pezsgbgyar, amit azért érdemes még szellemileg, helyileg, topografiailag is
megerdsiteni, egy ilyen beruhazas, amit én kutyas talalkozohelynek vagy kutyas éléhelynek
mondanam, megtudnd erdsiteni — bér a teriilet, amit Onok igényeltek (1900-2000 m2) kicsi, én
nagyobb teriileten hoznam Iétre. Kisebb lenne az ¢l6helynek az igénybevétele, ezéltal jobban
meg lehetne valositani, plane, ha két része osztandk — kisebb és nagyobb testii kutyak szamadra.
Erdemes lenne a nagyobb teriilet igénybevételén elgondolkodni, hiszen annak a berendezése és
a meglévd novényzetnek a védelme is jobban megoldhatd. A helyszint megfelelének tartom,
pléne, ha a Pezsgdgyarral vald Osszefliggést is meg lehet teremteni. Egy olyan kutyas
talalkozohely johet itt 1étre, ami egyéb kutyds rendezvényre is alkalmas lehet, timogatom,
ennek a megvalositasat.

K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, Ballabas Gabor bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.
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B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, egyetértve jegyz0 Ur szavaival, azt gondolom,
hogy valoban a helyszin a kulcskérdés — napoljuk el ezt a kérdést. Ezt a gydnyoriien
elokészitett anyagot most kaptuk meg, azt latom, hogy vannak mas zold helyszinek, ehhez 1d6
kell, at kell gondolni mi lehet az optimalis helyszin. Magam részérdl tovabbra is azon vagyok,
hogy ezt a helyszint engedjiik el - 6kologiai okoknal és a természetvédelmi okoknal fogva.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Kényves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, kicsit gy érzem kiforgatjak, amir6l beszéliink.
azt mindenki elismerte, hogy jol elokészitett anyag, ez vitan feliil allt. Az is elismertiik, hogy ez
tamogatasra mélté kezdeményezés. Egy dolgon ment a vita, mégpedig a helyszinen, bar egy
kicsit feleslegesen, mert jegyz6 ar azt mondta, hogy ezt talaltuk a legmegfeleléobbnek — bar ezt
a tobbes szamot nem értem, mert errdl minket nem kérdeztek meg, kivancsi lennék, hogy a
korzet képviseldje mit tudna errdl nyilatkozni — de elfogadom. Megtalaltdk a helyszint, mas
képviselok jottek mas helyszinnel, de tgy néz ki feleslegesen. Ha azt mondja egy civil
szervezet, hogy nekik ez a megfeleld helyszin és itt épitik meg, mashol nem, akkor felesleges
vitatkozni. A kérdés, hogy hajlandd-e a civil szervezet mas helyszinekben gondolkodni és a
képviselok javaslatat figyelembe venni. Ezt az anyagot most kaptuk meg, ezen el kell
gondolkodni. Ha nincs mas javaslat, akkor legyen itt, de ha van mas javaslat, akkor a civil
szervezet mondja meg, hogy 6 mit akar, mert ha 6t a masik helyszin nem érdekli, mert 6 a
Pezsgdgyar mellé almodta meg, akkor megint nincs miért vitatkozni.

A kérdés -ide szeretné megépiteni a civil szervezet? Vagy neki mindegy hova, csak talaljunk
hamarosan egy megoldast, ahol ezt 1étrehozhatja.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, dr. Szerencsi Richard alpolgarmester szot
kér, megadom a szét.

dr. Sz er en csiRichard alpolgarmester elmondja, 6riilok, hogy Konyves Gusztav
képviseld tudja, hogy a korzet képviseldje vagyok és nem listds. Tamogatom az elképzelést.

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Virosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s za v a z a s r a bocsatja a
kutyafuttato kialakitasanak lehetoségérol a Tata, 3310/7 hrsz.-u ingatlanon a volt
Pezsgogyar melletti teriileten sz016 hatarozati javaslatat

melyet a bizottsag jelenlévd 8 tagjabol, 3 igen, 1 nem szavazattal és 4 tartézkodassal nem
fogadta el és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
101/2025.(1V.23.) hatarozata
kutyafuttaté kialakitasanak lehetoségérol a Tata, 3310/7 hrsz.-t ingatlanon a volt
Pezsgogyar melletti teriileten

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vdrosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga nem fogadja el a kutyafuttatod kialakitasanak lehetéségét a Tata,
3310/7 hrsz-t ingatlanon, a volt Pezsgbgyar melletti teriileten.

Hataridé:  értesitésre: 2025. majus 15.
Felelos: Michl Jozsef polgarmester
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12. NAPIREND

Forgalmi rend médositasokra iranyulod kezdeményezések

El6terjeszto: dr. Horvath Jozsef jegyzd

Eléadé: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd
Tene Gaborné varosilizemeltetési ligyintézo

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke érdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az
eldterjesztéshez.

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyz6 elmondja, Gonczy Mihaly képviseld jelezte, hogy a Corvin utca
¢s kornyezetére vonatkozo javaslatat (elsé pont) kéri elnapolni, igy a masodik pontban
szerepeld modositas lenne a napirend targya. A helyszint ismerheti mindenki, egy nagyon szik
utcardl beszéliink, ahol a megallni tilos tdblaval segiteni probalnank, hogy a kozlekedés
biztonsagat, a kozlekedhetdséget fenntartsuk.

Amennyiben a bizottsag egyetért a tartalmaval, akkor tamogassa ezt a forgalmi rend
valtoztatast, amit a dontés utdn fogunk részletesen kidolgozni a megvaldsitasra és akkor utana
nagyon gyorsan megvaldsulhat.

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester kérdése, hany baleset vagy koccanas volt ebben az utcaban, amit
feljegyeztek? Ha nem volt, akkor nem javaslom, hogy belenytljunk.

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, az ott é16k kérték, mert nagyon nehezen jutnak ki a sajat utcajukba. Voltunk a
helyszinen, alpolgarmester Urral jartuk korbe ezt a témat. A sziil6k ott allnak meg az 6voda
kozvetlen kozelében a jardan, ugy, hogy most épiilt egy parkold onnan 50 méterre. Az ott
lakokkal beszéltek és Ok kérték, mert csak nagyon-nagyon lassan, koriiltekintden tudnak
Kimenni, van ugy, hogy percekig ott allnak, nem mindig baleset vagy koccanas a legfontosabb
indok a valtoztatasra.

Elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s z a v a z 4 s r a bocsatja a Tata,
Dobroszlav utca forgalmi rendjének megvdaltoztatdsdarol sz016 hatarozati javaslatat

melyet a bizottsag jelenlévo 8 tagjabol, 6 igen szavazattal és 2 tartézkodassal elfogad és a
kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
102/2025.(1V.23.) hatarozata
Tata, Dobroszlav utca forgalmi rendjének megvaltoztatasarol

Tata Véaros Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga a Dobroszlav utcdban az 6voda elétt az 6voda oldalan a
megallast megtiltja. A diszpozicid elkészitését kovetden az eszkozt és a sziikséges kozuti
jelzotablakat a 83/2004. (V1.4.) GKM rendelet szerint kell elhelyezni.

Hataridé:  2025. junius 15.

Felel6s: Komondi Agnes bizottsag elndk
dr. Horvath Jozsef jegyz6
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13. NAPIREND

Varosi parkolési rendszerrel kapcsolatos dontés elokészitése
El6terjeszto: Michl Jozsef polgarmester

El6éado: dr. Horvath Jozsef jegyz6

K om on d i Agnes a bizottsig elnoke érdeklddik, van-e kiegészités, kérdés az
eléterjesztéshez.
Ballabas Gabor bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, attekintve az eloterjesztést, a negyedik pontnal,
a pontozasos értékelésnél van egy 1Uj javaslat, az lenne a kérdésem, hogy meg lehetne ezt
vilagitani, hogy ez pontosan mit jelent?

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, hogy valaszadasra megadom a sz6t dr. Horvath Jozsef jegyz6 ar részére.

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyzé elmondja, abban maradtunk, t6bbszor vissza kell, hogy keriiljon
a bizottsag és a testiilet elé az az anyag, amibdl kialakul a végsé verzid, ami mellett allast
foglalnanak a képviselok, viszont azt is varnank a kozbeszerzés gydztesétol, a
megvalosithatdsagi tanulmany elkészitdjétdl, hogy a végleges verzido megvalosithatésaganak a
finanszirozasara is adjon modelleket — sajat t6kébdl, magantdéke bevonasaval, hitelbdl vagy
milyen mddon lehet a legoptimalisabban megvaldsitani.

Adjon 6tleteket, hogy hanyféleképpen lehet megvaldsitani és abbol ki lehessen valasztani azt az
optimalis finanszirozasi modellt, amire a véros rabolint. Elvarjuk a cégektdl, hogy adjanak
alternativat, itt visszautalok arra, hogy az a cég, aki itt volt a testiilet eldtt, aki az eldzetes
felmérést, tanacsokat adta, 6k maguk is jelezték, hogy akar tékével is beszallnak, annak
fejében, hogy egy ideig 6k szedik a hasznait az izemeltetésben - vagy bizonyos beruhdzasokat
megcsinalnak, de az a rész az 6vék lesz, de ez egy modell, tehat ezekre kellene javaslatot tenni
a palyazoknak - ezzel bovitjiik a valasztasi lehetdséget, azaz tobb alternativat varunk el.

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Virosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén Sz a v a z a s r a bocsatja a
Virosi parkoldsi rendszerrel kapcsolatos dontés eldkészitésérol sz016 hatarozati javaslatat

melyet a bizottsag jelenlévé 8 tagjabol, egyhangu 8 igen szavazattal elfogad és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
103/2025.(1V.23.) hatarozata
Varosi parkolasi rendszerrel kapcsolatos dontés elokészitésérol

Tata Véaros Onkormdanyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga:
1. elfogadja az elOkészités alatt allo kozbeszerzési eljaras nevesitett tartalmi elemeit és
javasolja a KépviselO-testiiletnek ezen tartalommal elfogadni a kozbeszerzési eljaras
meginditasat.
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2. a kozbeszerzési eljaras dontéshozataldhoz és a megvalosithatosagi tanulmany szakmai
tamogatasdhoz az alabbi munkacsoport Iétrehozasara tesz javaslatot a Képviseld-
testiiletnek:

— kozlekedési szakember: Biro Jozsef és Szaboné Csernai Eva, Tene Gaborné
— informatikus: Hetényi Csaba

— kozgazdasz: Németh Gyorgyi

— jogasz: Dr. Horvath Jozsef (munkacsoport vezetd)

— turisztikaval foglalkoz6 szakember: Magyarics Gabor

— teleptiléstervezd: Markos Aniko

— varosi f6épitész: Kamaras Dorottya

— kornyezetmérndk: Dr. Ballabas Gabor

Hataridé: 1. pont: azonnal
2.pont: a kozbeszerzési eljaras nyertesének kivalasztasaig
Felel6s: Michl Jozsef polgarmester

14. NAPIREND
A Gasztro- Kristadly Zrt.-vel kotendd varosfejlesztési megallapodasrol szolo  dontés
meghozatala

Eloterjeszto: Michl Jozsef polgarmester
Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd
Meghivott: I1¢s Jozsef a Gasztro- Kristaly Zrt. vezérigazgatdja

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke koszonti Illés Jozsefet, a Gasztro- Kristaly Zrt.
vezérigazgatojat, érdeklddik, van-e kiegészités, kérdés az eldterjesztéshez.

Az egyik kérdésem: késziilt-e felmérés a forgalom datalakuldsanak lehetdségérdl, a
kornyezetterhelés valtozasarol? Nem latom az eléterjesztési anyagok kozott.

Masik kérdésem: ha elfogadjuk a kozvildgitast azon az Utszakaszon, akkor kinek a koltségeit
terheli?

Schenk Attila bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

S ¢ h e n k Attila bizottsagi tag elmondja, lattam a térképet, ezek a telkek, amelyek ki vannak
parcelldzva a belsd, meglévd utrdl lesznek feltarva vagy sziikséges a megkozelitéséhez az
elkeriil6 (Fekete ut, Kalvaria ut) megépitése?

I'11é s Jozsef a Gasztro- Kristaly Zrt. vezérigazgatéja elmondja, gyakorlatilag ott 4 telkiink
van, ami ezzel a folduttal hataros. Alapvetéen meg tudjuk kozeliteni a leendd utrdl is, de belsd
utrdl is. Mar régota alakult ez a teriiletrendezés, az gyorsitotta fel, hogy a szomszédba Sigér
Attila beruhazott (megvasarolta, kialakitotta a terilileteket), 6 az Onkormanyzattal az utrol
szerzddést kotott. Tavaly szeptemberben keresett meg benniinket, hogy jo lenne rendezni ezt az
egészet — ez gyorsitotta fel a munkalatokat. Kordbban til nagy beruhazasnak gondoltuk ezt,
nem volt tapasztalatunk se utépitésben, se kozmiivek kivaltasdban, de most felmértiik pontosan.
Itt 45 cm atmérdji viznyomocso €s szennyvizesé megy keresztiil — sajnos nem tudtuk ennek a
koltségeit. Sigér Attila beruhazasa kapcsan ra tudtunk latni és az O kivitelez6itdl kértiink
arajanlatot — a viznyomocso és a szennyvizeso kivaltasa kb. 30 M Ft-os tétel, ha kikertilne ebbe
a foldatba. Netto 16,2 millio forintos ajénlatunk van arra, hogy ebben a 100 méteres
telekhosszba elkésziilne a kétszer 5 méteres aszfaltos ut, kerékparuttal.
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Korabban mi ezt nem tudtuk, joval nagyobbra gondoltunk ennek a szdmait, ezért mi az
Onkormanyzattol kértiink lehetdséget arra, hogy létrehozzunk egy olyan telekrészt, ami egy
belsé utat hoz létre és ami a meglévé Fekete uti fObejaratrdl elérhetd. Létre jott ez a
telekmegosztas, onnét is elérhetd, de mivel Sigér Attila bevallalta az utnak a felét
(leaszfaltozza), ezért felmeriilt benniink is, hogy talaljunk egy végleges megoldést. Ez a teriilet,
ez az ut évtizedek oOta elhanyagolt, ezzel a beruhdzassal megujulhatna, természetesen nekiink is
szarmazik elOnyilink, hiszen ezzel a beruhazassal mi is inkdbb a kiils6 megkozelitést
valasztanank — ezaltal belso teriiletet nyerhetiink.

K om o n d i Agnes a bizottsag elnoke clmondja, Sigér Attila neve kapcsan felmeriilt
bennem, hogy vele mar tortént varosfejlesztési megallapodas? Ugyanezekkel a feltételekkel,
hogy az utat, a jardat, a kozvilagitast vallalta?

dr. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja,
végigmennék a feltett kérdéseken. Kiilon forgalomszamlalas, illetve kornyezeti felmérés még
nem tortént. Jelenleg a tervezése zajlik ennek az ttszakasznak és azt kovetden az
engedélyeztetés soran, ha sziikséges (figyelemmel, hogy a szomszédban természetvédelmi
tertilet van), ha a hatdsag eldirja, akkor késziilni fog felmérési dokumentacié. 2022-ben dontott
a Képviseld-testiilet Sigér Attilaval vald varosfejlesztési megallapodas megkotésérdl, ott is az 6
feladatuk volt a terveknek az elkészittetése, és jelenleg a kivitelezés keretében Ok épitik meg az
utat, illetve a jardat. Ennek az engedélyei mar jogerdre is emelkedtek, annak keretében (ha jol
emlékszem) kornyezeti hatasvizsgalatra nem keriilt sor. Visszakanyarodva elndk asszony
masodik kérdésére, Sigér Attila beruhdzasa kapcsan a kozvilagitas kiépitését az dnkormanyzat
vallalta, itt a jelen szerz6dés keretében a kivitelezés lenne az 6nkormanyzat feladata, a tervek
elkészittetését (a jelen megallapodastervezet alapjan) a Gasztro Kristaly Zrt. készitené el.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, azt olvastam, hogy az 6nkormanyzattal
kozosen, akként, hogy a beruhazas koltségeibél 16.172.000 Ft + AFA 6sszeget visel a zrt. Mi
torténik akkor, ha ez az 6sszeg nem fogja fedezni a koltségeket? Gondolok itt a megnovekedett
arakra vagy a nem vart fordulatokra, hiszen volt mar ra példa. Illés Ur a levelében elég
kompromisszum készen leirta, hogy amennyiben nem lesz elég ez a 16 M Ft, abban az esetben
ezt az 0sszeget mas beruhdzasra is fel lehet hasznélni. Az egyik kérdésem az lenne, hogy akkor
nem ragaszkodik ehhez a kétsavos thoz?

Masik kérdésem, ha itt kétsavos utrol beszéliink, ez 6sszekottetésben van a Fekete Ut és a
Kalvaria utca végével, oda csatlakozik — az egyik igen sziik ut, talan egysavos ut fér el, hogyan
keriilne megvalositasra ott a kétsavos ut?

M i ¢ h 1 Jozsef polgarmester elmondja, valoban a varos olyan pontjardl van sz6, ahol egy
kialakult, nemcsak torténelmi (zsid6 temetd miatt), hanem az épités szempontjabol meglévo
adottsagokkal rendelkezik (utszélesség, utca-hazak tdvolsdga), amit kezelni kell. Ennek ellenére
azt javaslom, hogy semmiképp ne az egyiranyusitasban gondolkodjunk, hanem abban, hogy
ezen az Utszakaszon valamifajta lassitd eszkozok beiktatdsaval két normal sav keriiljon
kiépitésre. Mas kisvarosokban is taldlkozhattunk hasonld helyzettel — szlik alagiton vagy
feliiljaro alatt kell 4thaladnia az autdknak, vagy egyik irdnybdl szabad a masik irdnybol
folyamatos elsdébbség adasi kotelezéssel — a biztonsagos kozlekedést meg kell oldani. Ha
belemegyiink abba, hogy egyirdnyusitjuk, akar csak egy részén is, az azt jelenti, hogy a tobbi
utcara joval nagyobb terhet tesziink (annak is korbe kell mennie, aki abba az utcaba megy —
csak a masik iranybol lesz lehetdsége hazamenni. Mindig sokkal gyorsabb és biztonsagosabb
kozlekedést ad, ha nem kényszeritjiik az ott lakokat, hogy méas utcakon keresztiil kozelitse meg
a sajat ingatlanat.
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Javaslom komolyan végiggondolni, ez a terv, amit annak idején kitalaltunk, aminek az
elokészitése megtortént, biztonsagos kozlekedést nyujt az ott lakoknak és az esetlegesen
athajtoknak is.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnéke elmondja, semmiképpen nem gondolkodunk, fel sem
meriilt, hogy egysavos legyen (legalabbis részemrdl), inkdbb az meriilt fel, hogy csak addig
legyen lebetonozva, amig feltétleniil sziikséges — tehat Sigér ur teriiletéig és onnan maximum
egy jarda legyen kiépitve. Ezzel a beruhazassal megnovekedhet az dtmend forgalom €s mar
most komoly visszhangja van, nagyon félnek az ott lakok, hogy ez egy menekiil6 itvonal lesz.
Ezért lett volna jo egy felmérés a forgalmi rend atalakuldsardl. Konyves Gusztav bizottsagi tag
szot kér, megadom a szot.

Konyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, nagy tisztelettel kdszontok mindenkit. Ez egy
véllalhato, j6 terv, abszolut tamogathato. Ugy latom a Stinger Cart Kft. egy tatai székhelyti cég
(dicséretes, hogy végre egy tatai cég csinalja), kérdésem, hogy ismerjiik a céget, ismerjiik a
referencia munkait? Direktbe 6 lett megkeresve, hogy miikodott ez a torténet?

I11é s Jozsef a Gasztro- Kristaly Zrt. vezérigazgatoja elmondja, azoktol a cégektdl kértiink
be ajanlatokat, akit a szomszéd mar kivalasztott, mondvan ,,6 mar kitaposta az utat”. Tavaly
decemberben azok a kivitelez6k mind tettek ajanlatot, és azokkal ezek a szamok
Osszerakhatoak voltak, azonban az aszfaltos tutkivitelezé januarban jelezte, hogy az inflacio,
eurd aremelkedés és egyebek miatt nem tudja tartani az arat. Ekkor rdkényszeriiltem, hogy
utana nézzek, miként lehetne ezt megversenyeztetni. Akkor kértem ajanlatot a Stinger Cart Kft-
t6l (Biirsoly Gabor cége), nem tudtam, hogy 6 ezzel foglalkozik. A Kft-t nagyon régota
ismerem, nagyon sokat dolgoztunk egyiitt, foként foldmunkaban, nem aszfaltozasban, pl.: a
Faller Jend uti telephelyiinkon 3 éve végeztiink egy nagy csarnokbdvitést — ott ket vontuk be.
Azt mondhatom, hogy személyes baratsag is kialakult Gaborral. Amikor kérdeztem, hogy valos
lehet-e az aszfaltarak emelkedése a kdolaj arak emelkedése miatt, 6 azt mondta, hadd adjon egy
ajanlatot, mert 6 nagyobb mennyiségben vasarol aszfaltot, nagyobb mennyiségben végez ilyen
munkat, mint a korabbi cég. Az arajanlat érvényessége, augusztus-szeptember, igy egy kicsit
nehezebb lehet, ha kifutunk az idébél, emelkedhet az ar, ami akar az Onkormanyzatot is
bevonhatja. Ma mar annyira latjuk ennek a koltségeit (hangsulyozva, hogy nekiink nem volt
kordbban tutépitési tapasztalatunk), hogy teljes értékében vallaljuk hatarid6tdl fliggetlentil
ennek a beruhdzasi koltségét is, ha megemelkedne. Mi elére mentiink, az is segitette az
informaciokat, hiszen a tervezdvel (szomszéd tervezdjével) meg is terveztettiilk — de nincs még
beadva, illetve jelezte a szomszéd, hogy kelleni fog egy természetvédelmi hatastanulmany is —
amit mar megrendeltiink (ezek nem olyan nagy koltségek, kb. 200.000-300.000 Ft-os dolgok).
Ez a hatastanulmany ndlam van, ez megvizsgalta, hogy az ut épitése igényel-e fakivagast,
gyakorlatilag megoldhat6 a beruhazas ugy, hogy egyetlen egy fa sem keriil kivagasra.
Elmondhatom, hogy mi teljesen kompromisszum készen allunk ehhez a szituacidhoz, amikor
¢év elején felmeriilt ez a torténet, akkor egyeztettem errdl, hiszen korabban ez az Gt az Avalon
téma miatt eltérbe keriilt, lehetséges, hogy lakossagi ellenéllasba is litkdzhetiink, mert azt
gondolhatjak az ott €16 emberek, hogy a kétsdvos 1t, biztos a hotelhez fog vezetni vagy hasonlo
aggalyok is felmeriilhetnek. Amikor 2-3 hete a természetvédelmi tanulmanyt elvégeztettiik, kint
voltam a szakértOvel és egy jarokeld éppen arra jott és ra kérdezett, hogy mit csinalunk itt, de
par szoval, intelligensen tajékoztattam. O kifejezte aggodalmait, elmondta a véleményét, ezeket
a véleményeket nem konnyl Osszeegyeztetni a tervekkel. A mi oldalunkrol az egyséavos és a
kétsavos ut is megoldhato, barmelyik megoldast meg tudjuk csindlni. Alapvetden csak az 1d6
siirget minket, mert most elég alacsony koltségvetéssel lehet épitkezni, szerintem 2 évvel
ezel6tt ilyen drakon nem lehetett ezt megoldani.
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Most az épitdiparnak kevés a munkdja, ezért lenne jO6 mihamarabb megoldani, de mas
megoldasok is érdekelnek minket. Felmeriilt, ha olyan nagy gond a lakossagnak a forgalom
nagysaga, akkor akar egy szélesebb sétalout keriilhetne kialakitasra, ami nem engedi meg a
forgalmat, csak a Sigéréknek befele. A forgalomra nem ad megoldast — a forgalomra nincs
ratekintésem, nincs onkormdnyzati informaciém, de azt gondolom, hogy a gimnazium kornyéki
rész tényleg nagyon zart, tehat, ha onnan ki lehetne jonni ezen az Gton, az biztos sok embernek
segitene. Mivel nincs konkrét informécionk, ezért azt is el tudjuk képzelni, hogy egy olyan 1t
késziiljon, amibOl behajtani tilos kivéve célforgalom, de lehet akéar egyirdanya — tehat mi
nyitottak vagyunk barmelyik megoldasra. Az is felmeriilt, hogy igy marad, de most mar latjuk,
hogyha igy marad, akkor az egy szinten csapdava valik, rendezetlen ez a része a varosnak. A
foldutat csak tigy otthagyni nem szabad, de annak, hogy leszorjak kdvel nem sok értelme van,
akkor inkabb sétalout kivéve célforgalom, akar egysavon.

At tudjuk dolgozni a javaslatot, ha szeretnék, de amit eddig Polgarmester trral kidolgoztunk azt
megfeleldnek, jonak tartjuk, kozel van ahhoz, hogy megvalésithato legyen. Ha esetleg gondot
jelent lakossagi oldalrol, akkor készek vagyunk atgondolni.

Szalay Ildiko bizottsagi tag visszaérkezett a bizottsagi iilésre!

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke clmondja, Ballabas Gabor bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

B allab as Gabor bizottsagi tag elmondja, kdszoném szépen a kidolgozott eléterjesztést,
illetve a gondolatokat, amelyeket megosztottak veliink. Az meriilt fel bennem, hogy a régi
vizvezeték kivaltdsaval, ami mar azon a nyomvonalon fut, ahova ez az 0t, akar keriilhetne is
(nagy kart okoztak a Natura 2000 teriiletén, illetve a Fekete ut tuloldalan). Ami alternativaként
felmertilt, az a sétalout, illetve annak az erddnek, erdérészleteknek a fapotlasa, a két iranyu ut
helyett, ami sok szempontbol megvizsgalandé és véleményem szerint nincs is ra sziikség. A
sétaloat sokkal inkabb felkarolhaté alternativ javaslat — természetesen, ha belefér a
koltségvetésbe akkor az irtasok potlasat is lehetne a védett teriilet iranyaba megerdsiteni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Schenk Attila bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

S ¢ h e n k Attila bizottsagi tag elmondja, annyit szeretnék jelezni, hogy ez most nem a
szerz0dés része, de az dnkormanyzatnak valoszinli érdemes lenne forgalomtechnikai szdmitast
csindlnia, hiszen ez a szamitas 2014-ben késziilt, akkor csak a helyi célforgalommal szamoltak,
de kozben feltelitodott, épiilt ott két lakopark is és sokan kikoltoztek remeteségbe. El tudom
képzelni, hogy itt kialakulna egy ,,surrandpéalya”, ami a gimnazium el6tt nem biztos, hogy
célszerli. Akar, amit Polgarmester ur mondott, akar egy forgalomcsillapitast, de egy részleges
egyiranyusitast is el tudnék képzelni. Ezekhez az elképzelésekhez mérések kellenének,
valamiféle modellezés, de ezzel egyiitt én tamogathatonak tartom ezt a dolgot.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, még nem kaptam valaszt irodavezetd Grtol,
megadom a sz6t, dr. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodési irodavezetd részére.
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dr. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdilkodasi irodavezeté elmondja, kettds
valaszt tudok adni éppen a vezérigazgatd ur altal elmondottak miatt. Jelenleg a szerzddés ugy
sz6l, hogy az azon feliili 6sszeg az dnkormanyzatot terhelné, bar épp a vezérigazgatd Gr mondta
2 perccel ezeldtt, hogy 0k hajlanddak ezt teljes egészében lefinanszirozni. Tehat, amennyiben
tdmogatasra keriilne a bizottsdg, illetve a testiilet részérdl, akkor a megallapodds olyan
modositasa keriilne a testiilet elé, amelyben a teljes koltséget a zrt. allja.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

Konyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, volt egy el6terjesztés, amit, amikor elolvastam azt
gondoltam, nem lesz kérdésem, hiszen ami miikodik, az mikddik. Természetesen mostanaban
az anyagi dolgok jobban eldtérbe keriiltek az Onkormanyzatnal és amikor pénzosszegek
szerepelnek azt szeretem atnézni. Gyakorlatilag itt arr6l van szd, hogy egy jobb mindségti,
aszfalt utat fognak épiteni (nem 5 cm-es, hanem 7 cm-es) 5,5 méter szélességben, amihez
csatlakozik egy masfél méteres jarda padkaval — felméréseket és egyéb mérnoki munkakat is
tartalmaz a 16.172.000 Ft-os ar. Raadasul egy tatai telephely(i cég, tehat a bevételb6l még
vissza is fogunk kapni. Atnéztem és szamomra abszoliit rendben volt, ezért kicsit furcséllom,
hogy egy jol miikkddé rendszer, mint a kozbeszerzés, az mast mutat. Javaslom képviseld
tarsaimnak, hogy a nemrégiben kapott 42 oldalas anyagot, ami megmutatja, hogy mennyi
minden valosult meg az elmult idészakban, azt olvassak el. Elkezdtem kigytjteni az arakat,
foleg utépitéssel kapcsolatban, ugy gondolom érdemes Osszehasonlitani a kerékparutakkal,
azaz, hogy ennyi pénzért mi mennyi kerékpdarutat épitettiink vagy, ami utépitések voltak (kozel
nem ilyen mindségben) mennyibe kertiltek.

Fliggetleniil ettd] az eldterjesztéstdl, de hogyha megismerik azokat a képviseldtarsaim, akkor az
ar nem lesz kérdés és maga a koncepcid jo, abszolut elfogadhat6. Viszont nagyon tanulsagos
kis kirdndulas lenne a szdmok birodalmaba, ha ezeket valaki alaposabb gorcsé ala venné.

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s za v a z a s r a bocsatja a
Gasztro- Kristaly Zrt.-vel kidtendd varosfejlesztési megallapoddsrol sz016 hatarozati javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévd 9 tagjabol, 6 igen, 1 nem szavazattal és 2 tartézkodassal elfogad
¢és a kovetkez0 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
104/2025.(1V.23.) hatarozata
A Gasztro- Kristaly Zrt.-vel kotendd varosfejlesztési megallapodasrol

Tata Véaros Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsadga elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek a Gasztro-Kristaly
Zrt.-vel kotendo varosfejlesztési megallapodasrol szolo hatarozati javaslatot.

Hatarido:  2025. aprilis 30-i Kt. ilés
Felelos: Komondi Agnes elnok

Laszlo Tamas bizottsagi tag elhagyta az iulést!
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15. NAPIREND
Egyes dnkormanyzati ingatlanok jovobeni hasznositasaval kapcsolatos elvi dontés meghozatala
Eléadé: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezetd

K o m o n d i Agnes a bizottsiag elnoke érdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az
eldterjesztéshez. Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

K 6 ny Ve s Gusztav bizottsagi tag elmondja, elvi dontésrdl beszeliink.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Schenk Attila bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

S c h e n k Attila bizottsagi tag elmondja, a toparti ingatlannal kapcsolatban az elvi dontéshez
sincs til sok informaci6é az elOterjesztésben. Ott van egy szomszédos helyrajziszam, aki
megakar venni egy valamekkora teriiletet az 6nkormanyzati ingatlanbol. Most néztem, hogy ez
egy 1200 m2-es toparti onkormdnyzati ingatlan, tehat nem kisértékli. Az sem latszik, hogy
mekkora teriiletrél van sz6 €s az sem, hogy milyen céllal akarjak megvenni. Errél van esetleg
valami informéacio.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnéke elmondja, valaszadasra megadom a szét, dr. Bakos
Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeto részére.

dr. B a k o s Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeté elmondja, csak
raerésitenék, hogy jelenleg elvi dontés keriilne mindkét ingatlan esetén meghozatalra, ami
annyit jelentene az els6 ingatlan esetén (Piactér), hogyha tamogatjak, akkor a palyazati kiirast
ezen elvek mentén készitjliik eld és hozzuk vissza a Képviseld-testiilet elé. A masik ingatlan
esetében (toparti ingatlan) két szomszédos ingatlantulajdonos kereste meg eldzetesen az
onkormanyzatot arra vonatkozoan, hogy Ok tervezik a jelenlegi, meglévd ingatlanok
hasznositasat és ennek keretében meriilt fel, hogy a kettdjikk kozott 1évo ingatlanrészt
megvasarolnak. Az egyik magantulajdon a 4009/2, jelenleg beépitetlen, ez a Casablanca
melletti teriilet, a masik a 4009/9, ami a régi vizmiives Udiil6épiilet. A kettdjiik kozotti, jelenleg
stiri novényzettel bendtt teriiletrész megvasarlasaban gondolkodnak. Nem titok a 4009/2-es
ingatlantulajdonos azért gondolkodik a teriiletvasarlasban, mert szeretné a telekhatarat
kiegyenesiteni (Epiték parkja felé esé rész), hiszen ezzel a korrekcidval egy téglalap alapu
épiilet elhelyezésére nyilna lehetdség, mig a jelenlegi telekméret elnézve egy félbevagott épiilet
elhelyezésére lenne lehetdség. A masik ingatlan esetében a tulajdonos tovabb bdvitené az
épiiletét egy 1épcsdhdzzal és a megvasarolni kivant teriiletrészen parkolot szeretne kialakitani,
amennyiben a Képviseld-testiilet elvi szinten egyetért a teriiletrész értékesitéssel. Nyilvan a
konkrét értékesitésrdl szolo eldterjesztés keretében egy koncepcidtervet kérnénk be mindkeét
ingatlantulajdonos részérdl, amiben részletesen bemutatasra keriilne, hogy mekkora teriiletrdl
van sz0, illetve, hogy a fejlesztéseiket milyen modon érinti.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Schenk Attila bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

S c h e n k Attila bizottsagi tag elmondja, meggondolandd, hogy mit ér most ez az ingatlan €s
mit fog érni, akkor, amikor el lesz beldle adva egy bizonyos mértékii teriilet, hasznalati
szempontbol is fontos, hogy mit lehet ra épiteni most, illetve mit lehet majd késobb
(elviekben), ha mar vagyonleltar tigyekben vagyunk.
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dr. H or v ath Jozsef jegyz6 elmondja, azért hoztuk be ebben a verzidoban, hogy
mindenképpen kétkoros legyen, mert ha az az elvi allasfoglalas, hogy szoba sem johet, akkor
senkit ne verjiink koltségbe (se azokat, akik megkerestek benniinket, akiknek terhet fog
jelenteni a kiilonféle mérnoki vagy egyéb munkalatok, se magunkat — ne dolgozzunk ki olyat,
amire nincs fogadokészség se).

Ha a fogadokészség megvan, mert azt mondjak nincs elvi akadalya annak, hogy ott ez
értékesitésre keriiljon, akkor elkészitjiik (értékbecslés, HESZ alapjan mit lehet vagy egyaltalan
lehet-e Iétesiteni) és igy jOn vissza a bizottsag és a testiilet elé, annak érdekében, hogy érdemi
dontést lehessen hozni. A toparti teleknél azért is ilyen elvi kérdés, mert ott részben
uszotelkekrdl beszélink — az egyik uszotelek, a masik rendesen bejegyzett tulajdonu telek,
tehat ott egy érdekes kombo van és mindenki bdvitené akarna a sajat teriiletét, azért, hogy ne
csak az uszotelke legyen, a parkolast is meg kell oldani. Ha nem oldja meg, akkor elméletileg
hogyan parkoltatja, hogy adunk erre engedélyt, sokkal tisztabb lenne, ha ezek a dolgok
tulajdonjogilag is rendezettek lennének. Szerintem érdeksérelem nem kovetkezik be az
onkormanyzatnak, hisz most is ugyanigy hasznaljak, csak akkor tulajdonjogilag tiszta helyzet
lenne, és az dnkorményzat részérdl valos bevétel keletkezhetne beldle, ezért kell elvi dontést
hozni. Utana ezeket ki kell dolgoznunk és gy kell visszahoznunk.

A masik esetben is - az Oroszlanyi Gtnal — az egy nagy projekt, ha eleve nem akarjuk, hogy ott
barmi létesiiljon, akkor felesleges ekkora munkat belefektetni, feleslegesen futjuk a koroket.
Viszont, ha azt mondja a tisztelt bizottsag és a testiilet, hogy ezzel foglalkozzunk, mert azt a
beépitést érdemes lenne ott megcsinalni, rendbe tenni azt a sarokteriiletet, akkor neki allunk a
partnerekkel és a sziikséges hatosagokkal egyeztetni.

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s za v a z a s r a bocsatja a
Tata, Majus 1. ut — Oroszlanyi ut menti 1880/3, 1879/7 és az 1879/19 hrsz.-u ingatlanok
Jjovobeni hasznositasarol sz616 hatarozati javaslatat

melyet a bizottsag jelenlévd 8 tagjabol, 5 igen, 1 nem szavazattal és 2 tartézkodassal elfogad
¢s a kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
105/2025.(1V.23.) hatarozata
Tata, Majus 1. Gt — Oroszlanyi ut menti 1880/3, 1879/7 és az 1879/19 hrsz.-u ingatlanok
jovobeni hasznositasarol

Tata Véaros Onkormdinyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga elfogadésra javasolja a Képvisel6-testiiletnek Tata, M4jus 1. at —
Oroszlanyi ut menti 1880/3, 1879/7 és az 1879/19 hrsz.-i ingatlanok jovObeni hasznositasarol
sz6106 hatarozati javaslatot.

Hataridé:  2025. aprilis 30-i Kt. iilés
Felel6s: Komondi Agnes elndk

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s za v a z a s r a bocsatja a
Tata, Topart sétiny melletti 4009/14 hrsz.-u ingatlan jovébeni hasznositasdarol sz016

------
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melyet a bizottsag jelenlévd 8 tagjabol, 4 igen, 2 nem szavazattal és 2 tartézkodassal nem
fogad el és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
106/2025.(1V.23.) hatarozata
Tata, Topart sétany melletti 4009/14 hrsz.-u ingatlan jovébeni hasznositasarol

Tata Véaros Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga nem javasolja elfogadasra a Képviselo-testiiletnek a Tata, Topart
sétany melletti 4009/14 hrsz.-01 ingatlan jovObeni hasznositasarol sz6l6 hatarozati javaslat A.

......

Hataridé:  2025. 4prilis 30-1 Kt. iilés
Felelos: Komondi Agnes elnok

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s za v a z a s r a bocsatja a
Tata, Topart sétany melletti 4009/14 hrsz.-u ingatlan jovobeni hasznositasarol szo6lo

rrrrrr

melyet a bizottsag jelenlévd 8 tagjabol, 1 igen, 2 nem szavazattal és S tartézkodassal nem
fogad el és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
107/2025.(1V.23.) hatarozata
Tata, Topart sétany melletti 4009/14 hrsz.-u ingatlan jovébeni hasznositasarol

Tata Véros Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Vérosfejlesztési, Vdrosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga nem javasolja elfogadasra a Képviseld-testiiletnek a Tata, Topart
sétany melletti 4009/14 hrsz.-0 ingatlan jovébeni hasznositdsardl szolo hatarozati javaslat B.

rrrrrr

Hatarido: ~ 2025. aprilis 30-i Kt. ilés
Felelos: Komondi Agnes elndk

16. NAPIREND

Javaslat a KOMBI kerékparkolcsonzo rendszer tatai dokkolo allomasainak bovitésére
Eldterjeszté: Konyves Gusztav képviseld

Eléado: Konyves Gusztav képviseld

K o m o n d i Agnes a bizottsiag elnoke érdeklédik, van-e Kiegészités, kérdés az
el6terjesztéshez.

Gonczy Mihaly bizottsagi tag elhagyta az iilést!

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, két apré kiegészités lenne. Két részletben
késziilt el az anyag, az elsd valtozatban harom 1 allomésra volt javaslat, de a végleges
valtozatban mar négy, ennek megfelelden a masodik oldal legtetején a most felvett harom Uj
allomas helyett négy fog szerepelni.
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Az elbterjesztéssel megkiildom a javitott anyagot a késébbiekben ez mar helyreigazitasra keriil,
illetve a javasolt telepitési helyek kozott a negyedik (Fényes flirdé és kemping) kiegésziil egy
abra melléklettel (tul sok jelentdsége nincsen, de be lesz szlrva), ott nagy valtozas nem lehet,
hiszen adja a teriilet. Ha bemegylink a Fényesre az altalam javasolt teriilet a bejarattol jobbra
esO parkolorészen keriilne kialakitdsra, de ez csak javaslat, ez csak késébb keriil
megvaldsitasra, ez még valtozhat.

K omondiAgnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiké bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

Sz alay Ildiko bizottsagi tag elmondja, egy kérdésem lenne az el6terjesztéshez - arrél volt-e
sz0, vagy azon elgondolkodtunk-e, hogy Tata kertvarosi vasutdllomashoz keriiljon a
kerékparkolcsonzo?

K o m o n d i Agnes a bizottsig elnoke elmondja, nekem is lenne par kérdésem. Mivel tegnap
kaptuk meg ezt az anyagot én nem tudom, de lehet mas sem, hogy ki lizemelteti ezt a rendszert
és volt-e egyeztetve vele? Hol van a megvalositasi vizsgalat vagy az egyiittmikodési
szerz6dés? Miért pont oda telepitené, ennek mennyi a koltsége, ki fogja ezeket a koltségeket
vizsgalni, ki fogja ezt egyeztetni?

Vilaszaddsra megadom a sz6t Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, nagyon egyszerii helyzetben vagyok, hiszen a
kérdések tobbségére az elbterjesztésben van a valasz. Az lizemelteté Pons Danubii EGTC, de
nyilvan a kivitelezés anyagi terhet r6 arra, aki megvaldsitja.

Az irott anyagban emlitettem, hogy ez nincs betervezve a varos koltségvetésébe, éppen ezért a
megvalositdst nem a varos koltségvetésére bizndm, hanem vallalkozok bevonasdra. Eldzetes
egyeztetések alapjan a beterjesztésre keriilt javaslat (Interspar aruhdz) kapcsan az Interspar nem
zarkozik el, valoszintisithetden 0k ez meg is tudnak finanszirozni — ez targyaléas kérdése — az §
érdekiik is, hogy ott 1étesiiljon egy ilyen megalld. A Kalvaria domb és Kofaragd-haz kornyékén
is vallalkozok bevonasat tervezem — egy vallalkozot mar meg is kerestem (nevesiteni nem
szeretném). A tatai vasutdllomas és a Fényes fiirdé kemping még kérdés, hiszen ott vallalkoz6
bevonasa kérdéses. Az eldterjesztés egy elvi megvalositasrol szolna, ami azt jelenti, hogy ez
nem kotelezettség, hanem a Polgarmester Ur, illetve a képviselok bevonasaval lehetdség nyilna
vallalkozok, befektetok megkeresésére, akik fantaziat latnak ennek a kivitelezésében. Egy 5-12
fos kerékparos dokkold 7-10 M Ft-os koltséget jelentene, ennek az alternativ finanszirozasara
tettem javalatokat. Amennyiben talalunk befektetét, aki ezt megvalositja, aki lat benne
fantaziat, akkor ez kivitelezhetd, ha nem ez szamunkra nem kotelezettség. Jelenleg keét
munkadllomas van Tatdn, nem miikodnek olyan hatékonysidggal, amivel egyébként
miikddhetnének — ha tobb allomas lenne, hiszen ezeknek pont az a 1ényege, hogy atszévik a
varost és az ide érkez6 latogatok vagy az itt €10k ezeket ugy tudjak hasznalni, hogy céltol-célig
tudnak kozlekedni és ott tudjak hagyni a kerékpart. A kertvarosi vasutallomas is szoba jott, de
ugy gondolom szabadon bdvithetd, ez egy elvi allasfoglalas, hogy szeretnénk ezt bdviteni, mert
ha valaki azt mondja, hogy talal oda befektet6t, akkor az lizembentartoval ezt egyeztetni lehet.
Az 6 érdekiik is, hogy boviiljon, nekik is akkor lesz bevételiik. Akkor ndvekszik a
kihasznaltsaga ennek a rendszernek, ha van értelme hasznalni. Az ilyen rendszereknek pont az
a lényege, hogy ha valaki a varosba érkezik és kiilonosebb koltségmegterhelés nélkiil elér
barhova a varosban. Az altalam kivalasztott célpontok némileg Osszefiiggésben vannak a
latnivalokkal is. A topartnak a VértesszOlési utjan az Okoturisztikai kdzpontnal van egy
dokkold, ellenben a Kdéfarago-haz, a Geoldgiai Muzeum, a Kalvaria domb szintén népszerti
turisztikai célpontok, oda is érdemes telepiteni dokkolot.
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Most nyilik egy 11j vendéglatdipari egység, akar érdekeltek is lehetnek abban, hogy a kérnyéken
l1étesiiljon dokkold allomas. Ezek eldzetes egyeztetések voltak, kotelezettségvallalas nem jart
egyik fél részérdl sem, még az Interspar részérdl sem, bar ugy tudom veliikk mar korabban
folytattak targyaldsokat és nyitottak voltak erre a lehetoségre, st ugy is mondhatnam, hogy 6k
szorgalmaznak is a dokkold allomas kialakitasat. Az iizemeltetének érdeke, nyilvan ez valahol
bevételalapt, az, hogy az alternativ finanszirozéasi formakbol mi megvalosithato, azt majd a
gyakorlat fogja igazolni, de a képviseloknek, bizottsagi tagoknak is meriilhet fel 0j Gtlete, ezek
szerintem miitkodoképes modellek lehetnek.

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, nekem az volt a kérdésem, hogy Vvolt-e egyeztetés a jelenlegi lizemeltet6vel,
Ok errdl egyaltalan tudnak? A masik kérdésem, hogy nem lehetne a megléviket athelyezni
mashova, mert azt hallom turisztikai szakemberektdl, hogy inkabb szabadulnanak téle?

Lehetne a vasutallomason egy allomas, jo megoldas lehetne a vasuttal érkezé turistak részére,
akik inkabb kerékparra pattannak, mint feliiljenek a helyijaratos buszra. Szalay Ildik6 bizottsagi
tag szot kér, megadom a szot.

S z a1l a y Ildiké bizottsagi tag elmondja, kifejezetten jonak taldlom az elképzelést és az
eléterjesztést és maximalisan egyetértek azzal, hogy minél tobb ilyen van, annal jobban
mikodnek. Pontosan errdl szol, amit Konyves képviseld Ur elmondott, felpattanok a véaros
egyik pontjan és elmegyek a varos masik pontjara, tehat teljesen jol miikodne ez a rendszer, ha
tobb lenne. A kérdésem az lenne, hogy Konyves képviseld urnak van-e arrol barmilyen infoja
vagy tudomasa, hogy jelenleg miért nem miikodik jol ez a rendszer?

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, dr. Horvath Jozsef jegyz6 szot kér,
megadom a szot.

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyz6 elmondja, azért kértem sz6t, mert el szeretnék mondani par
dolgot. A Polgarmester urral is beszéltek rola €s azt mondta, hogy probaljuk meg ezt a kérdést
kibontani, mert mar tobbszor felmeriilt. Maganak a kombi rendszernek van 1étjogosultsaga, de
az is biztos, hogy ezzel a két helyszinnel nagyon nehéz mikodtetni, mivel a meglévd két
dokkolo, mint célirany elég ritka. Ha a véarosban 5-6 helyen meg tudna jelenni a dokkolo
helyszin, akkor sokkal jobban ki lehetne hasznalni, tehat a megvaldsithatdésagat biztos, hogy
boviti. Valoban, az Interspar-ral mar korabban szo volt rola, féleg, amikor a fejlesztés ligyében
jelentkeztek, nem is mondtak le rdla, majdnem biztos, hogy 6k vallalnanak egy kisebb
kapacitast dokkold telepitését. A Fényes fiirdordl is sz6 volt, ami bar idészakosan, zommel
nyaron, de talan a tanosvény miatt egész évben egy jol hasznalhato pont lenne. A vasutallomas
kérdésében a MAV-ot is meg kell keresniink, hiszen a kerékparosok kiszolgalasat mar tobbszor
terveztiik, de kiilonbozé okok miatt megallt — bar szerintem 6ssze lehetne hozni. En mindkét
helyszint megjeleniteném, hiszen a MAV-val igy is, tigy is targyalnunk kellene ez iigyben,
hiszen akkor itt egy fedett kerékpartarolorol is beszélni kellene, hogy azok is tudjak hasznalni,
akik a sajatjukat hasznaljak — kombinalni kellene a kombi rendszert a sajat kerékparokkal
(célszerli lenne ehhez is hozzanyulni). Kérem fontoljdk meg, hogy egyrészt nincs itt a
Polgarmester, tehat huzzuk ki a jegyzot a feleldsok koziil és maradjon a Polgadrmester, hiszen
ennek O lehet a feleldse a tovabblépésre. A majusi testiileti iilést hataridonek ne tegylik, annyira
kozel van, hogy komolyabb eldrelépést nem tudunk tenni. Két hét alatt nem tudunk annyi
mindent elérni, valoban kell a Pons Danubii EGTC-vel targyalni, mar csak azért is, mert ez hét
varosban létesiilt anno és jelen tudasunk szerint van, ahol elgondolkodtak a megsziintetésén,
hiszen van, ahol csak egy allomés van (pl.: Kisbér).
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Tehat lenne lehetdség esetlegesen a projekt keretében mér megvalosult dllomédsoknak az
atvételére — ezt is érdemes lenne végiggondolni, hiszen az 1ényegesen csokkentené a koltségeit.
Masrészt a helyszineket olyan szempontbol is meg kell vizsgélni, hogy ott a dokkolo
allomasnak a kialakitasa fizikai értelemben mit kivan meg, mennyi koltséget jelent és ahhoz
képest kell-e beszerezni kerékparokat, dokkolokat meg a totemoszlopot vagy ide lehet hozni.
Javaslom, hogy esetleg a kertvarosi vasttallomast az eléterjeszto fogadja be, mint lehetséges 5.
helyszint, az logikus ebbdl a szempontbdl. Felelds személynél szerintem a Polgarmester a
felelés érte és a juniusi testiileti iilés a leghamarabb, amikor érdemben tudunk el6relépni,
hiszen nagyon sok munka ennek az 6sszedolgozasa.

Véleményem szerint, ha haldzatos lesz, akkor sokkal jobban fog miikddni ez a rendszer.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, ha jol értem ez a varosnak nem fog pénzbe
keriilni, mert megprobalja Konyves képviseld ur megfinansziroztatni az egészet, ha nem
sikeriilne, akkor milyen koltségvetési sorbol gondolja a finanszirozast?

Valaszadasra megadom a szot Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, a Pons Danubii EGTC-vel még nem vettem fel
a kapcsolatot, két oknal fogva, az egyik, hogy mar elézetes szdndéknyilatkozatuk van, tehat
nekik, mint tizemeltetdknek az lenne a lényeges, hogy egy hatékonyan miikddd, jol prosperald
rendszert adjunk nekik. Ahogy jegyz0 Ur is mondta, ezt a rendszert (ez a két dokkol6 allomas)
nem nevezném rendszernek. Pont attol lesz koltséghatékony és pont attol lesz kivanatos az
igénybe vevok szamara, ha minél tobb dokkolo allomas van. Koltséget nem jelent, ha valaki
figyelmesen elolvassa az eldterjesztést, az lathatja, hogy ez egy elvi dontés, ami azt jelenti,
hogy most csak a fejlesztési irdnyokat hatarozzuk meg, ezek szerint mar 6tot, ahol azt mondjuk,
hogy ide szeretnénk létesiteni a dokkol6 allomdsokat, erre keresiink beruhazokat, befektetdket,
akik ebben latnak fantaziat.

Igazsag szerint szamunkra ez semmit nem jelent, ha nem valdsul meg, mert nem talalunk ra
befektetot, akkor sem tortént semmi, ha megvaldsul, az csak kiils6 beruhazo segitségével lehet,
hacsak valaki azt nem mondja, hogy finanszirozzuk meg, mert ez valoban érdekiink.
Feltiintettem, hogy nem szerepel koltségvetési tételben, ezért is én mindenképpen az alternativ
finanszirozasi formdakat tdmogatom. Nyilvanvaloéan Polgadrmester Ur az elsddleges felelds, 6
veheti fel a kapcsolatot és targyalhat a vallalkozokkal, de nem tiltja meg senkinek az
eldterjesztés, egyik képviseldnek sem, hogy felvegye a kapcsolatot. A 1ényeg, ha van egy ilyen
elvi dontés, akkor lehet keresni vallalkozokat, akkor mar azt tudjuk mondani a Pons Danubii
EGTC-nek, hogy ide szeretnénk, 6 mondhatja, hogy hol tdmogatja a mashol megsziintetett
eszk0zok atcsoportositasat. Az ¢ érdeke is, mi pedig olcsobban jutunk hozza, illetve ezaltal a
vallalkozo is kedvezdbb helyzetbe kertil, tigy talan mar megfinanszirozza. Az is lehet, hogy a
tatai vasutallomasra ingyen megkapjuk azt, ahol egyébként ez veszteség. Tudni kell, hogy ami
nincs kihasznalva, az veszteséges a cég szamara, tehat nem éri meg neki azt fenntartani. Adott
esetben még az is megéri neki, hogy attelepitse még a koltségével egylitt is, mert utana az neki
termel. Lehet, hogy neki az kisebb beruhdzas, mondjuk 1-2 millié forintbol attelepiti azt,
aminek egyébként a koltsége joval magasabb évente, igy nekiink anyagi terhet nem jelent a
késobbiekben, mert nem mi lesziink az iizemeltet6i. A jegyzd, mint felelds kikeriil, hataridd
folyamatos is lehet, folyamatosan boviilé projekt is lehet, ezeknek nem Kkell egyben
megvalosulnia — lehet tobb 1épcsds is.

K om o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiko bizottsagi tag szét kér,
megadom a szot.
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Sz al ay Ildiké bizottsagi tag elmondja, ha jol értelmezem Konyves képviseld Ur a
javaslatomat bevette az eléterjesztésbe?

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, itt nem kérdés, hogy beveszem vagy nem
veszem be. A végtelenségig lehet fokozni, most berakjuk a kertvarosi vasutallomast, amely
megjelenik 6todik pontként. Valdsziniileg képviseld asszonynak mar vannak gondolatai is,
hogy kit fog megkeresni a finanszirozassal kapcsolatosan ¢s lehet, hogy mar van is olyan,
akinek megéri, hogy ott lesz a neve a bringakon.

Javaslatokat lehet tenni, de akkor mar azt is gondolja mogé, hogy kivel fogja megvalodsittatni,
mert egyébként csak egy tétel lesz a sorban. Reméljiik lesz olyan, akinek érdeke (pizzazo),
hogy ott megvalosuljon egy dokkol6 allomas vagy akar civil szervezetek is jelentkezhetnek —
én mindenben latok raciot.

K omondiAgnes a bizottsag elnoke elmondja, Szalay Ildiké bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

S z al ay Ildiko bizottsagi tag elmondja, nem latom 6rdogtél valonak azt a dolgot, hogy adott
esetben tobb Onkormanyzat is dsszefog, illetve az sem 6rdogtdl valo, ha cégek fognak dssze. A
kertvarosi vasutallomas miért kézenfekvd — egyrészt Tata és Baj kozott fekszik, ha lehetne errdl
a baji polgarmesterrel beszélgetni és telepitenének egy dokkold allomast Bajra, akkor az
meggyorsitand a két telepiilés kozotti kozlekedést, ezzel mindenki jol jar. A kertvarosi
vasutallomast sokan hasznaljdk, kdnnyebben megkozelithetd, mint a tatai, hiszen nem kell a
golyahidra felmaszni, azt gondolom, hogy a MAV-nél is lobbizni kellene, hogy ezt &k
finanszirozzak.

Ugyanezen logika alapjan meg kellene nézni, hogy a tobbi telepiilés kozott lehet-e valamilyen
fajta egyiittmiikodés.

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén Sz a v a z a s r a bocsatja a
KOMBI kerékparkolcsonzo rendszer tatai dokkolo-dllomdsainak bévitésére sz616 hatarozati
javaslatot

melyet a bizottsag jelenlévd 7 tagjabol, 6 igen szavazattal és 1 tartozkodassal elfogad és a
kovetkezd hatdrozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
108/2025.(1V.23.) hatarozata
a KOMBI kerékparkolesonzo rendszer tatai dokkolo-allomasainak bovitésére

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Varosfejlesztési, Vdrosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsdga elfogadasra javasolja a KépviselO-testiiletnek a KOMBI
kerékparkolesonzo rendszer tatai dokkolo-allomasainak bovitésérdl szo16 hatarozati javaslatot.

Hataridé:  2025. 4prilis 30-1 Kt. iilés
Felelds: Komondi Agnes elndk
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17. NAPIREND

A Kossuth téri 1627 hrsz.-u hirlappavilon onkormanyzati tulajdonba torténd visszavétele és
hasznositasara vonatkozo nyilvanos palyazati kiiras elokészitése

Eléterjeszto: Konyves Gusztav képviseld

Eléadé: Horvath Csilla Tiinde biz. tag

K o m o n d i Agnes a bizottsiag elnoke érdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az
eldterjesztéshez. Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, nem szerepel az el6terjesztésben, de csak azért,
mert nem is szamoltam vele. Tudjak a tisztelt képviseldk és a bizottsagi tagok, hogy ez mobil,
tehat barmikor, barhova el vihet6. Ha valaki jobban tudja hasznositani, akkor oda is el lehet
vinni.

K o m o n d i Agnes bizottsag elnok kérdése, hogy van-e esetleg otlete képviseld urnak, hogy
hova vigyiik ezt a pavilont? Hol lehetne hasznositani? Mire lehetne hasznositani? A turisztikai
szakemberek igen régota kinlodnak ezzel (elmondésuk szerint). Valaszadasra megadom a szot
Konyves Gusztav bizottsagi tagnak.

K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, nem terveztem, én tényként fogadtam el, hogy
ez itt van, mar megszokta a szemiink, tigyhogy, akik palyaznak rd, azzal szamoljanak, hogy itt
mit tennének vagy mit nem tennének. Adott esetben gy is ki lehet irni a péalyazatot, hogy ez
barhol, szabadon felhasznalhaté — azaz, ha valaki a Féklya utcaban latna szivesen, én allok
elébe. Ez megint egy elvi kérdés nalam, t6bb, mint hdrom éve itt van, kihasznalatlanul, koltsége
van, de azt gondolom ennél azért tobbre érdemes, ezért gondolom, hogy érdemes lenne
megpalyaztatni — a Tata és Kornyéke Turisztikai Egyesiilet elndke is tdmogatnd. Jelen
pillanatban az 6 kezelésiikben van, de nekik is csak egy plusz teher — ugyhogy nyitott kapukat
dongetiink ezzel kapcsolatban. Véleményem szerint, ha a palyazat Gigy keriil kiirasra, hogy ez
barhol feléllithatd, hasznalhat6, akkor lehet, hogy valakinek lesz olyan otlete, ami
megfontolandé, bar elsdsorban én itt hasznositandm.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, beszéltem Berczelly Attilaval, 6k szivesen
szabadulndnak tdle és attdl tartok, hogy nem wvéletlen, nem nagyon van ra kereslet, de
tdmogatom, probaljuk meg. Szalay Ildiké bizottsagi tag szot kér, megadom a szot.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag elmondja, lenne egy Gtletem — nem akarok mindent a
vasutallomasra rakni, de ezt igen vagy egy frekventalt pontra, ha mar turista varos vagyunk. Itt
van példaul a Talentum didkjainak a kivald projektje, ajandéktargyakat és minden egyebet
terveznek és készitenek. Véleményem alapjan nem lenne rossz otlet, ha tatai ajdndéktargyak,
tatai keramiak, emléktargyak lennének kaphatdk, els@sorban turistdk részére. Nem nagyon
tudok olyan iizletrél (ami van szamos helyen, Pécsen, Visegradon), ahol csak ¢és kizarélag tatai
emberek altal készitett ajandéktargyakat lehet venni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, nem tudom, hogy ezeknek az

emléktargyaknak az arusitasabol ki élne meg. dr. Horvath Jozsef jegyz6 szot kér, megadom a
Szot.

84



dr. Ho r v a t h Jozsef jegyzé elmondja, javasolnam, hogy két Iépcsdben legyen, az elsé pont
gyakorlatilag az, hogy visszavenné a varos ezt a hasznositasi lehetdséget. Arrol volt sz6, hogy a
Tourinformnak nyari idében kikoltozik, de ennek kiilonféle akadalyai vannak (ott maximum
egy vagy két ember fér el, nem tudjak kivinni az arut, amit arusitananak), igazabol nyligdsnek
tlint ez a megoldas ¢és nem is valosult meg. Ha az is opcid, hogy elkeriiljon innen ez az
épitmény, akkor elsé korben megnézném, hogy az Onkormanyzat intézményei kozil (pl.:
Varoskapu, muzeum), akik régota kiiszkodnek jegyértékesitd ponttal (egy fabddéjuk van)
tudna-e hasznosulni (6rokségvédelem is jovahagyta, hogy még a varban is elhelyezhet6 lenne).
Tehat elsé korben meg kellene nézni, hogy az dnkormanyzat érdekeltségébe tartozo cégeknél,
intézményeknél nincs-e olyan hasznositasi lehetdség, ami jo lenne, ami valdoban érdemleges, ha
ez nem mukodne, akkor palyazati aton lehetne hasznositani. A masik kérésem, hogy a majusi
hataridét egy kicsit toljuk, mert az nagyon kozeli és még azokat az els6 koroket sem tudjuk
lefutni (Véroskapu, muzeum) és ha el lehet mozditani, akkor 6k lehet szivesen fogadnak és az
Ordkségvédelemmel is tudnank ezt egyeztetni. Ha az eldterjesztd végiggondolna és a hatarozati
javaslatbol elhagynd a maésodik pontot, akkor az elsé pont eleget tehetne annak, hogy az
Oonkormanyzat visszaveszi ¢és lesz ideje korbejarni, hogy a sajat intézményeiben nincs-e sziikség
erre, akkor nem kell beruhazni.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 0 n y v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, szerintem mar mindenkinek atjott, hogyha
ilyen eldterjesztést benyujtok, akkor barmi lehet beldle, s6t altaldban varom az otleteket.

Ennek volt egy eldtorténete, vallalkozok kerestek meg, hogy lenne erre otletiik és kinél lehet
érdekldédni, ezt kovetden 0sszehoztam Oket Berczelly Attilaval. Akkor dertilt ki, hogy ez a Tata
¢s Kornyéke Turisztikai Egyesiileté, de jobb lenne, ha nem 6k adnak bérbe, hanem eldszor
keriiljon vissza az 6nkormanyzathoz. Ugy gondolom, ha mar van vallalkozéi igény, 6k itt
valamit csindlnanak, akkor lehet, hogy tobb is lenne, meg lehetne versenyeztetni és esetleg
lenne egy jO ajanlat. Azzal kapcsolatban, hogy bontsuk két részletre, vitatkozhatnék a jegyzo
urral, de miért, egy a lényeg, hogy pénzt termeljen vagy hasznos legyen nekiink, tehat
valamelyik intézményiink atvegye. Azt gondolom ez a ketté mehetne parhuzamosan, ha kiirunk
egy palyazatot, akkor kb. juniusra lesz bel6le valami, azaz van két honapunk arra, hogy
megtudjuk kell-e valamelyik intézményiinknek. Mivel nincs olyan sok intézményiink, talan
rovidebb id6 alatt is meglehet beszélni. Gyakorlatilag 1-2 hét alatt el tudjak donteni, hogy kell-
e nekik vagy nem, sot az is lehet, hogy azt mondjédk, van egy j6 6tletiik, ott palyaztassuk meg.
El kell donteniink, hogy kell ez nekiink, ha mar itt van vagy keriiljon el innen, de ezt a dontést a
testiiletre bizom és az alapjan modositjuk az eldterjesztést. A 1ényeg, hogy van valamink, ami
egyeldre csak koltséget general, pedig hozhatna bevételt is. Nem millidrdokrol beszéliink, de
ahogy a pénziigyi osztaly vezetdje megfogalmazta, itt az 50 fillérért is le kell hajolnunk és ez
talan egy kicsit tobbet is tudna hozni vagy olyan intézménylinkhoz keriilne, ahol ki tudnak
haszndlni — az is valahol bevételt general.

K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Schenk Attila bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

S ¢ h e n k Attila bizottsagi tag elmondja, annak idején Magyarics Gaborral Gtleteltem ennek
a hasznositasardl, a Tourinform tal kozel volt hozza, azért is vonult ki ebbdl, de el lehet
képzelni ra egy optikai tuningot, mi abban gondolkodtunk és latvanytervet is készitettiink, hogy
tatai varosrészleteket lehetne foliazni a kiilsejére. Be lehetne tenni egy Orokségvédelmi
kornyezetbe ugy, hogy kicsit figyelemfelhivo is legyen, egy kicsit gusztusosabb kinézete
legyen.
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K o m o n d i Agnes a bizottsag elnoke elmondja, Konyves Gusztav bizottsagi tag szot kér,
megadom a szot.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, egy rovid kiegészités, tigy szamoltam, hogy ez
ne keriiljon nekiink koltségbe. Onnantol kezdve, hogy at szeretnénk helyezni, annak koltsége
lesz (ezzel szamoljunk) és azt eld kell teremteni. Egy ilyen épitménynek az athelyezése nem
kevés, inkabb iiti a milliés koltséget. Nyilvan mondhatjuk, hogy jo helyet talaltunk és akkor
hamar vissza fogja termelni. Kérem a tisztelt testiiletet, ezt is vegye figyelembe.

K o m o n d i Agnes a Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
elnoke elmondja, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s za v a z a s r a bocsatja a
Kossuth tér — hirlappavilon hasznositisdara vonatkozo pdalyazati kiirds elokészitése sz0616
hatarozati javaslatat

melyet a bizottsag jelenlévo 7 tagjabol, egyhangu 7 igen szavazattal elfogad és a kovetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Bizottsaganak
109/2025.(1V.23.) hatarozata
Kossuth tér — hirlappavilon hasznositasara vonatkozo palyazati kiiras elokészitése

Tata Véros Onkormdnyzat Képviseld-testiiletének Vaérosfejlesztési, Vérosiizemeltetési és
Kornyezetvédelmi Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek a Kossuth tér —
hirlappavilon hasznositdsdra vonatkozo palydzati kiirds el6készitésérdl szolo hatarozati
javaslatot.

Hataridé:  2025. aprilis 30-i Kt. tles
Felelos: Komondi Agnes elnok

Szalay Ildiko bizottsagi tag elhagyta az ulést!

18. NAPIREND

Dontés a ,, Tata varos csapadékviz elvezetése II/1.litem” targyt kozbeszerzési eljarasanak
eredményérol (zart iilés)

Eléterjeszto: Michl Jozsef polgarmester

Eléado: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési €és projekt irodavezetd

A 18. napirendi pontot a bizottsag zart iilés keretében targyalja, melyrdl kiilon jegyzokonyv
késziil.

Tovabbi kérdés, észrevétel, javaslat nem hangzik el, igy K o m o n d i Agnes bizottsagi elnok
zarszavaval a zart lilést megel6zden 18:13-kor nyilvanos iilését bezarja.

Kmf.

KomondiAgnes SzekeresAliz
Varosfejlesztési, Varosiizemeltetési Vérosfejlesztési, Varosiizemeltetési
¢s Kornyezetvédelmi Bizottsag és Kornyezetvédelmi Bizottsag

elndke jkv. hitelesitd, a bizottsag tagja
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