Szam: 1/ 14-7 /2026

JEGYZOKONYV
Késziilt:  Tata Viéros Onkormanyzat Képviseld-testiiletének

Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsdga 2026. marcius
18-an, 11:08 orakor a Varoshéaza disztermében (2890 Tata, Kossuth
tér 1.) megtartott tilésérol.

Kornvezetvédelmi és Varosuizemeltetési Bizottsag:

Jelen van:

Komondi Agnes elndk
Konyves Gusztav bizottsagi tag
Szalay Ildikoé bizottsagi tag
Ballabas Gabor bizottsagi tag
Klement Didna bizottsagi tag

Jelen vannak
Michl Jozsef polgarmester

dr. Horvéath Jozsef jegyz6

Jegyzokonyvvezetd:

Herceg Laszlo

Az iilésen megjelentek a mellékelt jelenléti iven szereplok.



K omondi Agnes bizottsagi elnok Koszonti a bizottsag tagjait, vendégeket és a
megjelenteket marciusi lilésen. Megallapitja, hogy a mai iilésen a bizottsag tagjai teljes
létszamban itt vannak 5 fével. Igy a hatarozatképes 1étszammal vannak jelen. Javasolja, hogy az
onként jelentkez6 Klement Dianat, valasszdk meg mai iilésrdl késziilt jegyzokonyv
hitelesitéjének. szavazasra bocsatja Klement Didna jegyzOkonyv hitelesitdjének kijelolését,

mellyel a_bizottsag 5 tagjabol, egyhangu 5 igen szavazattal egvetért és kovetkezot hatdrozza
meg:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsaganak
31/2026.(111. 18.) hatarozata
Klement Didna jegyzokonyv hitelesitéjének kijelolésérol

Tata Varos Onkorményzat Képviseld-testiiletének Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési
Bizottsaga a mai iilésrol késziilt Jegyzokonyv hitelesitéjének megbizza Klement Didna Bizottsagi
Tagot.

Hatarido: azonnal

Felelos: Komondi Agnes a bizottsag elnoke

Komondi Agnes bizottsigi elnok elmondja, hogy a napirendi pontok elfogadasa
kovetkezik. Van alapb6él 6 napirendi pont, amihez jott kettd, az egyik a PART-FUGE
Képviseldcsoport részérdl ,,Javaslat a 2026. évi koltségvetés modositdsara — a Tata, M4jus 1. Ut
—Oroszlanyi Gt menti 6nkormanyzati ingatlanok értékesitésének kivezetése, valamint hasznositasi
palyazat kiirdsa”, a masikat pedig Szalay Ildiko adta be ,,Veszélyes kozlekedési csomdpont
atalakitidsa. Van még kettd napirendi pont, amit pedig ¢ szeretne, hogy felvegyék targyalasra.
mert ugy gondolja, hogy ez a bizottsdg munkéjéhoz tartozik. Az egyik a ,,Varosképi jelentdségii
¢épiiletek homlokzat feltjitdsat tamogatd palydzat kiirdsa”, a masik pedig ,,Beszdmold a Tatai
Varosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi ingatlankezelési tevékenységérdl”, errdl kiilon a kiilon kéri
a bizottsag tagjait, hogy szavazzak, hogy ezeket targyaljdk. Az els6 a PART-FUGE
Képviseldcsoport eldterjesztése,” Javaslat a 2026. évi koltségvetés modositasara — a Tata, Majus
1. at —Oroszlanyi ut menti Onkormanyzati ingatlanok értékesitésének kivezetése, valamint
hasznositasi palyézat kiirasa”

Kéri a bizottsag tagjait, hogy szavazzanak, hogy napirendi pontok kozott targyaljak a ,,Javaslat a
2026. évi koltségvetés modositasara — a Tata, M4jus 1. it — Oroszlanyi Ut menti dnkormanyzati
ingatlanok értékesitésének kivezetése, valamint hasznositasi palyazat kiirdsa” cimii eldterjesztést,

mellyel a_bizottsag 5 tagjabol, egyhangu 5 igen szavazattal egyetért és a kovetkezdt hatarozza

meg:
Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsaganak

32/2026.(I11. 18.) hatarozata
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,Javaslat a 2026. évi koltségvetés modositasara — a Tata, Majus 1. at —

Oroszlanyi ut menti 6nkormanyzati ingatlanok értékesitésének
kivezetése, valamint hasznositasi palyazat kiirasa” cimii el6terjesztés napirendre vételérol

Tata Varos Onkormdanyzat Képviseld-testiiletének Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési
Bizottsdga az” Javaslat a 2026. évi koltségvetés modositasara — a Tata, Majus 1. ut —Oroszlanyi
ut menti onkormanyzati ingatlanok értékesitésének kivezetése, valamint hasznositdsi palydzat
kiirdsa” cimi el6terjesztést a napirendjére felveszi.

Hatarido: azonnal

Felelos: Komondi Agnes a bizottsag elnoke

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy a kovetkezik Szalay Ildiko Képviseld
eléterjesztése, ,,Veszélyes kozlekedési csomopont 4talakitdsa.”. Kéri a bizottsag tagjait, hogy
szavazzanak arrol, hogy napirendi pontok kozé felvegyék a ,,Veszélyes kozlekedési csomdpont
atalakitsa.” cimi elOterjesztést,

mellyel a_bizottsag S tagjiabol, egyhangu 5 igen szavazat mellett egyet ért és a kovetkezot
hatarozza meg:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsaganak

33/2026.(I11. 18.) hatarozata
»veszélyes kozlekedési csomopont atalakitasa.” cimiu eldterjesztés napirendre vételérol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Kornyezetvédelmi és Vdrosiizemeltetési
Bizottsaga az ,,Veszélyes kozlekedési csomopont atalakitasa.” cimil eldterjesztést a napirendjére
felveszi.

Hatarido: azonnal

Felelos: Komondi Agnes a bizottsag elnoke

Komondi Agnes bizottsigi elnok elmondja, hogy a kovetkezik a ,,Beszdamolo a Tatai
Vérosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi ingatlankezelési tevékenységérol”. Az eldterjesztd Hlavacs
Attila, a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. UgyvezetSje, és az eléadd dr. Bakos Zsolt
Varosépitészeti és vagyongazdalkodasi Irodavezetd. Ezt a Human és Ugyrendi Bizottsag is
targyalta. Szeretné, ha a Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsag is megtargyalja ezt az
elOterjesztést. Kéri a bizottsag tagjait, hogy szavazzanak arrél, hogy napirendi pontok kozott
targyaljak a ,,Beszdmold a Tatai Vdarosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi ingatlankezelési
tevékenységérol” cimi eldterjesztést,



mellyel a_bizottsag 5 tagjabdl, egvhangu S igen szavazattal egyetért ¢s a kovetkez6t hatarozza
meg:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsaganak

34/2026.(111. 18.) hatarozata
»Beszamolo a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi ingatlankezelési tevékenységérol”
cimii el6terjesztés napirendre vételérol

Tata Varos Onkormdanyzat Képviseld-testiiletének Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési
Bizottsaga a ,Beszamold a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi ingatlankezelési
tevékenységérdl” cimi eldterjesztést a napirendjére felveszi.

Hatarido: azonnal

Felel6s: Komondi Agnes a bizottsag elnoke

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy negyedikként pedig kovetkezik ,.a
Viarosképi jelentdségli épiiletek homlokzat felujitasat tdmogatd palydzat kiirasa” cimi
eloterjesztés. Az elbterjesztdé Michl Jozsef Polgarmester. Az eldadok dr. Bakos Zsolt
Virosépitészeti és vagyongazdalkodasi Irodavezetd és Kamards Dorottya FOépitész. Kéri a
bizottsdg tagjait, hogy szavazzanak arrol, hogy napirendi pontok kozott targyaljak-e a
»Varosképi jelentdségli épiiletek homlokzat felyjitdsat tamogatd palyazat kiirdsa” cimi
elOterjesztést,

mellyel a_bizottsag 5 tagjabol, egyvhangu 5 igen szavazattal egyetért és a kovetkezOt hatarozza
meg:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsaganak
35/2026.(111. 18.) hatarozata
»Varosképi jelentoségii épiiletek homlokzat felijitasat tamogato palyazat kiirasa” cimi
eloterjesztés napirendre vételérol

Tata Varos Onkorményzat Képviseld-testiiletének Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési
Bizottsaga a ,,Varosképi jelentdségli épiiletek homlokzat feltjitdsat tamogatd palyazat kiiradsa”
cimii eldterjesztést a napirendjére felveszi.

Hatarido: azonnal

Felelos: Komondi Agnes a bizottsag elnoke

Komondi Agnes bizottsigi elnok a kovetkezOkben a napirendi pontok sorrendjére tesz
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javaslatot a ,,Beszdmold a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2025. ¢évi ingatlankezelési
tevékenységérol” cimil eldterjesztést targyaljak a 2. napirendi pont utan, vagyis harmadikként,
mert ez a kettd Osszefiigg, a Human és Ugyrendi Bizottsag is egyiitt targyalta, egyet csuszik a
tobbi napirendi pont, és akkor a 8. napirendi pont a ,,Varosképi jelentdségli épiiletek homlokzat
feltjitasat tamogatd palyazat kiirasa” cimii elSterjesztés, a 9. napirendi pont a PART-FUGE
Képviseldcsoport eldterjesztése, €s akkor a 10. napirendi pont pedig Szalay Ildiko eldterjesztése.
Tovabbi hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja a Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési
Bizottsagi lilés napirendjének elfogadasat,

mellyel a_bizottsag S tagjiabol, egyhangu S igen szavazattal egyetért ¢és kovetkezot hatarozza

meg:
Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsaganak
36/2026.(I11. 18.) hatarozata
a 2026. marcius 18-i iilés napirendjének meghatarozasarol az alabbiak szerint

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési
Bizottsaga az iilés napirendjét elfogadja az alabbiak szerint

A NAPIREND:

1. Napirendi pont

Tajékoztato a Tatan miikodoé kozmiiszolgaltatok 2026. évi fejlesztési terveirol
Eldterjesztd: Michl Jozsef polgarmester

Eldado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi €s varosiizemeltetési irodavezetd

2. Napirendi pont

A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2026. évi iizleti terve

El6terjesztd: Hlavacs Attila a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. ligyvezetdje
Eléado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti €s vagyongazdalkodasi irodavezetd

3. Napirendi pont

Beszamolo a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi ingatlankezelési tevékenységérol
El6terjeszté: Hlavacs Attila - Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. igyvezetdje

Eldado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti és vagyongazdalkodasi irodavezeto,

4. Napirendi pont
Beszamolo a Ramsari Varosok 4. Kerekasztal megbeszélésérol
Eldterjesztd: Michl Jozsef polgarmester



Eléado: Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd

Takacs-Harmath Erna kornyezetvédelmi tigyintézo

5 Napirendi pont
Beszamol6 a Tatai Kozés Onkormanyzati Hivatal 2025. évi tevékenységérol
El6terjesztd: dr. Horvath Jozsef jegyzo

6. Napirendi pont

Tajékoztato az Eurépai Unios palyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott
tamogatasokrol

Eléterjesztd: Michl Jozsef polgarmester

Eldado: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezetd

7. Napirendi pont

Dontés ,,A "leg"-ek tavanak okoturisztikai fejlesztése Tatan” cimii palyazatban pollerek
elhelyezésérol

Eléterjesztd: Michl Jozsef polgarmester

Eldado: Lakos Zsuzsanna varosfejlesztési és projekt irodavezetd

8. Napirendi pont

Varosképi jelentoségi épiiletek homlokzat felujitasat tAmogato palyazat kiirasa
Eléterjesztd: Michl Jozsef polgadrmester

Eldado: dr. Bakos Zsolt varosépitészeti €s vagyongazdalkodasi irodavezetd
Kamaras Dorottya foépitész

9. Napirendi pont

Javaslat a 2026. évi koltségvetés modositasara — a Tata, Majus 1. ut — Oroszlanyi ut menti
onkormanyzati ingatlanok értékesitésének Kkivezetése, valamint hasznositasi palyazat
kiirasa

Eldterjeszté: PART-FUGE Képviseldcsoport

Eléado: Konyves Gusztav képvisel

10. Napirendi pont
Veszélyes kozlekedési csomopont atalakitasa
Eldterjesztd: Szalay Ildiké képviselo.

Hatarido: azonnal

Felelos: Komondi Agnes a bizottsag elnoke



Komondi Agnes bizottsagi elnok felhivia a Tisztelt Bizottsag figyelmét arra, hogy 14 6raig
tart az iilés, utana a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag lilése kovetkezik, és amennyiben nem
fejezik be addig a munkat, a bizottsdgi munkat berekeszti, és tovabbi bizottsagi iilést fog
0sszehivni, hogy majd folytatni tudjdk a munkat.

1. Napirendi pont

»Tajékoztaté a Tatan mikodoé kozmiiszolgaltatok 2026. évi fejlesztési terveirol”

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy az elsé napirendi pont a ,, Tajékoztatd a
Tatan mikodd kozmiszolgaltatok 2026. évi fejlesztési terveirdl” cimii el6terjesztés. Az
el6terjeszté Michl Jozsef Polgarmester. Megadja a szot Ballabas Géabor izottsagi Tagnak kérdésre

Ballab as Gabor bizottsagi tag Megkoszoni elészor is a munkat, ami ezeknek az
informacioknak az 6sszegylijtését jelentette. Elmondja, hogy az ember az egyik szeme sir a masik
nevet az anyaggal kapcsolatban. Elsdsorban az inkébb a pozitiv hirekkel kapcsolatban szeretne
egy kérdést foltenni. Ha van plusz informacid, természetesen orvendetesnek tlinik, hogy ugye a
Vidanet Zrt.-nek az a tdjékoztatdsa, hogy elindul egy palyadzati optikai haldzatfejlesztés a
varosban, kaptak-e mdr, vagy fognak-e kapni arra részleteket, hogy ez mely teriileteket érinti
majd itt a varosban.

Komondi Agnes bizottsigi elnok elmondja, hogy azt szeretné megkérdezni, hogy az
Eszakdunantali Vizm@i Zrt. 2026-ban nem tervez-e az ivoviz és szennyvizellatd haldzat
vonatkozasaban feljitasi a haldzatkorszerlisitési munkalatokat. A mai allapotokat figyelembe
véve, hogy elég sok helyen mennek tonkre a csatornadk, meg nagyon sok felujitasra szorul. Ennek
figyelembevételével mégis, hogy gondolhatja igy az Eszakdunantali Vizmii Zrt., hogy nem tervez
semmiféle felujitast egész 2026- ban, tehat egész évben, erre van-e, valami magyarazat, vagy
egyszerlien csak ennyit, hogy nem tervez.

M ii r k1 Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja, hogy
Ballabas Gabor Bizottsagi Tag kérdésére roviden nemmel tud valaszolni, de nyilvan 6romtelinek
gondolja ezt az eseményt. Ugyhogy szerinte egy polgarmesteri levélben megkereshetik a Vidanet
Zrt.-t, hogy amennyiben lehetséges tehat ha olyan stddiumban van mar a tervezetiik, hogy errél
tudnanak tajékoztatast adni. Szerinte egy tdjékoztatas kérést, ezt nyugodtan elkiildhetnek nekik.
A lakossag és a képviseldk is ugyis fognak kérdezni, ha ez nagyobb nyilvanossagot fog kapni,
Rafér a varosra a halozatfejlesztés, Azt hiszi, hogy mindenki igy gondolja.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot dr. Horvath Jozsef Jegyz6 Urnak.

dr. Hor vath Jozsef jegyz6 elmondja, hogy csak annyival szeretné kiegésziteni, hogy a
Vidanet Zrt. maga kereste az Onkormanyzatot egy tdjékoztatassal, hogy elnyerték ezt a
tamogatast, ¢s szeretnének ebben egylittmiikodni az Onkormanyzattal is. Ezért ezen a héten
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varhatoan valaszlevél is megy hozzajuk, amiben kérnek egy személyes egyeztetést, amin 6k
elmondjak a lehetdségeiket, mik a keretek, a hivatal pedig tajékoztatja dket az eddigi lakossagi
bejelentésekrol, megkeresésekrdl, illetve a sajat intézményi halozatnak az igényeirdl, azért, hogy
tudjanak informacidt adni, illetdleg egyfajta egyiittmiikddés biztositani, mert ez a varos egészét
tekintve, sot, a jaras egészét tekintve nagyon fontos fejlesztés.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot Miirkl Levente Kornyezetvédelmi és
Varosiizemeltetési Irodavezeté Urnak.

Miir k1l Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezeté elmondja a kérdésekre
vélaszolva, hogy az EDV Zrt.-vel szoktak egyeztetni. Az idei évben a koltségvetési problémakra
hivatkozva nem terveznek tervszerli felujitdsokat. Szeretné tdjékoztatni a bizottsdgot, hogy a
karbantartdsi munkak, az ilyen slirgés munkak, azok jelenleg is zajlanak. Most is példaul a varon
beliil tortént tobbszori csOtorésnek a kijavitasa, illetve a var kornyezetében torténd nyomocso
cseréje jelenleg is zajlik. Ez se volt tervezett beavatkozés, ezt is ad hoc havaria jelleglien
készitették el varhatéan a holnapi napra késziil el. Mar megtortént a csere, illetve a helyreallitas
is, ezt az EDV Zrt. végzi nyilvan. Ez egy havaria jellegii beavatkozas volt, ezért nem volt a
tervben benne, tehat ilyenekre azért lehet szamitani. A hideg ¢€s a meleg valtakozasaval, a csovek
tornek fOleg a régi, eternit, csOvezetékekkel van probléma. Az elmult években, a révid tavh
terveikben volt tervezett fejlesztés, szerepelt példaul az Ujhegyi ivovizfejlesztés, de egyéb
szennyvizberuhdzéasok is voltak., Az egyeztetésekre évi egyszer kétszer meg szoktdk hivni az
onkormanyzatot is. Az ilyen tajékoztatén el szoktak hangzani tervek, de sajnos ugy gondolja,
ezek szerint most nem gy jottek ki az anyagi lehetdségeik és nem terveznek semmit erre az évre.
Tehat erre ennyit tud csak valaszolni.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot Szalay Ildikonak hozzaszolasra.

Szalay Ildiké bizottsagi tag elmondja, hogy koszoni szépen Miirkl Levente Irodavezetd
Urnak ezt a rendkiviil diplomatikus vélaszat, de azért egy dolog elgondolkoztatja. Olyan
allapotban van Magyarorszag csatorna vagy vizmil halozata, ami egész egyszeriien elképeszto,
napjaink példai tokéletesen jol mutatjdk meg ez., Folyamatosak a csdtorések szerte az orszagban,
¢s Tata sem masabb ettdl a helyzetbdl. Nem tudni, hany éve kongatja tobb civil szervezet a
vészharangot, hogy a Kormanynak pénzt kell forditania a vizmiihalézat feltjitasara, hiszen
dSbbenetesen rossz allapotban van. Az a fajta arrogancia dobbenetes, amit az EDV Zrt. egy
mondattal ezt a kérdéskort elintéz, hogy 2026 évben nem tervez ivoviz- és a szennyvizelvezetd
halézat vonatkozéasaban feltjitasi, illetve halozatkorszeriisitési munkalatokat. Elmondja, hogy ez
dobbenet, ez tokéletes latlelete ma Magyarorszagnak.

Komondi Agnes bizottsigi elnok elmondja, hogy teljesen egyetért Szalay Ildiko Képviselé
szavaival. Megadja a szot Ballabas Gabor Bizottsagi Tagnak.

Ballabas Gabor bizottsagi tag elmondja, hogy 6 is csatlakozik az el6tte szolohoz, tehat
valoban lehet latni azt, hogy akar a Széchenyi utcaban is szinte rendszeres csOtorések, most a
Thury Gyorgy utcaban, pont, ahol folyik is egyébként egy Onkorményzati palyazati fejlesztés,
egy dupla csétorés van. 50-60 évesek itt fonyomocsovek, hosszdban tornek el ezek az anyagok
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tényleg. Mindent megtesz az EDV Zrt karbantartasi, javitasi csapata, de lassan mar ez nem ez a
kategoria, sajnos. Masik hozzaszélasa, bocsanat, lehet, hogy egy kicsit kérdés is. Latja, hogy a
Tata Energia Kft. is az Uj uti fiitdmiibe egy 0j biomassza kazant kivan telepiteni. Ez valoban
lehet jo, hogyha ez egy korszer(i kazan, részben ezért is kérdés, hogy ez képes lesz vajon ellatni a
feladatokat. Kaptak-e errdl tajékoztatast, hogy kifejezetten a tatai zoldteriiletekrdl begytijtott
anyagoknak, faapritéknak, fanak a tiizelésére alkalmas lesz-e ez a kazan.

Komondi Agnes bizottsigi elnok megadja a szét Miirkl Levente Kormyezetvédelmi és
Varosiizemeltetési [rodavezetd Urnak.

Miir kl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezet6é elmondja, hogy a Tata
Energia Kft. torekszik arra, hogy a gazt azt teljesen a lehetOsége szerint megsziintesse a
rendszerbdl, tehat a cstcshdigényt, azt teljesen faapritékkal probalja jelenleg is megoldani, elég
jo szézalékkal, sikeriil is neki. Nyilvan erre vonatkozik az 0j beruhdzasi igénye is, Hogy ezt a
szazalékot minél jobban fenn tudja tartani, a 100 szdzalékhoz kozelit a biomassza aranya, €s az
orszagos koriilbeliil, 100 tavhdszolgaltatas koziil, az elmult iddszakban is a biomasszafiités miatt
a Tata Energia Kft. a tatai tavhdszolgaltatasa koriilbeliil. az elsé 5-10 legolcsobb tavfités kozott
tarthatd szdmon. Nyilvan ennek az adatnak a még lejjebb torndszésa tehat az elsd hely felé
torténd konvergaldsa a célja a tavhoszolgaltatonak, hiszen ez a lakossagnak is jo. A kozmil
szolgaltatas hatdsagi aras, tehat a Kozmii Szabalyozasi Hivatal, hatdrozza meg a tavhOnek az arat
a tavhészolgaltatd altal nyujtott paraméterek alapjan. Minden évben folmeriil ez a téma, hogy a
helyi zoldteriiletekrdl, illetve erddteriiletekrdl keriiljon be a tavhdszolgaltatasba a faapriték. Erre
annyit tud elmondani, hogy kdzponti beszerzése van a Veolia cégcsoportnak. Ez azt jelenti, hogy
kozpontilag lehet palydzni akar a pécsi, a budadrsi, az orszag az 0sszes erémiivébe, de altalaban
alvallalkozoként mindig sikeriil a helyi gazdalkodoknak, inkabb igy fogalmaz becsusznia, tehat
tudomdsa szerint mindig sikeriil a helyi anyagot is bejuttatni a rendszerbe. Nyilvan szigort
feltételei vannak ennek, a szarazanyagtartalom, nedvességtartalom, satdbbi, satobbi, ebbe nem
akar belemenni, de altaldban azért szokott ez sikeriilni. Nem a Tatai Varosgazda Kft. faapritékat,
mert azt masra hasznalja, de a van tudomadsa rola, hogy a helyi erdégazdalkodasbdl szarmazo
apriték, az példaul bekertil a Tata Energia Kft. 4ltal iizemeltetett biomassza flit6térbe.

K omondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot hozzaszolasra Szalay Ildiko
Képviselonek.

Szalay Ildiké bizottsagi tag elmondja, hogy 6 a rossz zsaru. Nem tudni, hogy ez mennyire
0ko meg mennyire z6ld meg, mennyire biomassza. Mennyire beszélhetnek biomasszarol akkor,
amikor gyakorlatilag az, amit biomasszanak neveznek, az jelentdés részben Magyarorszag
erdéallomanyanak a kiirtasa.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megkéri a Tisztelt Bizottsagot, hogy a beszamolot,
amennyiben elfogadja, akkor igennel szavazzon. Szavazasra bocsatja a ,,Tajékoztatd a Tatan
miikddd kozmiiszolgaltatok 2026. évi fejlesztési terveirdl” cimi eldterjesztést,



mellyel a bizottsag jelenlévé S tagjabdl, egyhangu S igen szavazattal egyetért ¢s a kovetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsaganak
37/2026.(111. 18.) hatarozata

»Tajékoztaté a Tatan miikodo kozmiiszolgaltatok 2026. évi fejlesztési terveirol” cimi
eloterjesztésrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési
Bizottsaga elfogaddsra javasolja a Képviseld-testiiletnek ,,Téjékoztatd a Tatan miikodo
kozmiiszolgaltatok 2026. évi fejlesztési terveirdl” targyban benyujtott eldterjesztés hatarozati
javaslatat.

Hataridé: 2026. marcius 25-1 Képviselo-testiileti iilés
Felel6s: Komondi Agnes bizottsagi elnok

A 2. és a 3. napirendi pontokat egyiitt targyaltak

2. napirendi pont: ,,A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2026. évi iizleti terve”
3. napirendi pont: ,,Beszamol6 a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi ingatlankezelési

tevékenységérol”

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy a 2. napirendi pont ,,A Tatai Varosgazda
Nonprofit Kft. 2026. évi iizleti terve” cimill eldterjesztés. Az elSterjesztd, Hlavacs Attila
Ugyvezetd, aki vendéget is hozott magaval, majd bemutatja a bizottsag tagjainak. Itt szeretné
javasolni a bizottsagnak, hogy a 3. napirendi pont, amit folvettek, a ,,Beszamolé a Tatai
Vérosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi ingatlankezelési tevékenységérdl” cimii eldterjesztés, hogy
azt a bizottsag egyiitt targyalja a 2. napirendi ponttal, mert szorosan osszefiigg. Ugy gondolja,
talan idoben is egy kicsit igy eldbbre jutnak. Megkérdezi, hogy van-e ezzel kapcsolatban
valakinek ellenvetése. Természetesen szavazni kiilon fognak. O meghallgatta a Humaén és
Ugyrendi bizottsagon is és ott nagyon sok kérdésre vélaszt kapott. Megadja a szot Szalay I1diko
Képviselonek.

Szalay Ildiko bizottsagi tag megint elmondja, hogy 6 lesz a rossz zsaru, majd ezt megitéli a
nézOkozonség. Kérdése a vizellatassal kapcsolatos kdzmiiépités, fenntartas, tizemeltetéshez, mi
okbdl kell ezt a feladatot a Kft.-nek ellatnia. Ez az egyik kérdés, a masik pedig szabadiddpark,
fiirdd strand szolgéltatds cim alatt szerepel a szabad strand teriiletének gondozédsa és az
eszkozeinek a karbantartdsa. Ez azt jelenti, hogy a tobbéves igérgetések utan 2026-ban megnyilik
a szabad strand, vagy hogyan kell ezt értelmezni.
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Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot Klement Diana Bizottsagi Tagnak.

K1leme nt Diina bizottsagi tag elmondja, hogy kérdése az addzési elott adozas elotti
eredménnyel kapcsolatos, mely mogott allhat hatékony, gazdalkodaés, tartalékképzés, de mas
olvasatban elmaradt fejlesztések, karbantartasok, illetve bérfejlesztések. Ezeket a 2026-0s év
folyaman, gondolja, hogy majd poétolni szdndékozza. Kiemeli, hogy a kozutak épitésére,
lizemeltetésére fenntartasara tervezett durvan 55 millidés 0sszeg helyett 36 millié Ft 6sszegnek
megfeleld karbantartas lett véghezvive. Megkérdezi, hogy esetleg volt-e valamilyen varatlan
esemény, amely akaddlyozta a tervezett munka végzését, példaul meghibasodott gépjarmi stb.
Szeretné, ha felvazolna a tételeket, melyek egylittes eredményeként ez az 6sszeg keletkezett.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot kérdésre Balldbas Gabor Bizottsagi
Tagnak.

Ballabas Gabor bizottsagi tag Megkérdezi, atolvasva ezt az tlizleti tervet, hogy Tata Varos
Onkormanyzata mintegy 180 hektdr vérosi erdd, erdégazdalkoddja, és azt irja, itt ez az
eléterjesztés, hogy ezt a feladatot folyo évtdl a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft fogja ellatni. A
kérdése igazabol az, hogy mi az oka, illetve mi a célja annak, hogy idéntdl atveszi ezek szerint a
Tatai Véarosgazda Nonprofit Kft ezt a tevékenységet, és eddig ki latta el.

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy neki is van egy kérdése, hogy a szociélis
fa értékesités netto arbevétele 2.200.000 Ft. Ha jol gondolja, akkor ez a kiszallitassal kapcsolatos
Osszeg, amit az Onkormanyzat fizet ki, tehat ez nem a kiils6soktol jon, hanem ez az
onkormanyzattol megy ©Onokhoz. Megadja a szot tovabbi kérdésre Konyves Gusztav
Képviselonek.

K 6 ny v es Gusztiv bizottsagi tag elmondja, hogy akkor az addzas eldtti eredményre
kérdezne ra, mert némileg utananézett a szdmoknak, és neki egész masrdl tettek tanubizonysagot.
Szeretné, hogyha errdl egy kicsit bévebben kapnanak informacidt, hogy a tervezett bevétel
202.000 forint volt, ebbdl lett most vagy addzas elétti eredmény, 74.000.000 Ft. Ez, mondhatni
elég jelentds foleg, ha figyelembe veszik, hogy az az elmult években itt milyen szamok
szerepeltek. Ugyhogy ez érdekelné, hogy ez mibél tevidott, 6ssze. Hianyolja és oriilt volna,
hogyha a dontéshozatal eldkészitésében arrdél olvashat, hogyha ez majd megjelenik
eredményként, akkor a cég vezetdje mit tudna ezzel kezdeni, milyen javaslatai lennének arra,
hogy ezt a pénzt hova forditsdk, milyen fejlesztéseket lehetne végezni ebbdl a pénzbdl.
Megkeérdezi, hogy mit is jelent az, hogy ad6zas eldtti eredmény, mert ez se vilagos szamara, hogy
ez most akkor ott marad a cégnél, vagy az dnkormanyzathoz visszacsorog. Ha ez igy van, akkor
még, inkabb szeretné latni, hogy mit tudna ezzel kezdeni a cég. Ami kiiléndsen érdekli, hogy
hogy is keletkezett ez a kvazi nyereség.

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy elég sok kérdést megfogalmaztak,
mindenki figyeljen rd, hogy kapott-e megfeleld valaszt. Megadja a szt valaszadasra Hlavacs
Attila a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. Ugyvezetdjének.

Hlavacs Attilaa Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. ligyvezetéje elmondja, hogy eldszor is
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szeretné bemutatni a cég gazdasagi vezetdjét, Pal Erikat. Szalay Ildiké Képviseld kérdése volt az
elsd, a szabad stranddal kapcsolatba, hogy keriilt a szabad strandnak a gondozédsa a Tatai
Vérosgazda Nonprofit Kft kezelésébe. Nekik nincs a kozhasznusagi soron erre fedezet. Ezt az
onkorményzat tudna megvalaszolni, mint tulajdonos. Ok az énkormanyzat megrendelése alapjan
hajtjak végre a munkankat, tehat erre bovebb valaszt ¢ sajnos nem tud adni. A koztemetok
esetében, minden tatai tulajdonban 1évé koztemetdnek ilizemeltetéje van és Ok végzik ezt az
lizemeltetést, a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft kizarolag a zoldhulladékot szallitja el, vagy az
ingatlanhoz tartozé példaul keritések karbantartasa tevékenységben vesz. a tavalyi évben az
Izraelita temetOnek a fenntartasara volt egy csekély Gsszeg betervezve, de idei évben mar azt sem
kozfeladatként, tehat kozhasznusagi feladatként nem 6k latjak el. Arrdl nyilatkozni, hogy
tulajdonképpen ezeket a feladatokat, miért a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft végzi, vagy nem
végzi, errdl a tulajdonos tudna bdvebb tdjékoztatast adni. A szocidlis tlizifaval kapcsolatban a
2.200.000 forint nettd arbevétel, a tlizifanak a feldolgozési és kiszallitasi koltsége. A tavalyi
évben 2025-ben és 2026 elsé honapban Tata Varos kapott az autopalya épitésbdl egy jelentds
mennyiségll tlizifat. Ez egyszer 700 kobméter, és egyszer pedig 400 kdbméter, tehat tobb mint
1000 kobméter tlizifat, amit mi ronkbe kaptak meg. Ez 2 méteres hengeres fa, amit a szocialisan
raszoruloknak, az dnkormanyzat kijeldlése alapjan a szocialisan raszoruloknak feldolgozva, tehat
konyhakész allapotban szallitjak ezt ki. Ennek van egy feldolgozasi koltsége, tehat tobb mint
1000 tonna fat kézzel, kézi erdvel dolgoznak fel, motorfiirésszel kugliznak Gssze, fejszével
hasogatnak fel, és igy szallitjak ki az adott cimre. Ennek az onkoltsége ez a 2.200.000 forint.
Klement Diana Bizottsagi Tagnak volt kérdése az Utépitéssel kapcsolatban, hogy megmaradt egy
jelentosebb Osszeg a kozhasznusagi soron. Ez tobbek kozott annak koszonhetd, hogy az
onkorméanyzat megrendelése alapjan épitenek parkoldt, jardat, és végzik az utfelyjitast,
karbantartast, katytzast, és a tavalyi évben ennyi megrendelés érkezett. Nem mondja, hogy
mindet 100 szazalékban el tudtdk végezni mert nagyon nagy mennyiségli volt ez a munka, de
azért a szerinte kozel 90 szazalékban teljesitették a megrendelést. Tehat ez a jelentdsebb Gsszeg,
ami megmaradt azon a soron, az tulajdonképpen annak koszonhetd, hogy a megrendelések
mértéke is kevesebb volt, mint a betervezett. Az erdégazdalkodassal kapcsolatban volt még egy
kérdés, a szakiranyitasi feladatokat, tehat nem az erdégazdalkodast magat, hanem a szakiranyitési
feladatokat tervezi a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft atvenni, Méghozza ugy, hogy most a Tatai
Varosgazda Nonprofit Kft jogosultsagat, engedélyeit igyekeznek beszerezni, hogy jogosult
legyen a szakiranyitasi feladatokat ellatni. Ha jol tudja, 700.000 forint koriili 6sszeg van erre,
tehat nem éri el az 1.000.000 forintot az az 0sszeg, ami erre be van tervezve. Ez azt jelenti, hogy
a tervek elokésziiletek, a kiilonboz6 kotelezd dokumentumok benyujtasat, ami az erdd
igazgatdsdhoz sziikséges, azokat a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. végzi el az illetékes
erd6hatosagi szerveknél, tehat még jelen pillanatba erddgazdalkodas nincsen. Ezt eddig hogyha
jol tudja a HM erdészete latta el, talan a Siittdi Erdészet volt a szakiranyitd, és most az idei évtol
a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. igyekszik ellatni ezt a feladatot. Att6l még tulajdonképpen az
onkormanyzat kezében van a gazdalkodas tehat ¢ donti el, hogy milyen felujitasi tervvel kivan
foglalkozni, és hogy mi a koncepcidja az elkdvetkezendd évekre. Konyves Gusztav Képviseld
Urnak volt még kérdése és atadna a szot Pal Erikanak és talan 6 jobban ki tudja fejteni ezt
gazdasagi szempontbol, hogy ez a 74.000.000 forint, ami tavalyi évrdl adozas -el6tti
eredményként mutatkozik, ez tulajdonképpen mibdl is adodik. Ezek még azért, nem teljesen
végleges szamok, tehat, hogy majd a majusi beszamolora fog ez végleg pontosulni. Ugye ezek
nyers adatok még jelen pillanatban, de nagysagrendileg ez varhat6. Es akkor megkéri Pal Erikat,
hogy akkor foglalja 6ssze €s par szoban valaszoljon a kérdésekre.
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P a1 Erika Tatai Varosgazda Nonprofit Kft gazdasagi vezetéje clmondja, hogy az egyik
kérdés az volt, hogy mit is jelent az, hogy adozas eldtti eredmény. Itt még nincs kiszamolva a
helyi ipartizési add a tarsasagi ado, €s még alapvetden ez nyers szam tehat még varhato, hogy lesz
némi koltség, amit figyelembe fognak venni a tavalyi évre vonatkozoan, vagy lehet, hogy at kell
hozni erre az évre, Tehat itt még nincs lezarva az el6z6 évi beszamold, de nagysagrendileg ez a
70.000.000 forint varhat6. Ez ugye nem pénzforgalmilag all teljes egészében a szamlan
rendelkezésre, az egyik tétel példaul ebbdl a tavaly decemberi 12 millio Ft tdmogatisa az
onkormanyzatnak az autovasarlas kofidiszes hitelének kivaltasara. Ezt természetesen kifizették,
de koltségként csak az amortizaciot lehet vele szembe elszamolni, tehat az eredményt csak a az
amortizacié csokkenti. Az, hogy maradhat-e a tarsasagnal, vagy vissza kell fizetni az
onkormanyzat felé, az kérdés. Ugye alapvetden ez egy nonprofit kozhasznu tarsasag, tehat a
tulajdonos osztalékot nem vehet ki az eredménybdl. A kozhaszni tevékenységnek a
finanszirozasa, az ott keletkezett eredmény mérlegelendd, hogy mennyi az, ami elfogadott. Ugy
fogalmaz a jogszabaly, hogy egyszerii nyereségként, mennyi az a szerz6dés szerint, amit esetleg
vissza kellene fizetni, vagy nem kell visszafizetni, illetve mennyi az, amennyit a kovetkezd évi,
tamogatas vagy kozhasznu tevékenység terhére figyelembe lehet venni. A teljes 74 million beliil
ez egy nagyon kicsi ardny, per pillanat azt 1atjdk, hogy olyan 15.000.000 forint kozotti a
kozhasznu tevékenységnek az eredménye, viszont az igynevezett folyékony hulladék szallitasan,
vagy magyarul a szippantdson, 16.000.000 Ft, majdnem 17.000.000 Ft a koltsége. A veszteség,
tehat a majdhogynem kinulldznd egymast, illetve hat még minuszban vannak, tehat az egyéb
tevékenységeikbdl adodik a vérhaté eredmény. Kérdés volt az, hogy miért lett eredmény
egyaltalan, Azt gondolja, hogy az év eleji gazdalkodast nyilvan nem tudjak értékelni, mert nem
voltak jelen, fél évtdl az 0j ligyvezetd €s a gazdasagi vezetd. Mikor 6 megjelent, azt tapasztalta,
hogy egy ovatos, takarékos gazdalkodast valositottak meg, amely a mindséget fenntartva valosult
meg. Lehet, hogy kellett volna, és lehetett volna olyan beruhdzasokat tenni, ami javitja a jovébe
nézve az ellatast, viszont kelld attekintés és stratégiai terv nélkiil folosleges, vagy lehet, hogy
elpazarolt, beruhazéas lett volna. Ezért szerették volna erre az évre atlitemezni, amikor mar
atlatjak, vagy jobban atlatjak a lehetdségeket, illetve gazdasagi feltételeit a tarsasadgnak, €s azt a
sziikséges beruhazasokat, mindségjavito karbantartasokat, felujitasokat, humanerdforras mindségi
cser¢jét, fejlesztését, bovitését, azt erre az évre litemezni. Erre tettek néhany javaslatot az iizleti
tervbe, de mivel még ez nem egy elfogadott beszamolo ezért, ezek megvalositasa, ez a jovo
feladata. Tehat nyilvan autoparkot kellene fiatalitani, cserélni, magasabb 1étszam és képzettebb
létszam lenne sziikséges ahhoz, hogy megfeleld mindségben végezzék a munkdt A
vallalatiranyitasi rendszer, informatikai hattér szamtalan lehetdség a fejlesztésre, vagy akar ugye
az erddgazdalkodas, annak is egy kibdvitett eszkozallomanyra van sziikség, akkor abba az
iranyba is van lehetdség fejleszteni. Mindenképpen céltartalékként probaljak ezt az Osszeget
felhasznalni, ami a tavalyi évrdl fennmaradt a vallalkozasi tevékenységbdl, tehdt ez nem a
kozhasznuisagibol, hanem a vallalkozasbol tevékenységgel kapcsolatos. A nonprofit mivoltukra
tekintettel ezt ugyanerre a tevékenységre forditjak vissza, a kozhasznusagi tevékenységre.

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy mindenki megkapta a kérdéseire a
valaszt. Tovabbi kérdések nincsenek. Hozzdszolasokra van lehetdség. Megkérdezi, hogy
szeretne-e valaki ezzel kapcsolatban hozzaszélni.  Annyit javasolna, hogyha annyira iddigényes,
meg sok munkdval jar a faapritds meg a szocialis fa kihordésa, akkor erre is lehetne esetleg
valami fejlesztést eszk6zolni. Be kéne szerezni valami munkagépet, hogy ne kézi erdvel torténjen
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az apritas, mert nagy mennyiségrol van sz6. Nem tudni, hogy jovore kapnak- autopalya €épitésbol,
ilyen fat, reméli, hogy nem mert. ha igen, akkor az azt jelenti, hogy Ujabb fakat vagnak ki, de
hogyha kapnak, akkor az ugyanugy leterheli a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft-t.

Hlavacs Attilaa Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. ligyvezetdje elmondja, hogy az el6z6
¢vekben Osszehasonlitasképpen, nagyjabol 60-70 cimre szallitottak egy szezonban szocidlis fat.
Ez mar idén februarban atlépte a 400 cimet, tehat kozel az Otszorose az elozdeknek. Ez ugy
gondolja, hogy kivételes. Ugy élhettek ezzel a lehetdséggel, hogy megkapték az
autopalya-épitésbol szarmazé fat, egyéb esetben a varos erdeibdl kikeriild elszaradt, kidolt fakat
dolgozzak fel. A korabbi években, legalabbis, amennyire 6 tudja, ez kerilt kiszallitdsra a
szocialisan raszoruloknak. tigyhogy varhatéan a jovo évtol Gjra a csdkkentett mennyiség lesz
kiszallitva, tehat visszatérnek arra a 60-70 cimre, ami egyébként teljesitheté a varos kozel 180
hektar erdejébol kitermelt faanyagbol.

2. napirendi pont
,»A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2026. évi iizleti terve”

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy nincs tobb kérdés és hozzaszols, és ugy
latja, hogy a masik napirendi ponttal kapcsolatba nem is jott kérdés se hozzaszolas. Szeretné, ha a
bizottsag szavazna, elsd korben az iizleti tervrdl. Szavazasra bocsatja ,,A Tatai Varosgazda
Nonprofit Kft. 2026. évi iizleti terve” cimi elterjesztést,

mellyel a bizottsag jelenlévé S tagjabol, egyhangi S igen szavazattal egyetért ¢és a kovetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsaganak
38/2026.(111. 18.) hatarozata

»A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2026. évi iizleti terve” cimii eloterjesztésrol

Tata Varos Onkormanyzat  Képviseld-testiiletének  Kornyezetvédelmi — és
Viarosiizemeltetési Bizottsdga elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek ,,A Tatai
Vérosgazda Nonprofit Kft. 2026. évi lizleti terve” targyban benyujtott elOterjesztés
hatérozati javaslatat.

Hataridé: 2026. marcius 25-1 Képviselo-testiileti iilés
Felel6s: Komondi Agnes bizottsagi elnok

3. napirendi pont
,,Beszamolo a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi ingatlankezelési

tevékenységérol”
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Szavazasra bocsatja a ,Beszamolé a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi
ingatlankezelési tevékenységérol” cimi eldterjesztést,

melyet a bizottsag jelenlévé 5 tagjabdl, 5 egvhangu igen szavazattal egyetért és a kovetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsaganak
39/2026.(111. 18.) hatarozata

»Beszamolo a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi ingatlankezelési tevékenységérol”
cimii eldterjesztésrol

Tata Varos Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviseld-testiiletnek ,,Beszdmold a Tatai Varosgazda
Nonprofit Kft. 2025. évi ingatlankezelési tevékenységérdl” targyban benyujtott eldterjesztés
hatarozati javaslatat.

Hataridé: 2026. marcius 25-1 Képviselo-testiileti iilés
Felel6s: Komondi Agnes bizottsagi

4. Napirendi pont

»Beszamolé a Ramsari Varosok 4. Kerekasztal megbeszélésérol”

Komondi Agnes bizottsigi elnok elmondja, hogy a 4. napirendi pont kovetkezik, a
,Beszamold a Ramsari Varosok 4. Kerekasztal megbeszélésérdl” cimii eldterjesztés. Az
eldterjesztd Michl Jozsef Polgarmester. Megadja a szot Ballabas Gabor Bizottsagi Tagnak.

Ballabas Gabor bizottsagi tag Megkdszoni az osszeallitott beszdmolot, €s elmondja, hogy
a szakmai tartalmi részletek szépen kidolgozva szerepelnek ebben az anyagban. Az meriilt f6l
egyediili kérdésként igy els6 korben, hogy latta azt, hogy vannak tovabbi talalkozok, nem is
egyszerli eset ezeken részt venni. Ez talan Miirkl Levente Irodavezetd jobban is meg tudja
vilagitani. A kérdése, hogy tervezi-e a varos, hogy a tovabbi taldlkozdkon is részt vesz
valamilyen formdban.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot tovabbi kérdésekre Konyves Gusztav
Képviselonek.

Konyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy kereste, de nem talalta a beszamoldban a
rendezvény konkrét szdmszerlisitheté eredménylistajat. Megkérdezi, hogy ha nincs ilyen, akkor
késziil-e majd hozza kiegészitésként eredménylista. A beszdmold részletesen ismerteti a
programokat, nyilvan ezt elolvashattdk, tehat ez egy kivald programleirds, de nem mutatja be
tételesen, hogy milyen kézzelfoghatdé szakmai vagy mi apropénzre valtani a jovdben.
Megkérdezi, hogyan mutatkoznak meg a varos fejlesztésében ezek az eredmények. Masik
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kérdése, milyen részletes pénziigyi elszamolas tdmasztja ala a 40.915.000, forint 6sszkoltséget. A
mellékletben lathatjak a fOcsoportos bontast a kiadasokrol és a bevételekrdl, de szamdarara nem
deriil ki beldle, hogy pontosan kik voltak a szolgaltatok, milyen megrendelések torténtek, milyen
egységarakkal. Mi indokolta példaul a 17.944.107 forintos technikai bonyolitast, vagy a
14.380.248 forint catering koltséget. Ha Gsszevetik a jelentésben a résztvevok szdmaval, akkor
azért, elég tetemes ez a koltség. Varja a valaszt. Milyen dokumentalt visszajelzésekre alapozzék a
beszamolo sikerességének allitasait. A program leiras mellett tobbszor elhangzott, hogy ez
nagyon sikeres torténet volt. A dokumentumbol ezeket a visszajelzéseket hianyolja, bar nem
hivatkoztak semmire, nem kétli, hogy igy van. Oriilt volna, hogyha legalabb 6sszefoglald szinten
benne van, hogy a kiilfoldiek részérdl érkeztek koszondlevelek, illetve hogyha mérték, mert
hivatkoznak a tatai lakossag elégedettségére, akkor azt mire alapozzék. Az egyik f6 kérdés az,
hogy mi az oka annak, hogy a beszamol6 elfogadasat kérik. Mar most el akarjak fogadtatni a
beszamolot, mikdzben az egyik minisztériummal az elszamolds még nem zarult le. Tehat
gyakorlatilag az elszamoldssal még nem végeztek, de a beszamolot mar el szeretnék fogadtatni.
Megkérdezi, hogy pontosan milyen feladatokat, kotelezettségeket és varhatd koltségeket jelent
Tata szamara a Wetland City Network elnoki tisztség, a beszdmold hangstlyozza, hogy
megvalasztottak Tatat elndknek, de ez azon kiviil, hogy presztizs ért¢ke van, milyen egyéb
feladatokat, koltségeket vagy milyen mas hozadékot jelent.

Komondi Agnes bizottsigi elnok megadja a szt Szalay Ildiko Képvisel6nek.

Szalay Ildiké bizottsagi tag elmondja, hogy ezt a rendezvényt, ezt neki meg kell védenie,
mar csak azét is, mert ott volt, €s azt gondolja, hogyha az ottani tanulsdgokat, azokat a varos
képes megfeleléen hasznositani €s jol épitkezni beldle, akkor ennek bizony lehet kézzel foghato
haszna. A rendezvény fontos és jo volt. A masik pedig az, hogy meggy6zddése, hogy mivel Tata
Ramsari véros, ezért volt mar, amikor ez huzta ki az Oreg-t6 partjat a csavabol. Most nem akar itt
tovabb erre emlékeztetni, de ez ténykérdés. Azt gondolja, hogy az, hogy Ramsari varos, ez
Tatanak, szerinte elképesztden fontos. Azért egy kérdés mégiscsak felmeriil benne, mindamellett,
hogy hangsulyozza, hogy véleménye szerint az esemény rengeteg ember munkdjanak
koszonhetden kivaldan megszervezett, rendkiviill szinvonalas volt és ezuattal is koszoni
mindenkinek, aki ebben részt vett a munk4jat, de pont ebbdl adodik a kérdése mégpedig az,
hogyha kormanyzati ¢s az onkormanyzati tdimogatasokat leszamitja, tehat hogy azokat kiveszi,
akkor sajnos azt kell, hogy mondja, hogy nagyon kevésnek tlinik a piaci szerepl6ktdl érkezett
tamogatas, kiilonos tekintettel arra, hogy ez egy nemzetkdzi esemény volt. Azt gondolja, hogy
tényleg nagyon fontos hirértéke volt, nemcsak Tatanak, hanem Magyarorszagnak is. Eppen ezért
felmeriil benne az, hogy hat, nem tudja diplomatikusan megfogalmazni, alulreprezentélt lenne
maga a promo, Tehat miért volt ez ilyen nagyon alacsonyan volt promotalva ez az esemény.
Tényleg joval tobb piaci szerepldt vart volna, akik ebbe az eseménybe beszallnak.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot valaszadasra Michl Jozsef Polgarmester
Urnak.

M i c h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy tovabbra is részt kivannak venni a Ramsari
egyiittmiikddésben. Természetesen, ebben az esztenddben, majd az Osszel Japanban lesz
kovetkezd 5. kerekasztal beszélgetés, amelyen amennyire csak lehet, igyekeznek részt venni.
Addig pedig online taldlkozok lesznek, negyedévente, amely kiilonb6z6 témakban hoz 1étre egy
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online taldlkozot, megbeszélést, Ez mellett pedig a koreai kozponttal kiilon is tartjak a
kapcsolatot, és ezeknek a szervezését kiilon is egyeztetik. Ilyen egyeztetés is mar tortént
természetesen a tavalyi talalkozo 6ta. Konyves Gusztav Képviseld eredménylistajara vonatkozo
kérdésére azt tudja valaszolni, hogy dnmagéaban az az eredmény, hogy Tata varos megrendezte
ezt a rendezvényt, €s ahogy Szalay Ildiké Képviseld is mondta, j6 szinvonalon sikeresen tudta ezt
megrendezni. Az eredmény pedig menet kdzben fog majd érzékelhetévé valni az 6 szdmadra is,
hiszen a mindennapi munkakban az ott tanultakat Gjra hasznositani tudjak. igy példaul a
KEHOP Plusz-2.2.1-25 szamu, ,Z0ld-kék infrastruktura fejlesztések telepiiléseken™ targyt
fejlesztési palyazatban is, illetve a most késziild €s amirdl szintén a Képviselo-testiilet korabban
mar egyeztetett, a kozvetlen briisszeli forrasra torténd palydzat benyujtdsakor is kivanjak
hasznositani azokat az eredményeket, amelyek a targyalasokbol lesziirhetéek. A rendezvény
koltségvetését a lehetd legjobban részletezték, nem kivanja ennél részletesebben kidolgozni és
Konyves Gusztdv Képviseld szamara atadni ezeket az adatokat. Azt gondolja, hogy a
koltségvetési torvénynek, a jogszabalyoknak, mindennek megfelelden tortént az elszamolas. A
varos koltségvetési beszamoloja pedig ugyanugy tartalmazni fogja, mint minden mast. Kicsit
érdekesen jott ki, hogy az eldbb 74.000.000 forint dnkormanyzati pénz megmaradt a Tatai
Varosgazda Nonprofit Kft.-nél, ott olyan nagyon szelid kis hozzéaszolasa volt Konyves Gusztav
Képviselonek, de hogy a mashonnan kapott 40.000.000 forinttal milyen részletességig szamolnak
el, ott pedig az egész aprosagokig menden szeretné latni a részleteket. Természetesen megvannak
ezek a részletek, és teljes nyugalommal vannak efel6l. Az elszamoléds elfogadasa, amint
megérkezik a minisztériumtol, akkor azt is természetesen a 2 iilés kozotti beszamoldban
tajékoztatasul meg fogja kiildeni képviseldtarsainak Ettdl fliggetleniil javasolja, hogy targyaljak
meg, és amennyiben Ugy dontenek, hogy nem fogadjdk el, akkor nem fogadja el a bizottsag vagy
a Képviselo-testiilet a tajékoztatodt, de azt gondolja, hogy preciz, részletes beszamolot készitettek
az eseményrdl. Amennyiben a minisztérium nem fogadja el az elszamolast, akkor azon javitani
fognak, logikusan, mert csak ugy nem tudja elfogadni, hogy valamilyen kiegészitést fog kérni.
Eddig hianypoétlas nem érkezett az elszdmolashoz, tehat varhatdan, amint eljutnak oda, hogy
feldolgozzak az onkormanyzat altal bekiildott beszdmolot, akkor megkiildik erre is a valaszt.
Szalay Ildik6 Képviselonek, kdszoni szépen az elismerd szavakat, és azt szeretné elmondani,
hogy igyekeztek a lehetd legszélesebb korben probalni tdmogatokat gylijteni. Valdsziniileg az
lehet az oka, hogy ez a Ramsari torténet, ez nem annyira ismert a mondjuk a vallalkozasi
szféraban. Orommel veszik hogyha a cégek, példdul a Ramsari torténetre, a jovében 6k is majd
jobban rafigyelnek, és akkor koszonettel veszik a Nagy Tavak és Vizes Elohelyek Szovetség
egylttmiikodeését is a tAmogatasszerzésben. Héalas az 6nkorményzat annak, aki tudott tamogatast
adni, és azok pedig reményeink szerint a jovOben fognak tudni adni, akik e tekintetben még eddig
nem kapcsolodtak be ebbe a munkéba.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot Miirkl Levente Kornyezetvédelmi és
Viarosiizemeltetési Irodavezetdé Urnak.

Miirkl Levente Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési irodavezeté elmondja, hogy ez az
onkormanyzati Képviseld-testiiletnek sz6ld beszamolo, tehat ez tulajdonképpen nem azonos a
minisztériumoknak sz0l6 beszamoldval. Itt beszamolt Michl Jozsef Polgarmester Ur az
onkormanyzatnak, tehat ez 2 kiilon dolog.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot hozzaszolasra Konyves Gusztav
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Képviselonek.

K 6 ny v es Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy csak egy kérdésre nem kapta meg a
valaszt, és ezt szeretné jelezni. Megismétli kérdését, hogy pontosan milyen feladatokat,
kotelezettséget €s varhato koltséget jelent Tata szamara a Wetland City Network elnoki tisztség.
Megkérdezi még egyszer, hogy mit jelent ez az dnkormanyzatnak.

Mic hl Jozsef polgarmester elmondja, hogy valoban erre nem valaszolt. Nem tudja még,
hogy ez most millids nagysagrend vagy néhany 100.000 forintot fog jelenteni. Amint ezt
pontosan fogjak tudni, akkor errdl tajékoztatja a bizottsagot. Eddig ilyen koltség még nem mertilt
fol.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot Konyves Gusztav Képviseldnek.

K 6 nyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy megkdszoni a valaszokat, de igazabol
valaszokban megint személyeskedést kapott. Michl Jézsef Polgarmester Ur, most a kérdéseit
kritizalja, s most nem érti, hogy hogy jon ide, hogy mit kérdez, példaul a Tatai Varosgazda
Nonprofit Kft. eldterjesztésével kapcsolatosan. Valoszinii, hogy azért kérdezett rovidebbet és
kevesebbet, mert az szakmailag jobban el6készitett anyag volt. Ha ez a testiileti ellendrzésre és
pénziigyi szakmai értékelésre szolgél elsdsorban, akkor erre igencsak korlatozottan alkalmas.
Tehat ez egy kivalo anyag arrol, hogy milyen rendezvény volt. Csak pont az, amiben dontéseket
kell hozni, példdul pénziigyi dontést, arra alkalmatlan. Egyértelmli vilagos kérdése volt a
pénziigyi hattérrel kapcsolatosan. Michl Jozsef Polgarmester azt mondta, hogy nem kivan ra
valaszolni, hat, 6 meg kivdnnd azokat az informécidokat. Nem tudja, feltiint-e a
Képviseld-testiiletnek, hogy azért egy 60 millios koltségvetési tételt terveztek be erre az évre,
és, hogy Michl Jozsef Polgarmester Ur a szavat adta, legalabbis megigérte, timogatasbol meglesz
ez a pénz, 40.000.000-bol megcsinaltak ezt a rendezvényt, tehat kevesebbe keriilt, de mégiscsak
ott van, hogy 8.000.000 forint onerdvel azért csak hozza kellett jarulni. Tehat azért szeretné latni,
ha mar az egyéb koltségtételekbdl elvették a pénzt, akkor ez, hogy is tortént. Ezek szerint erre
nem kérdezhet ra, vagy valaszt biztos nem kap. Az pedig, hogy mi az eredménye, hat Michl
Jozset Polgarmester nagyvonaltian annyit mondott, hogy megrendezték. Tehat ha az az
eredmény, hogy 40.000.000 forintb6l megrendeztek egy rendezvényt, és ezt a varos fogadja el,
hogy ez az eredménye egy ilyen jelentdségii programnak, akkor azt megint csak azt mondja, hogy
egész masképp gondolkodnak egy szakmai beszamolordl. Szalay Ildiké Képviseld Asszony is
dicsérte, hogy igen, Ramsari varos Tata, és ez milyen jo, magyarazzak meg az atlagembernek, ide
sorolom magat is, hogy hogy ez miért j0 a varosnak ez milyen jelentdséggel bir, milyen
kotelezettségeket jelent. Ha azt mondja Szalay Ildikd Képviseld Asszony, hogy nagyon hasznos
volt, ez rendezvény, akkor mondja mar el, hogy miben volt hasznos, mit tanultak. Azt mondtak,
hogy a tanultakat majd alkalmazzdk, de mit. Ezt olyan nehéz lett volna leirni, hogy 40.000.000
Ft-bol mit tanultak. Nem gondolna, hogy ez tilzott igény lenne. 12 képviselobdl 1 f6 és ha neki
egy szakmai beszamoldval kapcsolatosan ilyen elképzelései vannak, és ez nem egyezik a masik
11 fovel, akkor fejet hajt. Elfogadja a dontésiiket, mast ugyse tehet. Azt gondolja, hogy amikor
egy szakmai beszadmolorol beszélnek, ami mogott tizmilliokrol van szd, meg a varos jovojérol
meg kornyezetvédelemrdl, akkor hat az ne egy programleirds legyen, amit egyébként a
Facebook-profilokbol megtudhattak, mert elég részletes beszamolok voltak, illetve font van a
Tatai Televizion is, hogy mik torténtek. Ez nem ad elég kapaszkodot annak megitélésére, hogy az
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esemény valdban ardnyos volt-e és eredményes a raforditott koltségekkel szemben. Ha Szalay
I1diké Képviseld Asszony ott volt, és erre hivatkozik, ezért kotelessége megvédeni, akkor nem
megvédeni kell mert nem tdmadtak semmit, egyszeriien csak el kéne magyarazni, hogy mik ezek
az eredmények. Ha ott voltak a szakmai beszélgetések, akkor mit tanultak ebbdl, milyen
programok indulnak be, mit lehet masképp csinalni. Formailag elfogadhat6, mert, mondjuk egy
elég terebélyes kis jelentés. Szakmailag viszont annal inkdbb hianyosnak tartja féleg a pénziigyi
részét, €és igenis szeretné latni, hogy a 40 milliét hogyan hasznaltak fol egyrészt, hogy tanuljanak
beldle, hogy hogyan lehet koltséghatékonyabban megszervezni egy hasonld rendezvényt. Tehat
még nem kapott valaszt, hogy pontosan milyen kozvetlen haszna volt Tatanak, ebbdl, milyen
kézzel foghat6 eredmények sziilettek, mennyire volt takarékos és indokolt a koltségvetés, milyen
kockazatok vagy problémak meriiltek fol. Azt gondolja, hogyha egy ilyen szinvonalu
rendezvényt tartottak, akkor abbol tényleg tanuljanak, hogy legkdzelebb még jobbat csinaljak.
Vagy azt mondjdk, hogy ennél jobbat nem mér nem tudnak, mert ez olyan j6 volt. Ha ma
eredményekre hivatkoznak, akkor valami mutatd legyen mert konnyli azt mondani, hogy sikeres
volt, de milyen mutatdszdmok alapjan, Ha jottek kiilfoldi kollegaktol, koszondlevelek, akkor egy
Osszefoglald erejéig belefért volna, szerinte még akar eredeti nyelven is bemutatni ezeket.
Tovabbra is azt tartja, hogy amig nincs a teljes elszamolas lezarva, amig a minisztérium tartozik a
varosnak, vagy minisztérium felé a véros tartozik az elszdmolassal, addig azt gondolja, hogy ne
fogadjék el ezt.

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy szeretné itt megjegyezni, hogy Konyves
Gusztav Képviselé Ur mindig elfelejti, hogy ez nem a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag. Ha
pénziigyi eldterjesztésekkel kapcsolatban pénziigyi kérdések vannak, nagyon sok lehetdség
rendelkezésre 4ll azoknak is, akik a nem tagjai a Pénziigyi és Véarosfejlesztési Bizottsdgnak
példaul, hogy részt vesz a Pénziigyi €s Varosfejlesztési Bizottsdg munkdjaba, €és ott felteheti a
kérdéseit, hozzaszolasait, akar a Képviselé-testiiletén is ugyanezt megteheti. frasban is tehet fel
kérdéseket, €s akar be is johet az dnkormanyzathoz. Tehat ez a bizottsdg a Kornyezetvédelem és
Viarosilizemeltetési Bizottsdg, megérti, hogy Osszefliggenek a dolgok, de ne ezzel menjen el a
bizottsag munkajarol a fokusz. Megadja a sz6t Szalay 1ldikd Képviselonek

Sz alay Ildiko bizottsagi tag elmondja, hogy akkor megprobal valaszolni, lehet-e
koltséghatékonyabban megszervezni egy ilyen eseményt, meggy6zddése szerint lehet. Csak azt is
gondolja, hogy ha lehet is, lehet, hogy az mar a szinvonalnak a cs6kkenését is magaval hozza.
Nem pénziigyi szakember, erre a kérdésre is nem fog tudni vélaszolni. Megkérdezi, hogy
lehetett-e volna jobban megszervezni ezt az eseményt. Lehetne-e, javitani az esemény
megszervezésének a szinvonaldn. Erre mar nehezebben tud valaszolni. Egyrészt zsigerbdl azt
mondand, hogy a létezd lehetd legjobbnal is biztos lehet jobbat csindlni. Ugyanakkor viszont
kénytelen azt mondani, még akkor is, hogyha kotekedni szeretne, akkor se tudna mast mondani.
Pedig most végiggondolta, hogy mibe lehetne belekdtni. Azt kell, hogy mondja, tényleg dszintén,
¢s ezt barki eldtt felvallalja, hogy ez a rendezvény gy volt 6sszerakva, olyan kimagaslé szakmai
szinvonallal volt megszervezve és lezongorazva az egész, ha bele akarna kotni, és hogyha most
semmi mas célja nem lenne, csak az, hogy Michl Jozsef Polgarmester Urnak azt tudja mondani,
hogy ez rossz volt, sajnos, akkor se tudna ilyet tenni. Es ezt tényleg nagyon &szintén mondja,
nem tud belekotni. Hogy mit tanultak ebbdl. Azt gondolja, hogy szdmtalan olyan eléadas volt,
szamtalan, olyan orszagnak a pozitiv és bizony a negativ kisérletei is fel lettek sorakoztatva,
amibé] igenis lehet tanulni. Azt gondolja, hogy Miirkl Levente Irodavezetd Ur is, amellett, hogy
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maximalisan elismeri a szakmaisagat, nem biztos benne, hogy 0 is hallott olyat, ami nem biztos,
hogy evidens volt, vagy kézenfekvd volt, hiszen tényleg szamtalan orszdg szamtalan tapasztalata
hangzott el. Hogy mért fontos az, hogy Tata Ramsari varos, azért, mert azt gondolja, hogy ez
nemcsak egy cim, hanem ezzel bizony jarnak felel6sségek, és vannak kotelességek is. Es az,
amikor 2020-ban egy szalloda beruhazast, ami vallalhatatlan volt, hogyha azt nem tudtak volna
megallitani, akkor most komoly bajban lenne a véros. Hisz abban, hogy az, hogy Tata Ramsari
varos, ez hozzajarult ahhoz, hogy ez a szallodaberuhazas nem valdsulhatott meg végiil. Hogyha a
kozeljovoben hasonlé nem pozitiv beruhdzasokra sor keriilne, vagy téma lenne, akkor azt tudja
mondani, hogy ¢ tiszta lelkiismerettel Ujra ugyanazt az utat végigjarna és ujra ugyanazért
dolgozna, hogy Ramsari vérosnak, az Oreg-t partjan egy ilyen beruhazas ne valdsulhasson meg.
Ehhez kell az, hogy Tata Ramsari varos legyen. Azt gondolja, hogy tanulni mindenbdl lehet, de
tényleg Oszintén azt tudja mondani, hogy ezt az eseményt ennél jobban nem tudja, hogy meg
lehetett volna-e szervezni. Véleménye szerint tokéletesen meg volt szervezve. Koszoni
mindazoknak az embereknek a munkdjat, aki ebben lelkiismeretesen, becsiilettel mindent
beletettek. Azt gondolja, hogy beszdmoldban egyébként benne van, elolvashaté volt az, hogy mit
lehetett ebbdl tanulni, mirdl szolt ez az esemény. Azt gondolja, hogy ennek azért hosszabb tava a
lecsengése, €s nagyon bizik abban, hogy ez épiteni fogja Tatat.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a sz6t Michl Jozsef Polgarmester Urnak.

Mic h 1l Jozsef Polgarmester elmondja, hogy semmilyen médon nem személyeskedett az
iménti valaszaiban. Ha személyeskedésnek vette, akkor valami mast hallott ki a szavaibdl, mint
amit elmondott, Kényves Gusztav Képviseld. Viszont azt szeretné megjegyezni, hogy része van
annak, az On 4ltali hozzaallssnak ehhez a témdahoz, hogy amikor elSterjesztette a
szervezObizottsag névsorat, akkor Szalay Ildikdval kellden Osszekiilonbozve, egymast kioktatva
tettek lehetetlenné a bizottsag elfogadasat, igy egy masik bizottsag lett elfogadva, illetve, a
Képviseld -testiilet fogadta el a szervezdbizottsagot, magyarul ebbdl kimaradt Konyves Gusztav
Képviseld. Hogy ezen megsértddott vagy nem, ez a sajat személyes, ligye ez 6t nem érdekli, azt
viszont tényszerlien kell megjegyezni, hogy ezt a 40.000.000 forintos koltségvetésbol
megszervezett konferencidt, eztt nem tartotta érdemesnek arra, hogy egy fél orara legalabb
0daj6jjon. Tehat ilyen értelemben az 6 kritikait kevésbé tudja csak komolyan venni.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot Kényves Gusztav Képviselonek.

K 6 ny v es Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy mivel megszolitottdk, valaszol.
Személyeskedéstd] tovabbra sem mentes Michl Jozsef Polgarmester Ur hozzaszolasa, bar mindig
kihangstlyozza, hogy ez nem az, nyilvan nem véletleniil tartja fontosnak ezt kihangsulyozni.
Megnyugtathatja, benne semmiféle sértettség nincs, hogy nem volt benn a bizottsagban, csak
azért se mert, hogy nem szandékozott benne lenni, tehat a neve nem is meriilt fel. Arrél donteni
kellett volna, és megkérdezni Ot, hogy szeretne-e részt venni ebben a munkdban. Azzal van
gondja, ami a beszdmoloban. Megnyugtatja, nincs benne sértettség és nem kotozkodik, hanem
kérdez. Nem vonta kétségbe, hogy ez egy magas szinvonali rendezvény volt. Nem azzal volt
gondja, ami le van irva, vagy ami éppen nincs leirva. Tehat ha ez egy szakmai beszamolo, akkor
0 szerinte ez egy program leiras, és akkor méasként gondolkodnak a szakmai beszamolorol. Még
mindig nem deriil ki, és arr6l nem is akarnak beszélni, hogy melyek a rendezvény valos
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eredményei. Szalay Ildiko Képviseldasszony azt mondja, jo, hogy a Ramsari varos Tata, mert azt
gondolja, hogy az j6. Nem a véleményiiket kérte tényszerlien megmondani, hogy Ramsari véros
Tata, mert azt mondjak, hogy az, vagy hogy most nyertek egy plusz tisztséget, hanem a kérdés,
hogy ez miért jo, milyen effektiv kézzel foghaté haszna van. Ha azt akarja mondani Szalay I1dik6
Képviseld Asszony, hogy annyi haszna volt, hogy megakadalyoztak egy széllod épitését, az most
haszon vagy nem haszon, dontsék el az emberek majd egy masik alkalommal.

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy ismételten felhivja a bizottsag figyelmét,
hogy még csak a 4. Napirendi pontnal tartanak, és mar 12:14 6ra van. Megkéri a bizottsag tagjait,
hogy szavazzanak a beszamol6 elfogadasarol. Szavazasra bocsatja a ,,Beszdmold a Ramsari
Varosok 4. Kerekasztal megbeszélésérol” cimii eldterjesztést,

mellyel a bizottsdg jelenlévé 5 tagjibol, 4 igen, 1 nem szavazat mellett egyetért és a
kovetkezd hatdrozatot hozza:
Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsaganak
40/2026.(I11. 18.) hatarozata

»Beszamolo a Ramsari Varosok 4. Kerekasztal megbeszélésérol” cimii eloterjesztésrol

Tata Varos Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek ,,Beszdmold a Ramsari Varosok 4.
Kerekasztal megbeszEélésérdl” targyban benyujtott eldterjesztés hatarozati javaslatat.

Hatarido: 2026. marcius 25-1 Képviselo-testiileti iilés
Felelos: Komondi Agnes bizottsagi elndk

5. Napirendi pont

,»Beszamolé a Tatai K6zos Onkormanyzati Hivatal 2025. évi tevékenységérél”

Komondi Agnes bizottsigi elnok elmondja, hogy 5. napirendi pont kivetkezik, ami a
,»Beszamolod a tatai kozos onkormdnyzati hivatal 2025. évi tevékenységérdl” cimil eldterjesztés.
Az eldterjesztd dr. Horvath Jozsef Jegyzd. Megadja a szot Szalay I1diko Képviseldnek.

Szalay Ildiké bizottsiagi tag megkérdezi, hogy a 2024-es kiugrd, 17,08 szazalékos
fluktuaciot mi indokolja, illetve, hogy miért volt ilyen magas a zart iilések szdma. Hogyan
biztositottak ennél ezeknél az atlathatosagot. Mennyi volt az atlagos iigyintézési id6 és hany
esetben csusztak at hataridon tal 2025-ben. Tovabbi kérdése még az lenne, hogy hdnapokon
keresztiil sajndlatos modon nem szerepeltek a hatdrozatok kozott a zart iilésen meghozott
hatarozatok, annak ellenére, hogy ezt Moty eldirja. Egy allasfoglalas ezt a gyakorlatot-e nem
itélte meg szabalyosnak, mondhatnd ugy is, hogy szabalytalannak itélte meg, igy annak
megkiildését kovetden mar megjelentek a hatarozatok, de a vannak példaul olyan bizottsagi
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jegyzokonyvek, amik sajnos mai napig nem elérhetoek. Megkérdezi, hogy mi ennek az oka ¢és
mikor fognak ezek felkeriilni. Konkrét adatok, Képviseld-testiilet {iléseinek jegyzokonyve, nincs
feltdltve, 2025. juliustol a bizottsagi iilések jegyzokonyveinél a Human és Ugyrendi Bizottsag
esetén 2025. szeptember havi az utolsd, a Kérnyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsagnal
¢s a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsagnal meg egyaltalan nem talalhaté jegyzOkonyv, mi
ennek az oka.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot Ballabas Gabor Bizottsagi Tagnak.

Ballab as Gabor bizottsagi tag elmondja, hogy kdszoni szépen a részletes 0sszefoglalot.
Latszik az, hogy mennyire Gsszetett és mennyire sokrétli az a munka, amit végez részben a
hivatal, részben pedig az itt dolgoz6é munkatarsak. Kérdése koziil az egyik egy hatosagi tipust
tevékenységre vonatkozna. Kifejezetten a szallashely szolgéltatokra irjak azt, hogy volt 18
hatésagi ellenérzés, azok is itt fel vannak sorolva, hogy ott milyen szempontok szerint
vizsgalodtak. Azt szeretné megkérdezni, hogy milyenek a szallashely szolgaltatéik, valoban
rendben miikodnek-e, vannak-e, azért hianyossagok vagy komolyabb problémak ezek alapjan az
ellendrzések alapjan. A masik kérdése kevésbé 2025-re vonatkozik, tavaly sikeresen
megvasarolta a véaros a vardrok egy szakaszat. Vannak-e mar a haszndlatra, a fejlesztésre
elképzelések, vagy ez még formaldddban van.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot Konyves Gusztav Képviselének.

Konyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy dr. Horvath Jozsef Jegyz6 Urhoz lennének
kérdései. Itt megint vannak bizonyos pontokban eltérések abban a vonatkozédsban, hogy hogyan
gondolkodnak egy szakmai beszamolorél. Ot az értékelés, illetve a feladatszabas része is érdekli,
illetve az, hogy a feltiintetett hidnyossadgokra milyen megoldasokat javasolnak, és hogyan értékeli
2025-ben a belépdk 75 szazaléka nem rendelkezett kozszolgélati gyakorlattal. Ez hogyan
befolyéasolta a munkat a leterheltség vonatkozasaban ez mit jelentett. Hozzdjarult-e ahhoz a
hidnyossdgokhoz, amiket idézett a beszdmoloban. Miért nem tartalmaz a beszamolo kiilon
értékelést, arrdl, hogy a megnovekedett testiileti terhelés, a hatarozatképtelenség €s az elhuzodod
iilések milyen mitkodési, humén eréforras és koltségkovetkezményekkel jartak. A hivatal részérdl
tényszerli megallapitasokat tett a beszamolo Osszeallitdja. A beszamold maga irja, hogy az 1j
testiilet megalakuldsa ota tobb mint 50 szézalékkal nétt a testiileti és a bizottsdgi munkéval
Osszefliggd feladatok ardnya, és azt is rogzitették, hogy az elhuzodo vitak, valamint
hatarozatképtelenség miatti Ujra  Osszehivasok komoly tdbbletterhet jelentettek. A
hatarozatképtelenséget nem latja indoknak, abban az esetben, ha valamiben masképp dontéttek,
mint ahogy az eldterjesztd szeretné, akkor a testiilet miatt ez fajta hatarozatképtelenség nem lehet
ok. Mi indokolja azt a zaré megallapitast, hogy a hivatal miikddése zavartalan volt, mikézben a
beszamold maga is tobb rendkiviili miikodési problémakat rogzit, tehat, akkor ezek a problémak
mégse okoztak komoly gondot, mert hogy a zaré megallapitas az, ismételten mondja, hogy
zavartalan volt a miikodés. Hat 6 azért ezt fenntartasokkal kezelné, hiszen még a mai napig is
vannak mar tobb honapja elhuzodo bizottsagi jegyzokonyvek, amik nem kertiltek elkészitésre,
alairatasra. Tehat, ha ez nem gond, akkor, ha ebbdl dolgoznanak, akkor ezt hogyan értékeli.
Miért nem kapott a testillet a beszdmoldban kiilon Osszefoglalot a legfontosabb miikddési
kockazatokrol, s a 2026-ra tervezett intézkedésekrdl, azt gondolja, hogy egy beszamolonak ez

22



egy kulcseleme kellene, hogy legyen. Ha valoban vannak miikodési kockazatok, marpedig itt elég
sokat felsorolt az eldterjesztés készitdje, akkor azzal kapcsolatban, milyen intézkedési terveket
allitottak Ossze, vagy milyen megoldasi javaslatok vannak, 6t ez érdekelte volna. De ha csak 6t,
akkor megint azt mondja, hogy ha sokan nem igy gondoljdk, megint fejet hajt a tobbség
véleménye elott, de ettdl fiiggetleniil, azt gondolja, hogy tovabbra is szeretné, ha ezek
megjelennének a beszdmoldoban. Ha mar kimondtdk, hogy zdokkendmentes hatékonysaggal
valosult meg a 2025-6s munka, akkor milyen objektiv teljesitménymutatok alapjan allitjak ezt.
Hogyha egyik oldalon felsoroljék a problémakat, mésik oldalon azt mondjak, zokkendmentesen,
¢s hatékonyan miikddtek, akkor melyek voltak azok a mutatok, amik indokoljdk ezt, és mi
alapjan allitottak Ossze az értékelést.

Komondi Agnes bizottsagi elnok Valaszadasra megadja a szot dr. Horvath Jozsef Jegyzo
Urnak,

dr. Hor v ath Jozsef jegyzdo elmondja, hogy a fluktuacioval kapcsolatban ketten is
kérdeztek. Miért mennek el emberek, miért jonnek emberek, annak rengeteg személyes, meg
szakmai oka is lehet. Egyébként jellemzden nem szakmai ok annyiban, amennyiben a belépd
munkatarsakat nem tartjak alkalmasnak a késébbi a munkavégzésre. Erre is elég sok példa volt
talan, nem okoz ezzel meglepetést. Azt mondja, hogy rengeteg palyazatot irnak ki a potlasra.
Vannak pélyazatok, amire nagy szamu jelentkezé van, de ezek nem szakmai jelentkezok, tehat
ebbdl adodik pontosan, hogy 75 szdzalékuknak nincsen kozigazgatasi gyakorlata, vagy teljesen
palyakezdd, de nem jellemz6 egyébként a kozigazgatasi végzettséggel palyakezdOknek a
megjelenése a munkaerdpiacon, illetve a hivatali jelentkezésben, masik oldalon pedig nincs olyan
gyakorlat, ami azonnal bevethetd lenne. Elmondja, hogy gyakorlatilag idén lesz 40 éve, hogy a
kozigazgatasban elkezdett dolgozni, és az a meglatasa, hogy mig régen alapvetd feladata volt
minden vezetének, hogy az Uj belépOknek megszervezze a képzését, az integraldsat, a
felkészitését az érdemi munkara, ma erre a kozigazgatisba nincs 1d6, ma kész embereket
szeretnének azonnal kapni €és nagyon kevés 1d6 all rendelkezésre a betanitasra. Hogyha nem azt
kapnak, akkor valamilyen modon hadra foghatok kell, hogy legyenek. Tehat a fluktuacionak a
mértéke, az az egy nagyon Osszetett dolog. Egyébként lathat6 egy hullamzas is benne. A Human
és Ugyrendi Bizottsdg iilésén is elmondta, hogy az, hogy tavaly csdkkent a fluktuacio a 2024-hez
képest, ahol majdnem 18 szazalékos volt. Egyébként €s remélhetdleg idén még taldn jobban
csokken, annak az is egy jelentds oka, hogy bérfejlesztésre, egy kozponti bérfejlesztésre keriilt
sor. Azt gondolja, hogy amig ez nem tortént meg, ez 2 1épcsds volt tavaly, az év 2. felébe
illetdleg idén januartol, addig azt kell mondja, hogy elég erdteljesen alulfizetett munkatarsakkal
dolgoztak. Ez nem a mindsitése a munkatarsaknak, hanem az a helyzet, hogy mennyi forras volt a
béreknek a rendezésére. Az Onkorményzat rettentd sokat hozzatesz a bérhelyzetnek a
kezeléséhez, hisz az is ott van adatként, hogy durvan a kétharmad létszdmhoz ad tdmogatast a
kozponti koltségvetés. Az Osszlétszamnak kétharmada, a 90 f0hoz képest, az 58 f6 az kétharmad
az amire van allami normativa. Az, hogy az dnkormanyzat hol tartja ennek a szintjét, mennyit
rak, hozzd az megint egy masik kérdés. Tehat, ha ugy tetszik, akkor 2 szinten egésziti ki a
béreket. Egyrészt. azokat a statuszokat is finanszirozza, amiket kozpontilag nem kapnak meg.
Masrészt pedig a bérszintet is ugye magasabbra tartja, mint a térvényi kotelem. Ebbdl fakad az,
hogy viszonylag stabil, még igy is a munkaerd allapota az Onkormanyzatnal. A zart iilések
szdmat, azt alapvetden a jogszabdly hatdrozza meg, azt, hogy mit kell zart iilésen targyalni, azon
kiviil pedig adott helyzetben a bizottsag és a Képviseld-testiilet dont, hogy zart iilésen kivanja
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targyalni az adott témat, tehat ennek a szdmossagat nem tudja se soknak, se kevésnek mindsiteni.
Atlagos iigyintézési id6, ilyen adata nincsen, egyébként se lenne nagyon relevans abbél a
szempontbodl, hogy rettenetesen eltérdek az tigyek, tehat tud olyan ligyet mondani, ami most mar
évek ota ligy fiiggetlentil attdl, hogy abban torténnek ligyintézési mozzanatok, ettdl fliggetlenil,
huzddik tobb éve, és vannak tigyek, amik gyakorlatilag tényleg, hogy 1- 2 napos iigyintézéssel fut
at a hivatalon. Ebb6l messzemend kovetkeztetést nem lehet levonni. Ha mar ligytipusokra
gyljtenénk, sziirnénk, akkor azt mondja, egy kicsit arnyaltabb képet lehetne kapni. Ilyenfajta
szlirést jelen pillanatban nem csindlnak. Hény esetben 1épték tul az iligyintézési hatariddt a
hivatalban, erre is ugyanez a valasza, hogy mas dolog, hogyha hatésagi tigyben van valamilyen
hatarid6 tallépés vagy mas iligy, hogyha egy altaldnos nem hatdséagi ligyben. Van az iigyeknek
torvényileg rogzitett tigyintézési hatarid6 atlépése. Ugy gondolja, hogy az, hogy hatdsagi tigyben,
hogy tartjdk be a hataridoket, az mindsiti a hivatalnak a munk4jat sokkal inkabb. de konkrét
szamot nem tud mondani. Ha ilyen igény van, hogy ilyen mérés legyen, azon megprdobalhatnak
dolgozni rajta. Ugyanaz a helyzet, hogy azok a plusz feladatok, amire ma jelen pillanatba
igazdbol kapacitds nincs az allomanyban, bizottsagi jegyzOkonyvek, Képviseld-testiileti
jegyzokonyvek vonatkozasdban van. A hibat és a hidnyossagot abszolut elismeri. Ennek teljesen
egyértelmli oka, amiota az Uj testiilet 0l bizottsagi szerkezettel igy miikddik, gyakorlatilag nem
érik utol magukat a kollegak. Kiilon intézkedéseket tett plusz emberek bevonasaval, hogy ezt
orvosoljak. Nagyon reméli, hogy ebben a félévben teljeskoriien utol tudjak magukat érni, és ezt a
hianyt ki tudjak fitni. Ezt lehet mikodési zavarnak, mindsiteni nyugodtan, és ha ugy tetszik,
akkor akéar a beszdmold végén vissza lehet ide térni. Azért irta bele ezt a Képviseld-testiileti
munkahoz kapcsolodoan, mert a szamok makacsul azt mutatjadk, hogy sokkal jobban
megnodvekedett a terhelés és az a terhelés azt jelenti, hogy mellette nem csokkent le az egyéb
munkdaknak a terhe, tehat gyakorlatilag ezt pluszba kell, ranyomni a hivatal munkatarsaira. Ez
egyébként mindenkit érint, tehat az iktatastol a jegyzdig, gyakorlatilag az egész hivatalt érinti,
mert valamilyen modon, vagy az elSterjesztések elkészitése, vagy a végrehajtasi feladatok, vagy
az atterhelések miatti feladatmegosztds miatt, szinte nincs olyan ember, akit ne érintene ez a
munka. Ugy szokott fogalmazni, és véllalja is ezt a véleményét, és a tények is ezt mutatjak,
hogy amig korabban nagyjabdl a hivatal a miikodésének olyan 25 szazalékat forditotta
energiaban a Képviseld-testiileti munkanak az el6készitésére, kiszolgalasara, és 75 szazalékat az
alapfeladatoknak, a hatdsagi és egyéb alapfeladatoknak az elladtdsdra, most meri azt mondani,
hogy ez az ardny szinte megfordult. Most olyan szinten a KépviselO-testiilet €s az ahhoz
kapcsolodo feladatellatds és itt most nemcsak az iilésre magdra, hanem az 0Osszes bejovo
képviseldi kérdések, kozérdekii, adatigénylések, tehat minden, ami ekoriil van, megforditottak
gyakorlatilag az ardnyokat bizonyos szakmai teriileteken abszolut, ami azt jelenti, hogy ezt
feladatatszervezéssel, az emberek mas tipusu terhelésével lehet kezelni. Akkor miért mondja azt,
hogy ellatta a hivatal a feladatat, mert igazadbdl a hivatal Osszefoglaldan, azt gondolja, hogy
zOkkendmentesen hatékonyan mikodik. Azért, mert ugy miikodik, hogy vannak hianyok, ezt nem
is tagadja, egy kicsit sem, ezzel egyiitt lakossagi szempontbol elsésorban gy gondolja, hogy a
hivatalnak az alapvetd feladata mégis csak az, hogy a lakossag szamara a kozfeladatokat ellassa
és megszervezze. EbbOl a szempontbol, tigy gondolja, a hivatal el tudja és el tudta latni a
feladatait. A miikodési kockazat, megoldasi javaslatok kérdés, de ez maradjon ez a jegyzOnek a
feladata. A jegyzd felel egy személyben a hivatalnak a miikddéséért, és neki kell megoldasi
javaslatokat kitalalnia, és ha plusz munkaerdigényt fogalmaz meg, akkor a Képviseld-testiilet elé
fog ezzel jonni. Kiilon megoldasi javaslatokat eddig nem fogalmazott meg, mert gy gondolja,
hogy a hivatal el tudta latni a feladatdit. Elmondja, majd, ha a Képviseld-testiilet ilyen tipust
feladatot r6 ra, akkor ezt meg fogja oldani. Ballabas Géabor Bizottsagi Tag is kérdezett 2 konkrét
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dolgot, az egyik a Vararokkal kapcsolatos, 6 azzal kapcsolatban nem tud valaszolni, mert az nem
a hivatal beszamol6jahoz kapcsolddik. Ha lesz dontés, hogy merre, hogyan, akkor eldterjesztés
késziil, de most ebben a kérdésben nem szeretne nyilatkozni, és nem is tudna. A szallashely
szolgaltatok ellendrzése ez egy nagyon jo kérdés, tobb ok miatt, mer ez egy kicsit tobb tertiilet
tartozik ide. Ez egy feladatcsomag. Igazabol a szallashely szolgaltatoknak, a vendéglatd ipari
egységeknek az ellendrzése egy elég bonyodalmas és foleg kozpontilag nagyon ellendrzott
rendszer. Ugye ez a Nemzeti Turisztikai Adatszolgaltatd Kozpont (NTAK) rendszernek a
kezelése. Az ellendrzése 2 éve lett olyan szinten altalanos, hogy mindenkit ebben a rendszerben
mar ugy kell vizsgalni, hogy beregisztralt, miikddik, eleget tesz az adatszolgaltatasnak, és még
nagyon sok mindennek. Nagyon nagy utat bejartak ahhoz képest, ahonnan indultak, és ebbe a
szolgaltatokat is beleérti. Az elsé ellenOrzések, az elsé altalanos NTAK tipusu ellenérzések
alapjan nagyon sok gondot, hidnyt, engedélyhianyt, mikodési zavart tartak fel. Ugyanugy
viselkedtek a szolgaltatokkal szemben, ahogy a lakossaggal szemben is, hogy elsdsorban és els6
korben figyelmeztettek, felhivtak a hidnyossagra a figyelmet, és tiirelmet tanusitottak, a
hianyossagok megsziintetésére nagyon szépen megkérték az érintetteket, aminek. nagyon sokan
eleget is tettek. Aztan jon az a kor, amikor mar erélyesen kell rajuk szdélni, mert van, akinél ez is
eredményre vezet, és marad egy olyan 5-10, maximum 10 szizalék, ahol valamilyen szankciot
kell alkalmazni, adott esetben bezarassal valdo fenyegetés, pénzbiintetés, vagy tovabbi
ellendrzéseknek a kombindldsa. Tehat van feladat vele, de van nagyon jo eredmény is. Példaul
szallashely mindsités, ahonnét indultak, az katasztrofa volt. Nem a hivatal miatt, hanem a maguk
a széllashely adok miatt, de a mai nap azt tudja mondani, hogy alapvetdéen rendbe vannak.
Nagyon érdekes tapasztalatok is vannak, példaul, hogy be sincs jelentve a rendszerbe valaki,
tehat nincs is regisztralva, de kozben szallashely szolgaltatast nyujt, azt meg ugye onnét latjuk,
hogy a Facebookon, a Bookingon megjelenik, mint szallashely kinalat. Ilyenkor meg kell talalni
azt a modot, hogy az ellenérzést, hogy lehet kiterjeszteni egy olyanra, amelyikrdl elméletileg
tudomasuk sincsen. Tehat egy érdekes feladat, htizd meg, ereszd meg jaték koriilbeliil. Ennyit
tudott véalaszolni.

Komondi Agnes bizottsiagi elnok megadja a szot hozzaszolasra Konyves Gusztav
Képviselonek.

Konyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy van egy szam, illetve kettd szdm, ami neki
nem allt 6ssze. A hivatal atlagos statisztikai 1étszama, ugye 92 {6 és van utdna par sorral emlitve,
az elismert hivatal 1étszam viszont 57,8 £6. Megkérdezi, hogy ez micsoda. Neki ez nem allt 6ssze.
Még az objektiv teljesitménymutatokra kérdez ra.

dr. Horvath Joézsef jegyz6 elmondja, hogy az objektiv teljesitménymutatok, ha sziikséges,
akkor egy tablazatba is 4t lehet irni azokat a teljesitménymutatokat, amely akéar az
igyiratszamnak akar az ellatott iigyeknek a szama, és ezt mivel minden évben van beszamolo
tehat ott egymdashoz is lehet ezeket viszonyitani. Objektiv teljesitménymutatd igazabol a
fluktuacio is. Nagyon sok objektiv teljesitménymutatd van az Osszefoglaloba példaul az
adohatraléknak a kérdése, vagy az adoellendrzések szdmossdga, az ligyek tipusai is, azok a
mennyisége, azoknak a belsé aranyai. Ugy gondolja, hogy sok objektiv teljesitménymutatd van a
beszamoldban. Ha mas tipusit kellene megfogalmazni, akkor szivesen veszi, hogyha mas tipusu
teljesitménymutatora is jon javaslat. A kérdés a 1étszdmmal kapcsolatosan elmondj, hogy a 92 16,
az a Képviselo-testiilet altal jovahagyott hivatali 1étszam, amit az SZMSZ-ben jovahagytak a
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hivatal szamara, azaz 92 statusszal dolgozhatnak. Arra a 92 0 statuszra tervezhetnek bérkeretet,
munkat. A masik szdm az 57,8 tized. Ez az, ami kozpontilag finanszirozott létszamnak
szamitodik azzal, hogy ugye nem a teljes hivatali bérkoltség van finanszirozva, csak ez az 57,8
f6. Ez az elismert hivatali 1étszdm a szamitott alaplétszam korrekcios tényezokkel szamitott
korrigalt 6sszege, ami 2025-ben 57,8 0.

Komondi Agnes megadja a szot hozzaszolasra Szalay Ildiko Képviselének.

Szalay Ildiko bizottsagi tag elmondja, hogy aggalyat fogalmazza meg, hogy mindazt, amit
dr. Horvath Jozsef Jegyz6 Ur elmondott, és amit nekem valaszként adott azzal 6 is egyetért.
Ugyanakkor azt nem érti, hogy a 21. szazadban a jegyzokonyveket miért személyesen kell
valakinek konkrétan begépelgetnie a 12- 13 6rés testiileti vagy bizottsagi iilésekrdl. Azt gondolja,
hogy 21. szazadban lenne viszonylag olcs6 megoldasa, hogy ezt hogyan lehetne gépesiteni, €s
utdna, onnantdl kezdve ezt mar csak vissza kéne olvasnia valakinek, hogy a kettd stimmel-e. Azt
gondolja, hogy ezzel fel lehetne gyorsitani ezt a folyamatot. Es amiért igazdbol, nagyon nehéz
helyzetben van, mert pontosan latja azt, hogy hivatal dolgozoéi az irodavezetdktdl elkezdve a dr.
Horvath Jozsef Jegyzé Uron keresztiil, tehat az 6sszes hivatali dolgozo milyen elképesztden sok
munkat igyekszik jo szinvonalon elvégezni. Ezt nem is vitatja, ettdl fiiggetleniil, és ezért van
nehéz helyzetben, mert hogyha ezt a részét nézi, akkor azt mondja, hogy ezt a beszamolot, ezt
meg kell szavazni. Ha viszont meg azt nézi, hogy milyen olyan problémakat tart fol, vagy milyen
problémakat vetett fol, amelyek miatt meg, szive szerint leszavaznd. A jegyzokonyvek
elmaradasa, az neki nagyon f4j0 pont €s szerinte azt lehetne gyorsan, és viszonylag jol orvosolni.
Lehet, hogy nem lehet, és lehet, hogy ezt jogszabaly mondja ki, nem tudja. Mindenesetre neki ez
fajo pont, gyhogy ezért meg leszavazna. Tehat nem tud mast csinalni, megmondja, ¢szintén
minden elismerése a hivatal dolgozoi¢ ettdl fliggetleniil, nem tud mast csinalni, tartézkodni fog.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot dr. Horvath Jozsef Jegyz6 Urnak.

dr. Hor vath Jozsef jegyz6 elmondja, hogy lehet, hogy nem volt elég részletes a valasz,
ezért kiegésziti. Most is gépesitve van a jegyzOkonyvezés annyiban, hogy van egy program,
amelyik, ami folyamatosan felveszi az elhangzottakat, azt a jegyzOkonyvvezetd atirja, mert ha
valaki elolvassa azt, akkor megérti, hogy miért kell gyakorlatilag szavanként végigmenni 0jbol
rajta. Tehat ha valaki magdba tekint elismeri, hogy a Képviseld-testiileti iiléseken vagy a
bizottsagi iiléseken, milyen keresztbe hangoskodasok vannak, sokszor milyen kdvethetetlen
allapotok vannak, amelyeket még jegyzokonyvbdl ki kell gyomlalni, visszahallgatjak vagy
Otszor-hatszor, hogy az érthetd legyen, és véletleniil se legyen az a vad, hogy hamisitjdk a
jegyzokonyvet, €s az nem felel meg a valosdgnak. Ahhoz gyakorlatilag a leiroknak is tételesen
1jbol végig kell menni az anyagon, igy, hogy fiilesbe hallgatjak folyamatosan és javitjak végig a
szoveget. Utdna van egy vezetOi ellendrzés €s utana van még egy jegyzOi ellendrzés, ami azt
jelenti, hogy 3-szor olvassdk végig, amire eljutnak, oda, hogy felkeriilnek a rendszerbe,
hozzateszi, nagyon nincs megelégedve azzal, hogy itt tartanak. Most van egy kormanyzati
fejlesztés, kimondottan az dnkorményzatok szamara, a jegyzOkonyvek leirdsara egy fejlesztd
céget kértek fol, hogy valami olyan rendszert probaljon meg, ami sokkal-sokkal jobb és
kozpontilag biztosit, egy alapleirast, amit joval kevésbé kell javitani. Ezt kdzpontilag fogjak
megkapni. Minden 6nkormanyzatnak odaadjak, hogy dolgozzanak vele. A masik, hogy kétfajta
jegyzokonyvet lehet csinalni. Az egyik az, amikor mar bocsanat azt mondja, hogy de igénytelen.
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Egyszertien le van irva, aztan mindenki, 14t benne, amit lat, a masik, amikor egy igényes
jegyzOkonyvet allitanak 6ssze. Nagyon nehéz a 2 kozott is egyenstlyozni, mert egyik oldalon azt
szokta mondani, hogy amit leir a gép, hagyjak a fenébe, mert az van, hogy olyan szavakat kever,
Ossze, olyat hall el, ami utan az egész teljesen értelmetlen. Ennél sokkal jobb jegyz6konyvezést is
latott, példaul a Parlamentbe, hisz jegyz6 volt, ott orszagos, bajnok gépirdk, gyorsirok helyben és
egy nap alatt az egészet kijavitottak, leirtdk, de ott olyan apparatus volt erre fonntartva, hogy azt
el nem lehet mondani. Tehat itta kollégdk a hivatali munka mellett csinaljak, itt nincsenek
foallasu jegyzokonyvezetdk, és irok, tehat ezért nagyon nehéz a feladat. Ezzel egyiitt teljesen
elismeri ezt a kritikat, nem is akar ez eldl elbujni. Egyébként kiilon intézkedéseket tett most
januarban, hogy az elmaradast folszamoljak, és szerinte egész jol elkezdtek ezen az uton haladni.
Kérte, hogy egyszerusitsék a leirast is, annyiban, hogy csak a kétes esetekben keressenek vissza,
akik itt voltak és emlékeznek még, és ha sziikséges akkor ez alapjan is javithatjak legfeljebb a
jegyzOkonyveket, és akkor gyorsabbd tudjak tenni a folyamatot, ezt meg kell oldani, mert ez
gyakorlatilag hidnyossag.

Komondi Agnes bizottsigi elnok szavazasra bocsatja a ,,Beszdamolé a Tatai Kozos
Onkormanyzati Hivatal 2025. évi tevékenységérdl” cimii eldterjesztés hatarozati javaslatat,

mellyel a bizottsag jelenlévo S tagjabdl, 3 igen és 2 tartézkodas szavazat mellett egyetért és a
kovetkezd hatdrozatot hozza:
Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsaganak
41/2026.(111. 18.) hatarozata

,»Beszamol6 a Tatai Kozoés Onkormanyzati Hivatal 2025. évi tevékenységérol”

cimu eldterjesztésrol

Tata Varos Onkorményzat Képviseld-testiiletének Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek ,,Beszamolo a Tatai Kozos
Onkormanyzati Hivatal 2025. évi tevékenységérdl” targyban benyujtott eldterjesztés hatarozati
javaslatat.

Hatarido: 2026. marcius 25-1 Képviselo-testiileti iilés
Felelés: Komondi Agnes bizottsagi

6. napirendi pont

»Tajékoztatd az Europai Unios palyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott
tamogatasokrol”

Komondi Agnes bizottsagi elnok

Elmondja, hogy a 6. napirendi pont kovetkezik, a ,,T4jékoztatdo az Europai Unios palyazatokrol és
a Magyar Kormany altal biztositott timogatasokrol” cimil el6terjesztés. Az eldterjesztd Michl
Jozset Polgarmester. Megadja a szot Ballabas Gabor Bizottsagi Tagnak.
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Ballab as Gabor bizottsagi tag megkdszoni a tajékoztatd Osszedllitasat és 2 palyazatra
szeretne rakérdezni. Elmondja, hogy Orémmel olvasta azt, hogy sikeriilt beadni a
KEHOP_ Plusz-2.2.1-25 szamu, ,,Z06ld-kék infrastruktura fejlesztések telepiiléseken™ palyazatot.
Megkérdezi, hogy kaphatnanak-e arrdl tdjékoztatast, hogy mik a foosszegek a jelenlegi
palyazatban, tudja, hogy majd még késobb lesznek engedélyes tervek, és még valtozhat is, de
most milyen nagysagrendekrol beszélhetnek az egyes részeket tekintve. A masik kérdés, illetve
ott tobb kérdése is lenne, az pedig kifejezetten ugye a csapadékviz elvezetéssel kapcsolatos.
Megkaptak, hogy elkésziilt a favizsgalat az Uj uti gesztenyefasor esetén, figyelembe véve az
el6zo 2 részleges felmérést, végiil igy hany fa keriil 6sszesen kivagasra. Tudja, hogy 2 fa mar
kivagasra kertilt, de kérdés, hogy végiil 6sszesen hany fa keriil kivagésra, kiilonos tekintettel arra,
ugye, hogy egy résziik a korhadéasos iiregesedés miatt, a masik fele viszont ugy tiinik, hogy a
munkavégzés sordn torténd sériilések kapcsan keriil kivagasra. Kérdésként meriil fol, hogy
felvethetd esetleg feleldsség a tervezésben, illetve kivitelezésben, mar csak azért is mert ezeket a
fikat, uigy tiinik, hogy tjra kell telepiteni, és ennek nyilvan koltségei is vannak. Es az utolsd
kérdése, hogy hogy lehetne elkeriilni azt, hogy hasonlé karokozas torténjen akar itt akar mas
hasonlo esetekben.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot kérdezésre Konyves Gusztav
Képviselonek.

K 6 ny v e s Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy a 6-os pontban van a
,»TOP PLUSZ-3.3.2-21-K0O1-2022-00002 Az egészségligyi alapellatas fejlesztése Tatan” cimil
palyazat. A legutols6 Képviseld-testiileti lilésen rakérdezett, hogy ez mit is tartalmaz, és a
fogorvosi rendeldkre is kiterjed-e. Michl Jozsef Polgarmester azt allitotta, hogy nem, de mégis,
mert a fejlesztés késObbi fazisaban pedig tovabbi 4 fogorvosi praxis is kialakitasra keriil, ez igy
szerepelt zardjelben, amikor palydzatot megnyertiik, akkor ezzel a szovegrésszel, hogy 2
haziorvosi, 2 gyermekorvosi és tovabbi, 4 fogorvosi praxis keriil ott kialakitasra, vagy ennek
befogadasara alkalmas majd ez a projekt. Na most itt a beszdmoloban ezek mar nem szerepelnek.
Akkor most ezzel mi van. Tehat, hova tlintek a fogorvosi praxisok, akkor ezzel mar ne is
szamoljanak. A masik pedig, amit nem ért, hogy itt most 500.000.000 vagy 450.000.000 forintos
palyazati pénzrdl beszélnek, de valami konzorciumban. Tehat, a kérdés, hogy itt ez a 500.000.000
forintos palyazati pénzt, ez teljes egész egészében az dnkormanyzat nyerte, és a varos rendelkezik
felette, vagy pedig ez a konzorcium. Ez valami mas jelent. Itt a résztvevok is kapnak ebbdl
aranyosan ¢€s a rajuk eso részért 6k felelnek, vagy nem. Megkéri Michl Jozsef Polgarmester Urat,
hogy t4jékoztassa, vilagositsa f6l, hogy most, hogy is van ez elszdmolas tigyileg. Illetve a masik,
hogy itt annyi szerepel, hogy ,,A bontési-, épitési- és orokségvédelmi engedélyezési eljaras ujboli
inditasa 2026. februar 19-én megtortént.”. Most, a palyazat kiirasa szerint ez 2027-ben lejar, tehat
addig kell teljesiilnie, akkor veszélybe kertiilt ez a palyazat, tehat most meg fog ez valosulni, vagy
lehet, hogy meghosszabbitjak a palyazat megvalositasat, vagy kérdés, hogy mi fog térténni. Az
érdekelné, hogy allnak iddaranyosan, 2027-re megvaldsul-e ez a palyazat, vagy pedig elbukja az
onkorményzat ezt a pénzt.

Komondi Agnes bizottsigi elnok megadja vilaszadisra a szot Lakos Zsuzsanna
Irodavezetd Asszonynak.
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Lakos Zsuzsanna,a varosfejlesztési és projektiroda vezetdje valaszaban elmondja, hogy
az els6 kérdés a KEHOP Plusz-2.2.1-25 szamu, ,Z06ld-kék infrastruktara fejlesztések
telepiiléseken” palyazatra vonatkozott. Ha szilikséges, akkor nagyon szivesen kiegésziti a
Képviseld-testiileti iilésre a 6 sorokat és abban a kérdésre a vélasz ott megtalalhaté lesz. Brutto
2.000.000.000 forintra nyujtottdk be kérelmet, a pontos szam valamennyivel alatta van,
1.997.000.000 forint. A pontos szdmot majd szerepeltetni fogja a Képviseld testiileti anyagban.
Arra kellett figyelni, hogy a palyazatban rengeteg olyan koltségsor volt, ahol maximaltak az
elszdmolhatoé koltségeket, és ezek figyelembevételével késziiltek a palydzatban az anyagok.
Egyébként visszajelzést mar annyiban kaptak, mert eldzetes véleményezésre be kellett ezt a
palyazatot adni, hogy jovahagyjak és dontsenek a palyazat tAmogatasarol, avagy arrol, hogy nem,
¢s a napokban megérkezett a pozitiv tartalmu valasz, ami igazabol csak segiti a palyazatot a
nyertesség felé remények szerint. A ,,TOP PLUSZ-1.2.1-21-KO1-2022-00070 Tata véaros
csapadékviz elvezetésének fejlesztése II. liteme” palyazattal kapcsolatban megkéri dr. Horvath
Jegyz6 Urat, hogy arra valaszoljon. A ,,TOP_PLUSZ-3.3.2-21-KO1-2022-00002 az egészségiigyi
alapellatas fejlesztése Tatan” projektben a konzorciumot nem taldlja. Végignézte, de a magat a
konzorcium szot az egészségiigyi palyazatban nem taldlja, hogyha az szerepel benne, akkor az
hiba, egy eliités, mert ez az a palyazat, ami nem konzorciumban valosit meg Tata Varos
Onkormanyzata a Komérom-Esztergom Varmegyei Teriiletfejlesztési Kft-vel. A tervezésnél
szempont volt, hogy minél tobb haziorvost, gyermekhéziorvost és fogorvost tudjanak elhelyezni
ebben az Uj épiiletben. A koncepcidterv kialakitdsa utan kideriilt, hogy biztonsdgosan ez az
500.000.000 forint 4 orvosi praxis kialakitasara lesz elegendd ¢és igy 2 haziorvosi és 2
gyermekorvosi praxist tudnak a jelenlegi tervek szerinti épiiletben kialakitani, azonban maga az
ingatlan lehetdséget biztosit arra, hogy ezen az ingatlanon tovéabbi épiiletrészt alakitson ki az
onkormanyzat. Erre forras a jelenlegi palyazatban nincsen. A 2027 év végi projektzarads az mar
egy hosszabbitott iddpontja ennek a palydzatnak, és ugy gondoljik, hogy a koradbbi beadashoz
képest nagyon sok jogszabalyi valtozas is volt, illetve az Ordkségvédelem is nagyon sok
valtozast, valtoztatast kért. Tovabbi tervezési feladatokra volt sziikség, tovabbi szakagak
bevonasaval. Ezek megtorténtek. Most ezzel a februdri palydzat benyujtassal, hogyha az
engedélyezés megtorténik, akkor ezt kovetden a kiviteli terv eldkészitése, az mar megtortént.
Ebben az esetben azt gondolja, hogyha a kozbeszerzésben sikeriil nyertest hirdetni, akkor
megvalosithatd a fizikai zards 2027 év végén, de ez még nagyon fiigg az engedély
megszerzeésétol.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot dr. Horvath Jozsef Jegyz6 Urnak.

dr. Horvath Joézsef jegyzo elmondja, hogy a fasor vizsgalataval kapcsolatban a kovetkezd
tajékoztatast adja. Megérkezett a 3. vizsgélati anyag, a fokertész sajnos tartosan beteg, de mar a
héten hadra foghatd. Arra kérte, hogy ezt a 3. anyagot gy fésiilje Ossze, hogy legyen egy
egyértelmil a tdblazat, hogy esetlegesen azt lehet mondani, hogy azok a fak, amire egyértelmiien
van valasz, azokat akkor pirossal jeldlik €s ott hatarozatot kell hozni, ahol mar kétely mertl ol
ott pedig sarga jelzést hasznalnak. Szeretne a 3. vizsgaldval, és ha tud a mésikakkal is ugy leiilni,
hogy ha barmi beavatkozas lehetséges ezeknek a megmentésére, akkor ezek a fak ne pirossal
legyenek jelolve. Folmeriilt az is, hogy a fenti szakaszon, az Uj 1ti iskola elétti aroknak a
drénerezése ¢s a gyoOkérzet megtamasztasa megvaldsulhat-e, és ha beruhazasszeriien
megvalosulhat, az megmenti-e a fikat, vagy javit-e ezen az allapoton. Most minden olyan
lehetdséget vizsgalnak, amelyik a fak mentését segitheti a lenti, alsd szakaszon. Ott arra kérték a
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tervezd vizsgalja meg, annak a lehet0ségét, hogy a nyomvonalat, az eredeti nyomvonalat a
Javorka Sandor Mezdgazdasagi és Elelmiszeripari Technikum felé toljak ki, egész ki a kerités
vonalaig. Ott egyetlen optikai kabel van, ami utba van, de az mozdithat6, tehat az nem okoz
igazabol gondot. Tehat, ha azt odébb tudjak vinni ezzel, akkor nagyobb az esély, hogy nem
egyszeriien csak a fakivagas, hanem mas megoldas sziilethet. Most azt tudja mondani, mind az
als6, mind a felsé felén keresik azokat a megolddsokat, amivel minimalizélni lehet a beavatkozést
¢s a koltségeket. Azutan tudnak mit kezdeni a feladattal, hogyha elddl a végleges megoldas
lehetdsége igazabdl. A beszdmoloban az is benne van, ez nem fligg direktben 0ssze a fakkal, de
az egész projekttel igen. Gyakorlatilag mindeniitt, amerre beleastak a foldbe a kivitelezok ujabb
¢és tjabb kozmiivekkel talalkoznak, amelyek vagy nem ott vannak a kdzmiutérképen, vagy nem
abban a mélységben vannak a kdzmii térképen, tehat rettenetes bonyodalmas minden, ahogy a
Maijus 1. uti tomboktdl haladnak kifelé, de a legkritikusabb gyakorlatilag a Thury Gyorgy utca
kikotése, a gylijtére. Kozben még jottek olyan levelek is, azoktol a lakoktol, akik az Uj ttnak a
masik oldalan laknak, hogy milyen vizek vannak jelen pillanatban a pincéjiikben. Tehat emiatt is
tovabb kell gondolkodni, de a mésik oldalon nem biztos, hogy ennek a projektnek a keretében
tudnak a problémaval mit kezdeni, de hogy a 2 miiszaki megoldasnak valahol talalkozni kellene,
az biztos, mert ott is komoly problémak vannak tovébbra is. Tehat, kérdés, hogy az aroknak
esetleges fizikailag egy drénerezéssel vald vizelvezetése, segit vagy nem segit ezen. Ebben van
egy szakmai vita is. Bevontak tovabbi szakembereket is a feladatba, ugyhogy azt kéri, hogy
inkabb tiirelmesen probaljanak meg ebben lenni, mintsem, hogy hirtelen elhamarkodottan
dontsenek. Tehat ez is egy ilyen hatarid6 tullépds ligy, mert egyszeriien nagyon sok szempont
van, amit mérlegelni kell, amik egymasra épiilnek. Elhamarkodott dontést biztos, hogy nem fog
hozni azért, hogy utdna meg verjék a fejiikket a falba, hogy rosszul dontottek és nem vartdk ki
ezeket az eredményeket. Amikor meglesz az eredmény tdjékoztatasul el fogjak hozni a dontésre,
mert ezekben a kérdésekben dontéseket kell hozni. A masik oldalon viszont a vizkivezetést mind
a Majus 1 uti épiiletektdl, mind a Thury Gydrgy utcan a parkolobol, illetve az Uj ati vizlevezetést
meg kell oldani. Tehat itt 3 kotelem és 1 kornyezetvédelmi vagyis Osszesen 4 kotelem van. Az
utolso kérdés, hogy mivel tudjak elkeriilni, hogy maskor ilyen helyzet alakuljon ki. Szerinte
rettentd nagy tanulopénz ez a mostani alkalom. Biztos, hogy a projektek inditdsanal, a fokertészt,
fomérnokot még intenzivebben be kell a feladatba vonni, fiiggetleniil attol, hogy ha ugy tlnik,
hogy nincs is szerepiik, pont azért, mert mar az elején végig kell gondolni az esetleges
buktatdkat. Tehat mindenképpen egy intenziv tanulasi folyamat ez most mindenkinek, mert az is
kideriilt, hogy a tervezok is sokat tanultak ebbdl.

K omondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy ez megnyugtatdo valasz, hogy
folyamatban van a tovabbgondolésa a feladatnak. Megadja a sz6t Szalay I1diké Képviseldnek.

Szalay Ildiko bizottsagi tag elmondja, hogy most harmadszor jon eld, ez a hatarido tallépés,
de nem ez a f6 problémaja. Neki nem is a hataridd tullépéssel van problémaja. S6t mi tobb azt
mondja, hogy inkabb vizsgéljanak ki mindent nagyon alaposan, és nézzék meg a lehetdségeket.
Nem ezzel van baj. Egyszeriien csak azt szerette volna megtudni, hogy mi a probléma, de most
mar érti, hogy mi a probléma, tehat hogy mi miért van. Ennyi volt igazabdl az el6z6 kérdésének a
lényege.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot hozzaszolasra Ballabas Gabor Bizottsagi
Tagnak

30



Ballab as Gabor bizottsagi tag elmondja, hogy dr. Horvath Jozsef Jegyz6 Ur valaszat
maximalisan értékelni tudja. Tud azzal azonosulni, hogy akkor évatosan, de valéban a fak
megmentése érdekében, amit csak lehet, megprobalnak megtenni. Azt gondolja, hogy egyébként,
ami javaslatként itt megfogalmazasra keriilt a legutobbi favizsgalat soran, marpedig az, hogy itt
azért maradtak jocskan életképes fak, amelyeknek a folyamatos apolasat, ismétlodo vizsgalatait is
el kell végezni a baleset megeldzés céljabol, de szelektiv vagassal abszolut mikodhet a dolog,
természetesen csak igy. Fontosnak tartja azt is, hogy az eredeti helylikon torténjen meg a
felujitas, az egyedi vagy a csoportos facserék esetén. Ami szerinte nagyon fontos iizenet ebben a
javaslatcsomagban, hogy a még érintetlen arokszakaszokon, ott a foldmunkakat ne is kezdjék el,
tehat ott a foldmunkakat tiltsak meg. Valoban jo lehet egy ilyen dréneres megoldas akar ezen a
helyen is, mar csak azért is, mert az ott jelentkezd vizek joval kisebb hozamuak, mint amekkora
az elvezetdk képessége most is az aroknak. Szimpatikus egyébként a gdmb és oszlopos
fafajtdknak a telepitése, ezek a fajtak a koris, és a tolgy fajtak, amik kisebb helyigénytiek, ezt 6k
is abszoliit tudnak timogatni. A fasornak van egy masik oldala is, Csicsai Frigyes Fokertész Utral
jartak ott, és valoban ott is vannak olyan korhadt egyedek, amelyeket meg is kell vizsgalni, mert
lehet, hogy komoly veszélyt jelentenek. Folveti sziikségességét annak, hogy a varos védett
fasorainak az allapotat felmérjék, litemezve, a koltségeket is figyelembe véve, és nemcsak a
felmérést, a rendszeres apolast is tervezzék meg, aminek fontossaga itt is szépen kiugrott ebbdl a
felmérésbol. Egyébként biztosan, hogy itt is voltak ad hoc kezelések, de célszer(i, lehet egy
rendszeres fadpoldsi tevékenységet is elkezdeni, legalabb a védett fasorokkal inditva, és aztdn
meglatjak, hova tudjak kifuttatni. Az egész projektre vonatkoztatva, elmondja, hogy kicsit
felbatorodik azon, hogy a Thury Gyorgy utcaban gjra kell, Gigy tlinik médositani a palyazatot,
illetve hataridé modositast is kell kérni. Elismeri, hogy 0sszetett a probléma koézmii oldalrol, viz
oldalrél, zoldfeliilet védelemi oldalrol, kdrnyezetvédelmi oldalrdl is. Tobb olyan elem is lehet,
aminek az Ujratervezését, at kell gondolni, példaul az Uj ut 43. és a 45. szama tombok
vizelvezetését is, amelyek jelenleg talajvizre vannak optimalizalva, itt pedig nem nemcsak a
talajviz jelenti a gondot, hanem a rétegviz is, Tehat ez az egyik kérdés. A masik, a
vizelvezetésnek lehetnek szlik keresztmetszetei, kiilondsen pont a Thury Gydrgy utca az also
szakaszanal, ahol nem biztos, hogy annyi viz fog keletkezni, amit ez képes becsatornazni, itt a
problémat sziikebb arokszelvénnyel, kisebb mélységii arokszelvénnyel javasolja megoldani. Es
végiil idvozoli, hogy leiilnek Gjra a favizsgalokkal és mas szakagaknak a képviseldivel is azért,
hogy hogy mi lehetne itt a legoptimélisabb megoldas, ahol a fasor védelme is nyilvan litemezve
de helyet kapna.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot hozzaszolasra Konyves Gusztav
Képviselonek.

K 6 ny v e s Gusztav Dbizottsagi tag elmondja, hogy pontositdst kér a
TOP_PLUSZ-3.3.2-21-K01-2022-00002 ,,Az egészségiigyi alapellatas fejlesztése Tatan” projekt
a palyazatkiirasba a befejezés datumanal.

Lakos Zsuzsanna, a varosfejlesztési és projektiroda vezetéje elmondja, hogy az eredeti
hataridé meghosszabbitasa folyamatban van. Ezt akkor tudjak beleirni ebbe a tablazatba, amikor
a hosszabbitast elfogadjak.
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Komondi Agnes bizottsagi elnok szavazasra bocsatja ,,Tajékoztatéo az Eurépai Uniés
palyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott tamogatasokrol” cimi eloterjesztést,

melyet a_bizottsag jelenlévo S tagjabol, egvhangu S igen mellett elfogad ¢s a kovetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsaganak
42/2026.(I111. 18.) hatarozata

»Tajékoztaté az Eurdopai Unids palyazatokrdl és a Magyar Kormany altal biztositott
tamogatasokrol”

cimii el6terjesztésrol

Tata Varos Onkorményzat Képvisel6-testiiletének Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési
Bizottsaga elfogadasra javasolja a KépviselO-testiiletnek ,,Tajékoztatd az Eurdpai Unids
palyazatokrol és a Magyar Kormany altal biztositott tamogatdsokrol” targyban benyujtott
el6terjesztés hatarozati javaslatat.

Hataridé: 2026. marcius 25-1 Képviselo-testiileti iilés
Felel6s: Komondi Agnes bizottsagi

7. Napirendi pont

»Dontés A "leg'"-ek tavanak okoturisztikai fejlesztése Tatan” cimil palyazatban pollerek
elhelyezésérol”

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy a 7. napirendi pont, ,Dontés A "leg"-ek
tavanak oOkoturisztikai fejlesztése Tatan” cimii palyazatban pollerek elhelyezésérdl” cimi
eléterjesztés. Az eldterjesztd Michl Jozsef polgarmester. Ennél a napirendi pontnal 2 darab
hatarozati javaslat lesz. Nem tartja jo Otletnek a pollerek jelenlegi elhelyezését a projektben, a
kérdése, hogy mi akadalya annak, hogy ez a 2 poller ne a mostani helyre, hanem ahol a soromp6
is van, attol foljebb keriiljenek, ahol a Boglarka lakopark felé is le lehet fordulni, mert ha
odakeriilnek, ahol most vannak, ott még tobb parkoldhelyet vesznek el az oda latogatoktol.
Megadja a szo6t Konyves Gusztav Képviselonek.

Konyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy csak egy kérdése van, hogy mi a cél azzal,
hogy ott pollereket helyeznek megkérdezni hogy kinek az érdekében all ez, ezt most tatai lakosok
érdekében teszik, vagy, hogy kizarjak az idejovo turistakat, akiket egyébként oda szeretnének
vonzani a turisztikai attrakcioval, vagy pedig mi a cél ezeknek a pollereknek az elhelyezésével.
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Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot kérdésre Szalay I1diko Képviselének,

Szalay Ildiké bizottsagi tag Elmondja, hogy Konyves Gusztav Képviseld Urnak a felvetése
azért elgondolkodtatta, megkérdezi, hogy miért kell ezt az egészet megszavazni.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot Michl Jozsef Polgarmester Urnak.

Mic h 1 Jézsef polgarmester elmondja, hogy ezeknek az eszkdzoknek az elhelyezése a
parkoléassal Gsszefliggésben volt megtervezve. A parkolas lehetOségét a Képviselo-testiilet
FUGE-és tobbsége Szalay Ildiké Képviseldvel egyiitt leszavazta. Ezért nem tud épiilni parkolo a
Féaklya utca elejére és igy azt a lehetOséget az érkezé turistaknak, vendégeknek, kirdnduloknak,
nem tudjak biztositani, hogy lehetd legkdzelebb kulturalt kornyezetben az autdjukat letéve a
Faklya utcan lesétalva tudjak megkozeliteni arrél a pontrol az Oreg-tét. A pollereknek lejjebb
helyezésének semmi értelme nincsen, mert ott van sorompo, be is van rajzolva, hogy oda egy
sorompoOt késziil. Pollereknek az lett volna az értelme, hogy az udiilGteriileten ¢élok és ott
tulajdonnal rendelkezOk automatikusan tudjanak a sajat ingatlanjukhoz kozlekedni, viszont az
idegenek ne tudjanak erre a teriiletre bemenni. Azzal a javaslattal, amit most igy Komondi Agnes
Elndk Asszony megfogalmazott, az érhetd el, hogy egyrészt folosleges, akkor oda pollert tenni,
masrészt viszont az ott 1év0 utcakat Tulipan utcatol egészen a Boglarka utcdig, az dsszes teriiletet
tovabbra is nyitva tartjak a kirandulok idegenek, barki eldtt. Ez azt jelenti, hogy majd Horompo6li
Eva Képviselének kell elmagyarazni az ott éléknek, hogy miért nem sikeriilt megoldani azt, hogy
a kirandulokat ne engedjiik le a Topartig az autdjukkal, hanem ott font parkoljanak és ugy
sétaljanak le. Ennyi a célja ennek a projektrésznek. A legfontosabb cél az az volt, hogy az ott
¢loket ¢és azokat az ingatlanokat védjék. Amugy se tal széles utcdk vannak ott az
idiilékdrnyezetben, picik a hazak elétti teriiletek mert kicsi parcelldkat osztogatott annak idején a
szocialista tanacs, amikor ott lidiil6teriiletet kijeloltek. Akkor csak ilyen zsebkenddnyi teriileteket
osztottak ki 1idiild céljara. Ez azt jelenti, hogy valaki megall az utcan, akkor egyszerre 2 bejaratot
all el és ez egy Orok problémat jelent jelenleg is egyébként, azon a teriileten. Innen jott a
gondolat, hogy a Faklya utca, a biifésor végén, a Tulipan utcai keresztezddésnél tiltsdk meg a
Topartra valo, illetve erre a terliletre vald behajtast autoval. Ez egyébként egy biztonsagi
lehetdséget is nyljt az ott éldknek, hiszen ellendrzott oda a behajtas, tehat lehet tudni, hogy ki
ment be autdval arra a teriiletre. Ha a Képviseld-testiilet masként itéli ezt meg, €s azt mondja,
hogy foloslegesek ezek a pollerek, hadd menjen mindenki, ahova akar, akkor igy lesz.

Komondi Agnes bizottsigi elnok elmondja, hogy azt gondolta, hogy ne 2 helyre legyen
lezaras, hanem a sorompoét ki lehetne valtani ezzel a pollerrel. Elmondja tovabba, hogy nem
hallott arr6l semmiféle negativ visszajelzést, hogy nem tudnak az ott ¢l6k a turistaktol parkolni a
sajat hazuk el6tt. Azt gondolja, hogy ezzel ez nincs az a teriilet talterhelve, és hogyha mar nem
szavaztak meg a parkolot, akkor az 8 olvasatdban, most ez ugy van, hogy akkor még vegyenek el
parkoldt, hogy még kevesebb legyen a parkolési lehetdség, mert elobb zarjak le a teriiletet, mint
ahogy tudnanak parkolni, igyhogy ¢ ezt igy nem tudja elfogadni. Megadja a szot Szalay Il1diko
Képviselonek.

Szalay Ildiko bizottsagi tag elmondja, hogy megint ugyanazt tudja csak mondani, az egész
projektet, igy, ahogy van nem szabadott volna megszavazni. Ha viszont méar igen, akkor benne
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meg éppen az merilt fol, hogy alapvetéen a pollerek elhelyezése az annyibol taldn éppen
pozitivnak is tekinthetd, hogy megakadalyozza a turistdknak a gépkocsival torténd behajtasat a
Topartra. De ez tényleg egy nagyon nehéz kérdés, mert, ugye eddig nem volt ott ilyen szintli
autoforgalom, hat, most majd lesz. Tehat azt tudja mondani, hogy most lehet, hogy magara
haragitja a fél varost, akkor is vallalja a véleményét, zoldteriileten parkolot egy olyan
beruhazashoz, ahol a beruhdzasra alapvetden nincs is sziikség, a polgart el tudja fogadni, a
beruhazast tovabbra sem.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megkérdezi, hogy Szalay Ildiké Képviseld mibél latja
ugy, hogy ott lesz egy megnovekedett turistaforgalom.

Szalay Ildiké bizottsiagi tag elmondja, véleménye szerint attol, hogy gyakorlatilag
raszabaditjdk a turistakat egy olyan teriiletre, ami eddig viszonylag érintetlen volt, azt gondolja,
hogy ez elég evidencia. Hogyha valahol valamit fejlesztenek, akkor az varhatéan megnovekedett
forgalommal fog jarni.

Komondi Agnes bizottsagi elndk elmondja, hogy eddig sem lehetett ott lemenni a
Topartra, mert ott van a sorompo. O ott azt a pollert szeretné, vagy azt a sorompoét szeretné
pollerrel kivaltani, azaz nem szeretne tovabbra sem leengedni senkit. Megadja a szot dr. Horvath
Jozsef Jegyzd Urnak.

dr. Horvath Jézsef jegyzé elmondja, hogy itt ma bizottsagnak kell dontést hoznia és nem a
Képviselo-testiiletnek. Véleménye szerint a sorompd pollerrel vald kivaltdsanak semmi értelme
és kell a lenti sorompd. azért, mert annak a sorompdnak pont az a lényege, hogy oda senki ne
tudjon bemenni. Azok kapjdk meg a kulcsot, akik eddig is, a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., és
azok, akiknek van behajtasi engedélyiik. gy akkor nagyon szépen tudjak zarni magat a Topartot,
hisz annak a soromponak, a Topartnak a zarasa a cél. Ez az egyik szempont. A masik, egy poller,
az nagysagrendekkel tobb pénzbe keriil, mint egy sorompd. Na most, hogyha, ha azt mondja a
bizottsag, hogy font, nem kell poller, akkor lentre f6l6sleges levinni, akkor azt a pénzt inkabb a
sétanynak a megvalositdsara meg a tobbire kell forditani, mert egyébként nem sok pénz van, van
egy keret. Ha mar a poller ott nem kell, akkor hagyjak meg azt a pénzt, hogy azt biztonsaggal a
tobbi projektelemnek a megvaldsitasara lehessen forditani, ami az ut tipusu beruhazasba tartozik,
azt lehessen megépiteni. A sorompot azt lent teljesen folosleges pollerre kivaltani, nem beszélve,
hogy ott kettdt is kéne telepiteni, mert olyan széles a teriilet, hogy kikeriilik. Akkor van egy
rendes korszerli 0j soromp6 és akkor az taviranyitds is lehet, azt mar tudjak kezelni. Ott akkor
nem lehet lemenni senkinek a Topartra és ugye ez a cél, illetve, hogy csak az menjen le, akinek
kiilon engedélye van

Komondi Agnes bizottsigi elnok megkoszoni a kiegészitést, és elmondja, hogy igy
teljesen el tudja ezt fogadni, hogy ne legyen akkor poller és akkor ezt az osszeget jarda
felujitasara forditsak. Megadja a sz6t Michl Jozsef Polgadrmester Urnak.

Mic h1 Jézsef polgarmester elmondja, hogy dr. Horvath Jozsef Jegyz6 Ur, amit mondott
teljesen egyetért vele azzal a kis kiegészitéssel, hogy 0 is jelezte, itt keretek vannak és nem
tudhatd, hogy a poller ara, az mennyiben segiti a jardaépitést, de szerinte semmiben. Elmondja
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Szalay Ildiké Képviseld Asszonynak a zoldteriileti parkoldval kapcsolatban, hogy akkor, amikor
errél a Képviselé-testiilet dontott és a Tett és a FUGE egy része elutalta azt a lehetdséget, hogy
megvasaroljak azt a telket, egy épitési telket nem vasarolt meg a KépviselO-testiilet és az nem
zoldteriilet. Az egy épitési telek. Oda a tulajdonos holnap folhuzhat egy hazat. Azt szerette volna
megakadalyozni, hogy oda egy épiilet keriiljon, amit majd keriilgetni kell, nagyon-nagyon
furcsan fog ott kinézni. Helyette szerettek volna a tajba illd olyan parkoldt épiteni, ami segiti
nemcsak a tataiakat, hanem az ideérkezé vendégeket is a parkolasban. Ezt megakadalyoztak
azzal, hogy eluttaltdk azt a lehetdséget, hogy ezt az 6nkormanyzat megvasarolja. A kovetkezo
ilyen dontése volt a Képviselod-testiiletnek, hogy a biifésort is elutasitotta, mert azt mondta, hogy
ne értékesitsék azt a telket, aminek az arat be tudtak volna egyébként ebbe a projektbe még rakni,
s olyan részleteket is meg tudtak volna valositani, ami tovabb emeli ennek az egész projektnek a
szinvonalat. Ezt onerdként akar a parkold épitésbe, akar tovabbi utépitésbe, jardaépitésbe be
lehetett volna tenni. Most a kdvetkezd 1épés az, hogy azt mondjak, hogy a poller se kell oda, hadd
menjen mindenki az autdjaval oda, ahova csak akar, és jarkalhasson ott az idiilGteriileten
nyugodtan. Ha ezt is ki tetszenek venni a projektbdl az azt jelenti, hogy lesz egy trutymos,
Osszevissza kinézetli, Faklya utca, a Toparton megvalositott projekt meglesz, most jelen tudasunk
szerint a kilatd és az ahhoz vezetd ut fel lesz Ujitva. Ennyi maradt a projektbdl, a tandsvény
attrakcio a tornapalyaval a kilatoval, és az a kis jardaszakasz felujitasa a Toparttol. A Faklya utca
elején egy vizes blokk fog ott viritani, amihez semmilyen infrastruktiira normalisan nem késziil
el, mert nem lesz parkold hozza, és nem késziilnek el a biifésorok is lathatéan a kiirt palyazatra,
amelyet a FUGE javasolt, hogy majd a bérldk itt egymast 16kddsik a palyazat beadasaval. Ebbél
egyetlenegyet sikeriilt hozni, akit sikeriilt meggy6zni, hogy adja be a palyazatot arra, hogy
¢lelmiszeriizletet hozzon ott 1étre, illetve, eldterjesztette azt, hogy lehessen élelmiszerboltot is
nyitni, akkor ott legalabb ez az egy bérl6 tudjon oda jonni, de az ott 1évé 2 bérld se adta még be a
palyéazatat, hanem azt kérték, hogy hosszabbitsuk meg nekik ezt a mostani szituaciot. Magyarul
minden marad Ggy, ahogy van, és semmi valtozas, semmi javulds azon a teriileten nem lesz.

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy annyival kiegészitené, hogy ahova
javasolta, hogy poller vagy sorompo6 valosuljon meg, az foljebb van, jobb oldalon igy nem
engednek le a Topartra autdkat, viszont bal oldalt a Boglarka Lakoparkkal szemben van egy nagy
placc és a Boglarka Lakopark az kortil van véve fallal is, tehat 6ket nem valdszinii zavarja, hogy
esetleg tobb autod parkol ott, tehat ezzel a megolddssal még jobban nem engednek le a topartra az
autokat. Megkérdezi, hogy ez ellen kinek van kifogadsa. Megadja a szot Szalay Ildiko
Képviselonek.

Szalay Ildiké bizottsagi tag elmondja, hogy az egyik észrevétele, hogy Michl Jozsef
Polgarmester Ur nagyon szivesen hasznalja azt, a kifejezést, hogy ,.elutalta”, tobbszér megiitotte
mar ez a sz6 a fiilét. Elmondja, hogy nem errdl van szo, itt arrdl van sz6, hogy nem értenek egyet.
O nem mondja Michl Jozsef Polgirmester Urnak azt, hogy valamit utal vagy nem utal. Ez bantja
a fulét, mert nem elutdldsrdl van szd, hanem szakmai érvek egyeztetésérdl van szo. Michl Jozsef
Polgarmester Ur valamit igy gondol, 6 meg nem. Ezt az utalom sz6t, meg egyszeriien nem is
tudja értelmezni. Poller vagy nem poller, ez itt a kérdés. Hat, nagyon Oszinte lesz most egyetlen
egy embert hianyol errdl a bizottsagi {ilésrdl, éppen a teriilet képviseldjét. Nagyon szivesen
meghallgatnd az 6 véleményét, hiszen mégiscsak 6 a teriilet képviseldje, mégiscsak hozza
kellenek, hogy befussanak azok a lakossagi észrevételek, ami alapjan errdl donteni lehetne. Nem
az ¢ korzete, ezért 6 nem kérdezi meg a korzet lakossagat arrdl, hogy akarnak pollert vagy nem
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akarnak pollert, de egyébként nagyon szivesen megkérdezné, és meghallgatna Horompoli Eva
Képviseld Asszonynak a véleményét is ebben a kérdésben. Amig 6 ezt a véleményt nem ismeri,
¢s amig nem referalt a korzet képviseldje arrdl, hogy egyébként a lakok mit szolnak hozza, addig
err6l a kérdésrél nem hajlandé dontést hozni, tigyhogy ¢ most szinpadiasan kikapcsolja a
mikrofont.

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy ez tényleg szinpadias volt, de nem
szimpatikus, mivel 6 tolmacsolhatia Horompéli Eva és az ott él6k véleményét. A lakossagi
talalkozon is felhozta Horompoli Eva Képviseld Asszony ezt a kérdést, és igazabdl, semmi
negativ hang nem volt, vagyis azt kifogasoltak, hogy minek oda poller. Nagyon sok kérdést
feltettek, hogy hogy tudnak akkor bejutni oda a vendégek, hogy jutnak be akkor az érdeklodok,
ha el akarja adni a hazat és kiteszi a hazara, hogy elad6. Tehat sok kérdés felmeriilt, de a
végeredmény az lett, hogy 0k nem tamogatjak azt, hogy az ott le legyen zarva. Volt 2 olyan
vélemény, aki tdmogatta, de nem lattak értelmét, hogy miért van lezarva, tehat nem jott olyan
vélemény, hogy Oket zavarja a turistaforgalom. Az ¢ utcdjukba nem allnak rendszeresen turistak
autoval, tehat hogy zavarna a kihajtasukat. Ezt a véleményt hallotta. Nem tudja, ez elfogadhat6-e
Szalay Ildiké Képviseld szaméra, de alighanem el is mondta ezt Horompéli Eva Képviseld
Asszony a Képviseld-testiileti iilésen is, az 6 emlékei szerint. Elmondja, hogy aziltal, hogy
egyeztettek az eldterjesztésekkel kapcsolatban, a tobbiek véleményét is tolméacsolta azzal
kapcsolatban, amit most itt elmondott.

Szalay Ildiké bizottsagi tag elmondja, hogy ez egy vilagos beszéd, tehat gyakorlatilag a
korzet lakossaganak nincs problémaja azzal, hogyha oda nem kertil poller.

Komondi Agnes bizottsigi elnok elmondja, hogy nem az egész korzet véleménye volt ez,
csak ne altalanositsanak, mert ennél joval nagyobb az a korzet, igyhogy az ott él6k koziil, akik
hangot adtak a véleményiiknek, azoknak a véleményét tolmacsoljak. Megadja a sz6t Konyves
Gusztav Képviselonek.

Konyves Gusztiv bizottsagi tag elmondja, hogy Michl Jozsef Polgirmester Ur korabbi
hozzasz6lasban azt mondta, hogy 6 megsértddott, mert nem valasztottdk meg egy bizottsag
tagjava. Nem sértddott meg, tudomasul veszi a dontést akkor is, ha nem egyezik az 6vével. Eddig
is igy volt, ezutan is igy lesz. Néha csodalkozik, hogy miért dontott igy a Képviseld-testiilet de
hat, ezt magéba tartja. Véleménye szerint Michl Jozsef Polgarmester Ur kommunikécioja
szOhasznalata, az tantskodik sértddottségrol, frusztraciordl és Michl Jozsef Polgarmester Ur
sértddik meg, hogyha a Képviseld-testiilet nem gy dont, ahogy 6 szeretné. Szerinte ennek
tobbszor is tantibizonysagat tette, ez a szohasznalat is amire a képviselOtarsa is hivatkozott, hogy
Lelutaltuk”, meg ,trutymos kinézet lesz ott”. Azt mondja. menjenek mar ki a Vérkanyarba.
Véleménye szerint az a trutymos kinézet, ami Michl Joézsef Polgadrmester 18 ¢éves
tevékenységének eredménye. Azt kéri, hogy ne kenje mar ra ezt a FUGE-re, vagy a barmelyik
képviseldre. Szavaztak, dontdttek, €s ugy dontdttek, hogy leszavaztak a Faklya utca elejére
tervezett parkoldét. De ez nem igy van, mert nem ezt szavaztdk le, hanem azt, hogy egy
magantelket vegyenek meg, ahol parkoldt szeretne 1étesiteni olyan pénzbdl, ami még nem is all
az Onkormdanyzat rendelkezésére. Ellenben javaslatot tettek, hogy hogyan oldjdk meg ezt a
problémat. A mar meglévd Onkormanyzati tulajdonban 1évd teriileteken, amit parkoldként
hasznélnak, csak nem egészen szabalyozottan, azt alakitsdk at ugy, hogy megfeleld modon
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lehessen szabalyozott koriilmények kozott ott parkolni. Ott vannak ilyen teriiletek. A lakokat nem
az zavarja, hogy a turistak, akiket egyébként oda szeretnének cséabitani, lemehetnek a Topartig, és
a Féaklya utcan parkolnak, hiszen ott a lakohazak, nem is onnan hajtanak be. Az a gond, hogyha a
mellékutakra mennek be, azt viszont egy tablaval meg lehet oldani, behajtani tilos, kivéve ott
lakokat, és ha valaki bemegy, meg lehet biintetni. A tdbla meg nem poller, nincs annyi koltsége.
Pollerekrdl beszélgetnek, de a telepitési koltségeket, azt még mindig nem mondta meg senki.
Megkérdezi, hogy egy poller lizemeltetése éves szinten mit jelent az dnkormanyzatnak, evvel is
kell szamolni. Elhangzott, hogy megint parkoldkat akarnak épiteni, és ehhez meg kellene
vasarolni maganteriileteket. Mennek itt az otletelések, de, most fizettek ki sok 10 milliot egy
varosi parkolasi koncepcidért, amin szakemberek dolgoznak, nem kevés pénzért. Talan Ok,
tudnak majd olyan javaslatot tenni, ami megoldast jelent ezekre a problémékra is. Elkezdenek
elére vasarolgatni, telkeket meg parkoldkat kialakitani pedig ezzel is célszerli lenne egy kicsit
varni. Elmondja, hogy nem ért egyet azzal, hogy itt megint fenyegetzik Michl Jozsef
Polgarmester Ur, hogy majd Horompoli Eva Képviseldnek kell magyarazkodni a lakoknak.
Szerinte erre nem kell kiilon folhivni a figyelmet. Egyébként ma a Képviseld-testiilet dont, és a
dontést Michl Jozsef Polgarmester Urnak kell elmagyarazni a varos lakossdganak. Ezért van a
Képviselé-testiileti iilések utan Michl Jozsef Polgarmester Urnak lehetésége a dontésekrol
tajékoztatni a lakossdgot. Ez meg egy bizottsagi iilés, ezt meg a bizottsdg elndke fogja
elmagyardzni, ez az 6 dolga, ugyhogy nem kell ezzel fenyegetni senkit. A képviseld, ha azt
mondja, hogy jo, nem szavazza meg, neki ezt nem kell megmagyarazni. Egyébként szerinte meg
fogja tudni ezt magyarazni. Ugyhogy azt gondolja, hogy itt ezt a poller telepitéses koncepcié ez
mas érdekeket szolgal, de semmiképpen nem az ott élokét, ugyhogy 6 ennyiben le is zarna és
elmondja, hogy neki a ,,B”- valtozat szimpatikus.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot Ballabas Gabor Bizottsagi Tagnak.

Ballabas Gabor bizottsagi tag elmondja, hogy az egyiitt gondolkodashoz és a vitdhoz még
egy adalékot szeretne hozzatenni, kifejezetten az itteni kozlekedéshez. Emlékeztet arra, hogy azt
se felejtsék el, hogy azt képviselték, hogy elsésorban a gyalogos, illetve a kerékparos kozlekedést
erOsitseék meg. Ebben a palydzatban lesz egy kerékparut is, ami biztositja azt, hogy le lehessen
jutni az Altal-ér volgyi kerékparttrol Tata feldl is, a Vértessz6ldsi ut feldl, illetve lesz egy
felgjitott sétany is. Ilyen szempontbodl is biztositottnak tlinik az, hogy le tudnak jutni azok, akik a
meglévd parkolokat hasznaljak. Ott van az Altal-ér Volgyi kerékparathoz is 23 parkold.
Megvannak a meglévd parkolok, ezek felyjitasa is megtorténik. Azt gondolja, hogy az egy
rendben 1évd dolog, hogyha a hangsulyt a gyalogos és a kerékparos kozlekedésre helyezik
els@sorban.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot Lakos Zsuzsanna Irodavezetének.

L a k o s Zsuzsanna, a varosfejlesztési és projektiroda vezetéje elmondja, hogy annyit
szeretne hozzatenni ehhez, hogy a hatarozati javaslatban egy ,,A” és egy ,,B” pont szerepel.
Hogyha a pollerek elhelyezését a bizottsaig nem tadmogatja ebben a kozlekedésfejlesztési terv
fejezetben, akkor ez a terv 3 szakégat tartalmaz. Az ennek egyik eleme a pollerek elhelyezése, a
masik eleme az egy utas rész, ami ezt a bizonyos korforgalom nevii csomopont kialakitasat
tartalmazza, és van egy elektromos rész, ami kettébonthatod, merthogy az egyik része a pollerek
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elektromos elhelyezését timogatja, a masik része pedig az illemhely elektromos részét. Ahogy itt
elhangzott, a keretek is korlatozottak ebben a palyazatban. Ebben az esetben a poller
meghagyasaval ugye jelentds a koltség mar a kivitelezés soran €s az lizemeltetésével is. Ebben a
palyazatban még egy jelentds koltség keletkezik, amit az dnkormanyzatnak valamilyen mdédon
meg kell finansziroznia. Amennyiben nem tamogatja, abban az esetben ez egy netté 12.000.000
forintos fennmaradé koltséget jelent, ami akkor az elektromos részt az illemhelyre vonatkozdan,
¢€s az utasrészt fogja tartalmazni. Valaszolva Ballabas Gabor Bizottsagi Tagnak arra a kérdésére,
hogy a kerékparos lejutds biztositott, elmondja, hogy most a kozlekedési tervfejezet, az ugy
alakult, hogy a pollerrel szdmol, tehat a poller mogotti részen a kerékparosoknak emiatt nincsen
mar megjeldlve kerékparos nyom, ami a Vértesszolosi Ut és a tervezett poller kozotti részen
lenne, ezzel a kozlekedéstervezok szamoltak, tehat amennyiben a ,,B” valtozat lesz, akkor az
koltségeiben kevesebb, viszont a kozlekedéstervezoknek még feladata lesz a kiviteli terv
befejezése.

Komondi Agnes bizottsagi elnok Elmondja, hogyha jol érti, akkor ha koltséget
megtakaritanak, akkor az egy masik részre atrakhat6. Megadja a sz6t Michl Jozsef Polgarmester
Urnak.

Michl Jozsef polgarmester elmondja, hogy szeretné ujra megerdsiteni, hogy nem oOtletelések
mennek itt, sz0 szerint idézi Konyves Gusztav Képvisel6t, hanem az eredeti terv szerinti
megvaldsitasa torténik a palyazatnak. A palyazatban azt fogalmaztdk meg, hogy szeretnék
megoldani, hogy legyenek 1) parkolohelyek az érkezOknek. Elmondta akkor is, amikor ez széba
jott, nincs Uj parkolo, ha azt a parkoloteriiletet, a biifésorral szemben, a kerités és az ut kozott a
murvas teriileten parkold autok helyét, ha kiépitik egyszer, akkor koriilbeliil, 20-30 szazalékkal
kevesebb auto tud ott 4llni. Tehat az, hogy a javaslat szerint tobb parkold j6jjon létre a Faklya
utcaba, ez nem lesz igaz. Igy 60-80 darab parkolohellyel kevesebb jon létre, mint amit az eredeti
tervben javasoltak megvalodsitani. Az a lehetdség, hogy az autot a Faklya utca elején tegyék le az
emberek, az erre a kicsi szakaszra fog vonatkozni, mert sajat teriilet nincs tobb, ahova a parkolot
ki tudnanak épiteni. A pollernek igy lett volna értelme. a Horompoli Eva Képviseld Asszonnyal
kapcsolatban  akar reagalni. Horompdli Eva Képviseld Asszony se a hivatal munkatarsait, se 6t
nem hivta meg erre a bizonyos lakossagi taldlkozoéra. Fogalma nincs, hogy ott mi tortént ilyen
értelemben, kik és mit nyilatkoztak. Késszséggel elhiszi, hogy igy tortént, ahogy mondja
Komondi Agnes. Nem tudni, hogy abbdl a tobb szaz ott él6bol, hanyan vettek részt ezen a
forumon, milyen aranyok alakultak ki. Kérdés még, hogy a lakossagi taldlkozéra mindenki
kapott-e irasbeli meghivot, jelezték-e tényszerien, hogy mirdl lesz sz6, hogy ezért kell eljonni,
vagy nem kell eljonni, tehat, hogy mi lesz a téma. vagy a Facebook-on hirdette meg, és akkor
eljott, aki akart. Tehat miutdn nem volt ott, és a hivatal munkatarsait sem hivta meg Horompo6li
Eva Képviselé Asszony, igy errél nem tud semmilyen médon nyilatkozni. Kérdés, hogy az ott
¢lok véleményét precizen, tudja-e tolmacsolni, vagy nem. Tehat igy a feleldsséget Horompoli
Eva Képvisel6 Asszony vallalja fol, az az 6 dolga. Csak ennyit szeretett volna a jegyz6konyv
kedvéért mindenképpen rdgziteni, hogy nehogy az a tévhit legyen, hogy 6k is ott voltak,
elmondhattak, hogy mi a masik olvasata a torténetnek. Eszerint dontdttek az ott él0k, az mellett,
hogy ezt a megoldast ott ne szerepeltessék. Erdekes modon korabban, akikkel beszélt, azoknak
meg mindnek tetszett ez a dolog, tehat ilyen értelemben kicsit érdekes a helyzet. Kérdés, hogy
mitdl valtozott meg a véleménye az embereknek, de ezt majd készséggel meghallgatja.
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Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy neki volt egy lakossagi talalkozdja, ahol
ezeket a kritériumoknak, amit folsorolt Michl Jozsef Polgarmester Ur, mindennek megfelelt,
meghivta Michl Jozsef Polgarmester Urat, irasban is szérolapon, e-mail-ben vagy Facebook-on
is, tehat online is tajékoztatta a lakosokat, hogy mirdl lesz sz6. Nagyon sokan részt is vettek rajta,
¢s mégsem az lett a végeredmény, hogy akarjak azt a fejlesztést, ami mégis megvalosult. Ez
nyilvan a testiileten mult, nem Michl Jozsef Polgarmesteren, csak részben. Ugyhogy errdl azért
ennyit, hogy a lakossag az mihez, hogy viszonyul. Meghallgattak minden olyan lakost, akinek
van véleménye, és ki szeretné azt fejteni. Barmilyen témaban is vannak lakossagi talalkozok.
Elérhetok telefonon. e-mail-ben, tehat nagyon sok témaban és helyszinen. Megadja a szot,
roviden dr. Szerencsi Richard Alpolgarmesternek.

Mic hl Jozsef polgarmester szeretné elmondani dr. Szerencsi Richardot megelézve, hogy
azokra a lakossagi talalkozokra amelyekre Komondi Agnes Elnok Asszony és Horompoli Eva
Képviseld Asszony meghivta készséggel elment. Komondi Agnes Képviseld Asszony lakossagi
talalkozdjan semmilyen szavazasra nem keriilt sor. Volt mellette és ellene érveld, ott ¢16 ember.
Az, hogy Komondi Agnes Képvisel6 Asszonynak kiknek az érvelése tetszett jobban, vagy
kevésbé, az egy masik dolog. Ott semmifajta dontésre, de még a véleménynyilvanitasra se keriilt
sor. Egyéni véleményeket hallgathattak meg a Kalvaria utca 0j szakaszanak az épitésével
kapcsolatban. Tehat Erre érti, hogy az a hivatkozas, amikor az ott él6kre hivatkoznak, hogy 6k
azt mondtak, nem kell nekik a poller, ez igy egy kicsit kevés. Arra akarja folhivni a figyelmet,
hogy ezért, 6vatosabban banjanak az ilyen jellegli megfogalmazasokkal.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot dr. Szerencsi Richard Alpolgarmesternek.

dr.Szerencsi Richiard alpolgarmester elmondja, hogy szeretne par dologra reagalni.
Konyves Gusztav Képvisel6 Ur ugye emlitette a parkolasi koncepcidt, ami a meg nem épiilt
parkolokra aligha tudnak vonatkozni. Egyébként minden megépiilt parkold, hogyha bekeriil a
parkolési koncepcioba, az utana pénzt hoz. Ez egyben egy kicsit lehet talan az irdnyba is valasz,
vagy azzal kapcsolatosan, hogy a pollernek a fenntartdsa az mibdl biztosithaté. Nem gondolna,
hogy olyan horrorisztikus Osszegekrdl lenne itt sz6. Ha mar a pollerek kérdését nézik, mit is
garantdl, azt garantilja, hogy f0ljebb hozza a gépjarmiiterhelést a Toparttol. Ez teljesen
egyértelmii. Nagyon sok helyen hasznaljak ezt a verzidt lakoovezetekbe, és nem hallotta, hogy
barhol az orszadg barmely teriiletén, ahol ezt alkalmazzak, ott a helyiek tiltakoztak volna a
tekintetbe, hogy ezt nem tudjak hasznalni. Ez az 6 védelmiiket is szolgalja, tehat, hogy azaltal,
hogy feljebb megallitjdk a gépjarmiiveket. Mindamellett, ha elfogadtdk volna a parkoldval
kapcsolatos terveket, biztositani lehetett volna tovabbi parkolokat €s bevételeket garantilni a
varosnak, mindemellett azt, hogy leveszik a terhet a Topartrdl és megakadalyozzak azt, hogy az
ott lakokra raeresztik ezt a gépjarmuiforgalmat, Ballabas Gabor Bizottsagi Tag is hangsulyozta a
gyalogos ¢és kerékparos kozlekedés fontossagat, ezzel maximalisan egyetért, és egyébként ezt a
szempontot is pont kiszolgalta volna a pollerek hasznalata. Zarasként pedig annyit tud mondani,
az, hogy Kényves Gusztav Képviseld Ur Michl Jozsef Polgarmester Ur szavait fenyegetésnek
érzékeli, erre csak az & gondolatvilagabol tud kovetkeztetni. O ezt annak tudja be, hogy a Michl
Jozsef Polgarmester Ur csak azoknak a képviseloknek hivta a figyelmét ezekre, akik egyébként
ezt az egész projektet mar elég alaposan kilugoztak, és ennek a zardakkordjara most keriil majd
sor, ezért nekik kell vallalni a feleldsséget, illetve ezt majd dnekik kell elmondani, hogy miért lett
ilyen mddon kilugozva ez a projekt. Azt gondolja, semmilyen fenyegetés nem tortént, inkabb
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segitséget adott Michl Jozsef Polgarmester Ur abban, hogy milyen felelsségi szempontok
alapjan hozzdk meg a képviselok a dontésiiket, mivel a dontés az itt fog megsziiletni a
bizottsagban.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot dr. Horvath Jozsef Jegyzé Urnak

dr. Hor vath Joézsef jegyz6 elmondja, hogy javaslatot tenne a bizottsagnak, hogy az 1/b
pontndl azért, hogy ne legyen utdna félreérthetd, hogy mi marad benne, ezért javitva legyen a
hatarozati javaslat, hogy megismerte és nem hagyja jova a Faklya utcai polllerek elhelyezését,
kéri ennek kivételét a fenti projektbdl, tehat a kozlekedésfejlesztési tervet nehogy dsszekeverjék
vele, mert utana megint vitatkoznak. Akkor igy csak a pollerekrél van sz6 és akkor nincsen a
korforgalom, nincs a tobbi része meg kiherélve. Bocsanatot kér, hogy ezt mondta, de ha még
egyszer lesz poller, akkor meg nagyon nagy értelme lesz a korforgalomnak, mert mi lassitja ott a
forgalmat.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot Szalay I1diko Képviseldnek

Szalay Ildiko bizottsagi tag elmondja, hogy végighallgatva a vitat, tovabbra sincs
meggyodzve se pro, se kontra egyik megoldasrél sem. Bizonyéara ez az 6 hib3ja is, de nem sikeriilt
meggydzniiik. Ugyanakkor viszont azt azért szeretné megjegyezni, hogy pontosan ezért lett volna
nagy jelentdsége annak, hogy az egész projektet pollerestiil meg nem pollerestiil egy lakossagi
forum elézze meg, hat ez bizony egy nagyon jo taldlmany lett volna. Michl Jozsef Polgarmester
Ur A-t mond, Komondi Agnes Elnok Asszony meg B-t mond, § meg ott van a 2 kozott. Hat ez
megint megmutatja azt, hogy erre az egész projektre nincs sziikség pollerestiil meg se poller
nélkiil se. Ugyhogy ezért kellenek lakossagi forumok a varosba.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot, roviden Konyves Gusztav Képvisel6nek.

K 6 ny v es Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy meghallgatta az ligyvéd urnak a
védSbeszédet Michl Jozsef Polgarmester Ur érdekében, tigy latszik, Michl Jozsef Polgarmester
Ur mar nem tudja magat megvédeni, segitségre van sziiksége. Michl Jozsef Polgirmester Ur
elmondta, hogy 2 képviseld is meghivta a forumaira, illetve a lakossagi talalkozoira, amelyekre
készséggel elment, majd azt hozzatette, hogy ezt édeskevésnek tartja. Elmondja, hogy 6 meg azt
tartja kevésnek, amikor Michl Jozsef Polgarmester Ur azt mondja, hogy beszélt ott emberekkel,
akik tamogatjak. Michl Jozsef Polgarmester Ur kevésnek tartja azt, hogy meghivtak és ott
beszélgettek lakokkal és azokkal, akik Tatan élnek, mert nemcsak a korzetben éloket érinti ez a
poller kérdés, hanem egy szélesebb kort, az egész varost. O meg azt tartja kevésnek, hogy Michl
Jozsef Polgarmester Ur arra hivatkozik, hogy beszélt lakokkal, akik meg tamogatjak, de
egyébként a vitat egyszeriien le lehetett volna zarni, és akkor szerinte azt mindenki egyértelmiien
elfogadnd a Leg-ek tavéaval kapcsolatosan, ha lett volna lakossagi forum, de nem volt. Itt az
eredménye annak, hogy ilyen volumenii és ilyen fontos kérdésekben nem hajlandok lakossagi
forumot tartani, talan, mert félnek a lakossadg véleményétdl vagy talan, nem akarjak Oket
meghallgatni, Egy biztos, a végeredmény, az, hogy nem volt lakossagi forum. Most meg megy a
szdmhaboru, hogy a lakok akarjdk vagy nem akarjak, de az a kérdés, hogy a bizottsag akarja vagy
sem, szakmailag indokoltnak tartjak vagy nem. O szakmailag nem tartja indokoltnak, az 1/b

40



valtozatot dr. Horvath Jozsef Jegyz6 Ur kiegészitésével tudja tamogatni.

K om on di Agnes bizottsagi elnok megadja a szot dr. Szerencsi. Richarard
Alpolgérmesternek.

dr.Szerencsi Richard alpolgarmester valaszaban elmondja, hogy nem Michl Jozsef
Polgarmester Urat védi, hanem megprobalja az ligyész urat ellensulyozni.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot Michl Jozsef Polgarmester Urnak.

Michl Joézsef polgairmester elmondja, annyit szeretne csak hozzatenni, hogy ez a palyazat,
ez a projekt, ez nem most indult, hanem elég régen. Az elsdk kozott mutatta be azon a nyaron,
amikor képviseldvé valtak és beszéltek errdl a projektrdl. Elmondja, tovabba, hogy valdban igaza
van Konyves Gusztav Képviseldnek, mert Béanyai Tihamér is meghivta mar a lakossagi
talalkozojara, azon is ott volt, aki eddig meghivta, mindenkiére elment. Kényves Gusztav
Képviseldjére is szivesen elmenne, de még egyet se szervezett, viszont beadott egy csomo
eléterjesztést. Kérdése, hogy ezeket hogyan egyeztette vajon lakossagi forumon, mert azokat is jo
lett volna, hogyha a tataiak megismerik egy lakossagi forum vagy talalkozo keretében. Példaként
emliti a most benyujtott csodalatos koltségvetést érintd javaslatat is, amit a lakossagi talalkozon
egyeztethetett volna a tataiakkal és kivancsi arra, hogy ott a tataiak mit mondtak volna. Hat
sajnos se a hivatal munkatarsait, se engem erre sem hivott meg. Elmondja, hogy Konyves
Gusztav Képviseld, mindig szamonkéri, hogy ugyanolyan képviseld, mint a tobbi, tehat semmi
nem tiltja szdmara sem a lakossagi talalkozé vagy forum megszervezését. Ha forumot szervez,
akkor még a hivatal segit is annak a létrehozasaban, és akkor ¢ is szivesen elmegy ott is kifejti a
véleményét.

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy le is zarja ezt a vitat. Felhivja a bizottsag
figyelmét, hogy ez csak bizottsagi hataskori dontés, tehat ez nem megy Képviseld-testiilet elé, aki
jova szeretné hagyni a hatérozati javaslat 1/a pontjat az igennel, aki nem szeretné jovahagyni, az
nemmel szavaz.

Szavazasra bocsatja ,,a TOP_PLUSZ-6.1.4-23-K02-2024-00003 azonosité szamu, A ,leg”-ek
tavanak okoturisztikai fejlesztése Tatan cimi palyazatrél” ciml elOterjesztés hatdrozati
javaslatanak 1/a pontjat

melyet a bizottsag jelenlévé 5 tagjabol, 1 igen és 4 nem szavazat mellett nem fogad el és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete
Kornyezetvédelmi ¢és Varosiizemeltetési Bizottsaganak
43/2026. (I11. 18.) hatarozata
Dontés ,,A "leg"-ek tavanak okoturisztikai fejlesztése Tatan” cimii palyazatban pollerek
elhelyezésérol szolo eloterjesztés hatarozati javaslatanak 1/a. variaciojarol
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Tata Véaros Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési

------

¢ért egyet.

Hataridé: azonnal
Felelos: Michl Jézsef polgarmester

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy aki jova szeretné hagyni a hatarozati
javaslatl/b pontjat az igennel, aki nem szeretné jovahagyni, az nemmel szavaz. azzal a
kiegészitéssel, amit dr. Horvath Jozsef Jegyz6é Ur javasolt, hogy kérik a kiviteli tervekbdl csak a
pollereknek, 3. igen, egy tartozkodas és egy nemmel a bizottsag elfogadta, hogy a tervekbdl ki
legyen véve a pollerek telepitése. Szavazasra bocsatja ,,a TOP PLUSZ-6.14-23-K02-2024-00003
azonositd szamu, A ,leg”-ck tavanak Okoturisztikai fejlesztése Tatan cimili palyazatrol” cimi
eléterjesztés hatdrozati javaslatdnak 1/b pontjat azzal a mddositassal, hogy a kozlekedésfejlesztési
kiviteli tervdokumentaciobol kiveszi a Tata, Faklya utcai pollerek elhelyezését

melyet a bizottsag jelenlévo S tagjabdl, 3 igen, 1 nem, 1 tartézkodas szavazat mellett elfogad
¢s a kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsaganak
44/2026. (I11. 18.) hatarozata
Dontés ,,A "leg"-ek tavanak okoturisztikai fejlesztése Tatan” cimii palyazatban pollerek
elhelyezéséral szolo eloterjesztés hatarozati javaslatanak 1/b. variacidojarol

Tata Véaros Onkorminyzat Képvisel-testiiletének Kornyezetvédelmi és Vdrosiizemeltetési
Bizottsdga megismerte és nem hagyja jova a Faklya utcai pollerek elhelyezését, kéri ennek

kivételét a fenti projektbol.

Hataridé: azonnal
Felelos: Michl Jézsef polgarmester

8 . Napirendi pont

»VYarosképi jelentoségi épiiletek homlokzat felujitasat timogatoé palyazat kiirasa”

Komondi Agnes bizottsigi elnok elmondja, hogy a 8. napirendi pont ,,Varosképi
jelentdségii épiiletek homlokzat felujitasat timogatd palyazat kiirdsa” cimii eléterjesztés, melynek
az eloterjesztéje Michl Jozsef Polgarmester. Megkérdezi, hogy van-e kiegészités kérdés,
hozzaszolas. Nincs, ezért kéri a tisztelt bizottsdgot, hogy szavazzanak a hatarozati javaslatrol.
Szavazasra bocsatja a ,,Varosképi jelentoségii épiiletek homlokzat felGjitasat tamogato
palyazat kiirasa” cimi el6terjesztés hatarozati javaslatat

mellyel a bizottsag jelenlévé S tagjabdl, 3 igen és 2 tartéozkodas mellett egyetért ¢és a
kovetkezd hatarozatot hozza:
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Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsaganak
45/2026.(111. 18.) hatarozata

»Varosképi jelentoségii épiiletek homlokzat felujitasat tamogaté palyazat kiirasa”
cimii eléterjesztésrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Kornyezetvédelmi és Vdrosiizemeltetési
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek ,,Varosképi jelentdségli épiiletek
homlokzat felijitdsat tdmogatd palyazat kiirdsa” targyban benyujtott eldterjesztés hatarozati
javaslatat.

Hataridé: 2026. marcius 25-1 Képviselo-testiileti iilés
Felel6s: Komondi Agnes bizottsagi elndk

9. napirendi pont

»Javaslat a 2026. évi koltségvetés modositasara — a Tata, Majus 1. ut — Oroszlanyi ut menti
onkormanyzati ingatlanok értékesitésének Kkivezetése, valamint hasznositasi palyazat
kiirasa”

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy a 9. napirendi pont a ,,Javaslat a 2026.
évi koltségvetés modositasara — a Tata, Majus 1. Gt — Oroszlanyi Ut menti 6nkormanyzati
ingatlanok értékesitésének kivezetése, valamint hasznositasi palyazat kiirdsa”. Az elOterjesztd
Koényves Gusztav Képviseld.

Komondi Agnes bizottsigi elnok iigyrendit nyomott dr. Horvath Jozsef Jegyz6 Ur,
ugyhogy soron kiviil megadja neki a szot.

dr. Hor vath Jozsef jegyz6 elmondja, hogy a torvényességi észrevétele van. Ha egy
koltségvetési tételnek a kivételérdl dontenek viszont semmi nincsen arrdl, hogy mi keriil a
helyére, akkor, hogy lesz egyensulyos, 0-4s a koltségvetés. Tehat kéri, hogy az eldterjesztd errdl
is nyilatkozzon, mert enélkiil gyakorlatilag igazabol nem szavazhato a javaslat.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megkéri az el6terjesztot, hogy erre vélaszoljon.

Konyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy hogy id6ben megkiildte az anyagot, a mai
napig ezzel kapcsolatban, hogy a bizottsagi tilésre felkésziilhessen észrevétel, jogi észrevétel nem
érkezett, tigyhogy részérdl ez jogilag rendben van. Ez az a meglatasa, err6l szavazhatnak
egyébként. Az, hogy kivesz a koltségvetésbdl tételt a testiilet, ehhez joga van, a feladatot pedig at
is adta az erre hivatott szerveknek, jelesiil az dnkormanyzati hivatal dolgozoinak, hogy akkor
dolgozzédk ki, hogy ennek megfelelden hogyan modositjak a koltségvetést. Egy biztos
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képviselStarsai mar eleve kinyilatkoztattdk, hogy ezt az ingatlant nem kivanjak eladni. O a
frakcidé nevében, vagy a képviseldcsoport nevében is beszél, a kerekasztal megbeszElés
egyértelmi €s vilagos volt, szovegértésileg szerinte helyén van a dolog, hogy ez igy jarhato, hogy
a képviseldtestiilet dont, hogy azt kiveszi. Van erre egy hivatal, aki pedig majd javaslatot tesz,
hogy ezt hogyan lehet modositani. Nem azt az allaspontot képviselik, hogy semmit nem lehet
eladni, ha sziikséges, akkor eladnak, ha sziikséges vesznek, illetve a sajat ingatlant, ha sziikséges
valami modon hasznositjak. Erre azt gondolja, hogy kivald lehetdség, hogy kiirnak hasznositasra
egy palydzatot, és azt mondja, hogy ilyen téren moddosithatd az elbterjesztés. Késobb a
palyaztatds, hogy akar meghivasos alapon lehetne donteni ingatlan hasznositdsrol, ha nem
szeretnék, hogy mindenki szabadon otleteljen, meghivasos alapon kell donteni. Esetleg
tervezoirodakat is lehetne bevonni, akik, konkrét javaslatokat tesznek, hogy az elképzelések
alapjan, konszenzusos elképzelés alapjan mit lehet megvalositani egyeldre. Erre még csak ilyen
kodos utalasokat hallottak, hogy ott majd épiilhet valami, ami hasznédra szolgal a varosnak.
Példaul, hogy fogaszati rendeldk 1étesiilnek, de arra kivancsi lenne, hogy egy maganvallalkozo
¢épit fogaszati rendeldt és majd az dnkormanyzat visszabéreli tle. Ez érdekes sztori, de ez most
nem az eldterjesztés része. Ennyivel kiegészitette az eldterjesztését.

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy azzal szeretné azért kiegésziteni, hogy a
koltségvetést elfogadtak. Egy tervet fogadtak el, amitdl nyilvan el lehet térni, és a koltségvetés
modositasara is vannak keretek, ahogy ez megvalosulhat, és szerinte nem pont igy, hogy
gondolnak egyet, hogy onnan vegy¢k ki, és azt megszavazzak, és akkor oldja meg mas, hogy mit
tegyenek be helyette. A hasznositds szdmara meg nem azt jelenti, hogy eladés. A hasznositds azt
is jelentheti példaul, hogy az onkormanyzat hasznositja azt a teriiletet, a varos vagy az itt élok
érdekeivel 6sszhangban, példaul 1étrehoz egy parkot, vagy barmit is. Tehat ezt el tudné fogadni,
de erre nem lattak terveket meg javaslatokat sem. Tehat nem érti itt ezt az egész elbterjesztést,
mert valo igaz, hogy az mellett tették le a voksukat, hogy ne legyen értékesitve tigy abba a
palyazati kiirdsba, ahogy volt, Tehat tovabbra sem szeretnék eladni azt a terliletet abba a
koncepcioba, hogy oda az az épiilet megépiiljon, de a hasznositast nem tartja kizartnak. De itt
csak zold feliiletbe tud gondolkodni, pontosabban a FUGE részérdl csak zold teriiletbe tudnak
gondolkodni. Megadja a szot Michl Jozsef Polgarmester Urnak.

M i c h 1 Jozsef polgarmester elmondja, hogy Konyves Gusztav Képviseld kétségbeesett
probalkozasa, hogy ezt a témat a maga malmara hajtsa. Jol lathato ebbdl az eldterjesztésbdl, hogy
a koltségvetés elfogadasaval 5-szor hangstlyozta dr. Horvéath Jozsef Jegyz6 Ur is legaldbb, meg 6
is elmondta, hogy az nem azt jelenti, hogy akarmilyen mddon lesz hasznositva az a teriilet. Arrol
beszéltek, hogy arra vonatkozdan kérnek javaslatokat a testiilettdl, hogy milyen palyazati kiiras
legyen arra a terliletre vonatkozoan, vagy mit engedjenek ott meg. Ennek semmilyen részletérdl,
semmirdl a képviseldtarsai nem hoztak semmilyen javaslatot. A nagy javaslat az, hogy Konyves
Gusztav Képviseld kitalalta, hogy ezt vegyék ki a koltségvetésbdl, miutan ott akkor nem
javasolta, a koltségvetéshez nem nyujtott be modositod inditvanyt erre az ingatlanra vonatkozdan.
Majd ketté hét mulva, hogy elfogadtdk a koltségvetést, hirtelen eszébe jutott, hogy ja, hat, ezt
gyorsan ki kell vetetni a kdltségvetésbdl, semmi nem torténik ezzel az ingatlannal addig, amig a
Képviseld-testiilet nem dont a sorsardl. Az is egy kifogas lehet, hogy nem figyeltek eléggé, a
koltségvetéssel nem foglalkoztak részleteiben, és ez tényleg benne maradt, vegy€k ki. Ez is egy
lehetdség. A masik lehetdség pedig az, hogy valami értelmes javaslatot tesznek arra, hogy mi
legyen ezzel az ingatlannal. Lehet ez is egy értelmes javaslat, hogy maradjon igy, ahogy van,
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vagy ahogy mondta Komondi Agnes Elndk Asszony, legyen zoldfeliilet. Meg az is egy értelmes
javaslat lenne, hogyha megmondandk, hogy helyette mit szeretnének a koltségvetés
kiegyensulyozasara elhelyezni a koltségvetésbe, ha mindenaron mar most ki akarjak venni a
koltségvetésbdl. Semmi nem torténik, ha ez az ingatlan ott marad a koltségvetésben, hiszen annak
az értékesitésérol kiilon kell dontenie a KépviselO-testiiletnek, sot a palyazatot ki kell irni, el kell
biralni és azutan hozni egy dontést. Tehat szeretné kérni a képviselStarsait, bizottsdgi tagokat,
hogy Konyves Gusztav Képviselonek erre a humbukjara ne ugorjanak ra, mer félrevezeti oket.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot Szalay I1diko Képviselonek.

Szalay Ildiké bizottsagi tag elmondja, hogy 6 mar az eléz6 Képviseld-testiileti iilésen
folvetette, hogy mivel ez benne van a koltségvetésben, ennek a teriiletnek az az eladasi terve.
Rendkiviil egyszerti a megoldas, vegyék ki. Nem tud rd mast mit mondani. Megkéri Michl Jozsef
Polgarmester Urat, ne mondja azt, hogy Konyves Gusztav Képviselének, hogy humbukol. Ez
nem igaz. Az, hogy egyetértenck vele adott esetben, a FUGE képviseldcsoportja is, a
PART-FUGE képviselécsoportja is, és véletleniil még a Tett is hat, azon el kell gondolkozni.

Komondi Agnes bizottsagi elnok megadja a szot Kényves Gusztav Képviselonek.

K 6 nyves Gusztiv bizottsagi tag elmondja, hogy ugy latszik a mai nap Michl Jozef
Polgarmester Ur nem tud ettdl a retorikatol szabadulni, hogy vadaskodik meg személyeskedik.
Amit humbuknak mindsit az egy képviseldcsoport eldterjesztése. Ami viszont szerinte humbuk
az, amit itt 6sszehord Michl Jozsef Polgarmester Ur, az, hogy gorcsdsen ragaszkodik ragaszkodik
ennek az ingatlannak az eladdsdhoz. Ez azért némi kérdéseket felvet, hogy vajon miért, mi lehet
az oka. Elmondja, hogy semmi kétségbeesés nincsen benne. Benyujtott egy eldterjesztést, leirta
vilagosan, hogy mit szeretne. Michl Jozsef Polgarmester Ur, ha ezt humbuknak minésiti, az réla
arul el sok mindent, mintsem az el6terjesztésrol. Megjegyzi, hogy nem a sajat hasznéra szeretné
forditani, mert ebbdl neki semmi haszna, ellenben Michl Jozsef Polgarmester Urral, a véros
hasznara szeretné forditani. Komondi Agnes a Bizottsag Elndke, szova tette, és megkérdezte,
hogy milyen javaslat van a hasznositasra, hat pont itt az eldterjesztésben a javaslat. Az a javaslat,
hogy most ebben az évben, nem kivanjak ezt az ingatlant eladni. Marpedig, ha ezt kinyilvanitjak,
akkor ki kell szedni a koltségvetésbdl. Az a javaslat, hogy irjanak ki palyazatot, amelyben a tatai
szervezetek, tervezdirodak, lakosok javasolhatnak, hogy mit szeretnének ott latni, nyilvan majd a
dontést a képviseldk fogjdk meghozni. Ez egy igazan jo lehetdség arra, hogy egy Kkicsit
szabadabban gondolkodjanak, és lassanak olyan gondolatokat is, amire esetleg nem is gondoltak,
esziikbe se jutott. Tehat itt lehet majd megvaldsitani azokat az elképzeléseket, amit tataiak is
elfogadnak. Elmondja, hogy Michl Jozsef Polgarmester Ur altal tamogatott beruhazé is
nyugodtan benyujthatnd a palyazatat, amirdl egyeldre csak kodos képeket lattak, tehat azokat a
terveket 0k nem lattdk, az a baj. Elmondja, hogy 6, nem hazudott, aki hazudott, az a Michl
Jozsef Polgarmester Ur volt eddig, mert azt mondta, hogy egyeztetésen elhangzott. Elmondja,
hogy ezért nem akartak jegyzOkonyvet késziteni, feljegyzést, mert pontosan ott ililtek azon az
egyeztetésen, amikor 6 mondta javasolta, hogy nézz¢ék at jra ezt a kdltségvetéstervet, mert ebbe
benne vannak olyan ingatlanok, amiket nem akarnak eladni. R4 is kérdezett tételesen ezekre €s
mar akkor is azt mondta, hogy mi nem értékesithetd. Tehat kovetkezetesen tartja, ebbe az évbe
ezt az ingatlant ne adjak el, amig nincsen a hasznositasdra vonatkozd megfeleld elképzelés.
Lehet, hogy valamit megkiildott errdl, de kéri kiildje meg mar az igazolasat annak, hogy elkiildte
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a terveket, mert nem kaptak meg. Megkérdezi, hogy akkor kinek kiildte meg, lehet, hogy a sajat
kaptak meg, ez biztos. Ezt harmuk Szalay Ildikoé Képviseld, Komondi Agnes és a sajat nevében
tudja mondani. Elmondja, hogy a mai napon Michl Jozsef Polgarmester Ur volt, aki folyamatosan
sértegetette, személyeskedett, mert csak egy problémdja van, az 6 munkédja, az, hogy kérdez, és
ebben egy kellemetlen van, hogy vélaszolni kéne Oszintén tényszertien. A Tataiaknak nagyon gy
néz ki, hogy nem vele van problémajuk. Az meg, hogy a tataiak mit gondolnak, réla vagy a Michl
Jozsef Polgarmester Urrdl, hat erre 8 Michl Jozsef Polgarmester Ur helyébe nem nagyon
nyilatkozgatna.

Komondi Agnes bizottsigi elnok elmondja, hogy Konyves Gusztav Képvisel6tél elvette a
szot, mert most mar eltértek a tématol. Még utoljara megadja a szot dr. Horvath Jozsef Jegyzo
Urnak, és akkor lezarja a vitat.

dr. Hor vath Joézsef jegyz6 elmondja, folhivja a figyelmet. hogy 2. pontja a hatarozati
javaslatnak ugy szol, hogy legyen ez kivezetve a Tata, Majus 1. Gt — Oroszlanyi ut mentén
talalhatdé Onkorményzati tulajdonu ingatlanok (1880/3 hrsz., 1879/7 hrsz., 1879/19 hrsz.)
értekesitésébdl szarmazo bevételi tétel, és ennek megfelelden terjesszék a Képviseld-testiilet elé a
koltségvetés modositasat. Itt semmilyen fedezeti oldalrél nem beszél, igy Onmagéaba errdl
torvényesen donteni nem lehet. De természetesen donthet errdl a Képviseld-testiilet, csak
forrasoldalt is kell megnevezni. Az, hogy csak legyen kivezetve, lehet eldterjeszteni, de 6
torvénytelent nem fog el6terjeszteni, amelyik gyakorlatilag minuszos koltségvetést jelent.
Ugyhogy ennek tudatdban legyenek szivesek szavazni.

Komondi Agnes bizottsigi elnok elmondja, hogy lezarta a vitat, de Konyves Gusztav
Képviseld ligyrendit nyomot. Megadja a szot Konyves Gusztav Képviselonek.

K o nyves Gusztav bizottsagi tag elmondja, hogy kifogast hallott, a megoldast nem. Azt
javasolja ezt a pontot gy egészitsék ki, hogy torvényesen megfeleljen az eldterjesztése ugy, hogy
az Onkormdanyzati hivatal dolgozza ki az ellenoldalt. Tegyen javaslatot a kiesett bevételi
eldiranyzat potlasara, akkor, keriiljon ugy kiegészitésre a hatarozati javaslat.

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy elhangzott egy javaslat, megkérdezi
elterjesztot, hogy visszavonja-e a javaslatat. Nem vonja vissza. A vitat lezarja, ezért nem adja
meg a szoOt dr. Szerencsi Richard Alpolgarmesternek. Kéri a bizottsagot, vegye figyelembe a
torvényességi javaslatot, vegye figyelembe az elhangzottakat, és ugy szavazzon. O a maga
részére tartdzkodik a torvényesség miatt, de igy a KépviselO-testiilet el¢ fog keriilni az
el6terjesztés. Tehat majd dont rola a Képviseld-testiilet.

Szavazasra bocsatja a ,,Javaslat a 2026. évi koltségvetés modositasara — a Tata, Majus 1. Gt —
Oroszlanyi ut menti 6nkormanyzati ingatlanok értékesitésének kivezetése, valamint hasznositési
palyazat kiirasa” cimii elSterjesztés hatarozati javaslatat,

mellyel a _bizottsag jelenlévd S tagjabol, 2 igen, 1 nem, 2 tartézkodas szavazat mellett nem
ért egyet ¢s a kovetkezd hatarozatot hozza:
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Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsaganak
46/2026.(111. 18.) hatarozata

» Javaslat a 2026. évi koltségvetés modositasara — a Tata, Majus 1. ut — Oroszlanyi ut menti
onkormanyzati ingatlanok értékesitésének kivezetése, valamint hasznositasi palyazat
kiirasa” cimii eléterjesztésrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Kornyezetvédelmi és Vdrosiizemeltetési
Bizottsiga nem javasolja elfogadasra a Képviselo-testilletnek a ,Javaslat a 2026. évi
koltségvetés modositasara — a Tata, Majus 1. ut — Oroszlanyi ut menti onkormanyzati ingatlanok
értékesitésének kivezetése, valamint hasznositdsi palyazat kiirdsa” targyban benyujtott
eléterjesztés hatdrozati javaslatat.

Hatarido: 2026. marcius 25-1 Képviselo-testiileti iilés
Felel6s: Komondi Agnes bizottsagi elnok

10. napirendi pont

»Veszélyes kozlekedési csomopont atalakitasa”

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy al0. napirendi pontot, amit elfogadtak, a
kozlekedéssel kapcsolatos. Megkérdezi az eldterjesztdt, hogy kivanja-e kiegésziteni az
eléterjesztést.

Szalay Ildiko bizottsagi tag elmondja, hogy nem kivdnja, az eldterjesztés részletes €s
egyértelmd.

Komondi Agnes bizottsagi elnok elmondja, hogy arrdl szol az elSterjesztés, hogy Michl
Jozsef Polgarmester kiildjon a Kozutkezeldnek egy levelet Bacso Béla it-Gombkotd u.-Bezerédi
u. csomopontban sziikséges a balesetveszélyes €s forgalmi torlodast okozo allapot megsziintetése
érdekében. Szavazdsra bocsatja ,,Veszélyes kozlekedési csomopont atalakitasa” cimi
eldterjesztés hatarozati javaslatat,

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Kérnyezetvédelmi és Varosiizemeltetési

melyet a bizottsag jelenlévé S tagjabdl, 4 igen, 1 tartézkodds szavazat mellett egyetért és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsaganak
47/2026.(I11. 18.) hatarozata
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»Veszélyes kozlekedési csomopont atalakitasa” cimii eléterjesztésrol

Tata Véros Onkormanyzat Képvisel-testiiletének Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési
Bizottsaga elfogadasra javasolja a Képviselo-testiiletnek ,,Veszélyes kozlekedési csomdpont
atalakitasa” targyban benyujtott eldterjesztés hatarozati javaslatat.

Hataridé: 2026. marcius 25-1 Képviselo-testiileti iilés
Felelos: Komondi Agnes bizottsagi elndk

Komondi Agnes bizottsagi elnok megkoszoni mindenkinek a munkajat, a részvételt, a
kérdéseit, a bizottsagi iilést 14:08 orakor lezarja.

Kmf.
Komondi Agnes Klement Diana
Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési
Bizottsag Elndke Bizottsag jkv. hitelesitd, Bizottsagi tag
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