JEGYZOKONYV

Késziilt: Tata Varos Onkorményzat Képviseld-testiiletének Ideiglenes Bizottsag 2026.
julius 30-an 15 orakor a Varoshaza Fischer-termében (2890 Tata, Kossuth tér 1.)
megtartott iilésén

Jelen vannak: Konyves Gusztav elnok
Szalay Ildiké
Boglari Zoltan
Klement Didna
Horvéath Tiinde Csilla
Német Gyorgyi

Igazoltan tavol van: Szekeres Aliz

Tanacskozasi joggal megjelent:
dr. Szerencsi Richard alpolgarmester
dr. Horvath Jozsef jegyzo

Hivatal részérdl jelen van:

dr. Korencsi Melinda jegyz6i kabinetvezetd

Szabo Péter polgarmesteri kabinetvezetd

Miirkl Levente kornyezetvédelmi és varosiizemeltetési irodavezetd

Meghivott:
Hlavacs Attila a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. ligyvezetdje

Napirend: Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi beszamolojanak kiegészitd
mellékletében szerepld 19.706.850 Ft Gsszegli visszatéritésbdl be nem folyt
Osszeg koriilményeinek feltarasanak vizsgalata céljabol

Konyves Gusztav az ideiglenes bizottsag elnoke tisztelettel koszontom a bizottsag tagjait.
15 6ra 6 perc van a tervezett 15 Ora kezdéshez képest, akkor 6 perc cstszassal elkezdjiik, de
ez bOven belefér. Azt latom, hogy megjelent a bizottsdgi tagok azon része, akik nem
mentették ki magukat, hatarozottképesek vagyunk - 15 6ra 6 perckor megkezdeném az
ideiglenes bizottsag tilését. Megkérem a jegyz6 urat, hogy a jegyzO ur és a hivatal segitse a
munkankat, (erre el6 is késziiltek, hiszen err6l egyeztetés volt) itt a jegyz6konyv elkészités,
illetve nyilvan a jogi tamogatasra is szamitunk. Koszontom a bizottsag tagjait. Javaslom, hogy
eldszor miel6tt barmit is tennénk (megkaptam levezetési tervet) egy rovid bemutatkozast
tartanank, bar elvileg és gyakorlatilag is ismerjiik egymast, de van olyan, aki nem vesz részt
aktivan a képvisel6i munkaba és bizottsagban, ugyhogy csak a formalitas kedvéért egy rovid
bemutatkozast kérnék.

dr. Hor v ath Jozsef jegyz6, bocsanat elnok ur akkor legelején iissiik le, hatarozatképes a
bizottsag? Valassza meg a jegyzOkonyv hitelesitot, arrol szavazzon egyet. Azt a technikai
kérést szeretném kérni, azért nem font vagyunk, mert a nagy rendszert nem is tudjuk most
beiizemelni, de a jegyz6konyvet viszont akkor tudjuk, ha mindenki betartja. Tehat azt nagyon
kérem, hogy erre mindenki probaljon meg figyelni, hogy utdna a jegyzOkonyvet korrektiil
vezetni tudjuk, meg tudjuk csinalni. Ugyhogy, egy jegyzokonyv hitelesitét valasszon meg a
bizottsag maganak.



K 6 ny vV es Gusztav a bizottsag elnoke, természetes. JO, hogy tudjuk kit fogunk valasztani
¢és a neveket ismerjiik. akkor kezdjiik onnan, hogy egy név, egy rovid bemutatkozast kérek.

K 1e me nt Diana bizottsagi tag, Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsag, kiilsd
bizottsagi tag.

B 0 g | 4 ri Zoltan bizottsagi tag, Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsagot vezetem, illetve
7. éve vagyok képviseld.

M ii r k1 Levente Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Irodavezeté, hivatal részérdl,
irodavezeto.

dr.SzerencsiRichard alpolgarmester.
H1lav acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., igyvezetd 2025. janius 1-jét6l.

S z al ay lldiké bizottsagi tag, a TETT képviseletében és a Kornyezetvédelmi és
Varosiizemeltetési Bizottsag tagja.

N é m e t Gyorgyi bizottsagi tag, kiilsos.
Horvath Tiinde Csilla bizottsagi tag, kiilsés.

K 6 ny Vv e s Gusztav a bizottsag elnoke, Kornyezetvédelmi és Varosiizemeltetési Bizottsag
tagja és a testiilet dontése alapjan pedig ennek a bizottsdgnak most az elndke. Elndkhelyettest
nem valasztott a testiilet, én azt gondolom, hogy ha csak valaki nem szeretné, hogy ezt
elvallalja, akkor nem sziikséges,

dr.Horvath Jozsef jegyzo, csak a testiilet valaszthat.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, tehat jogilag igy is mitkdddképes, akkor ezt
letisztaztuk. A legfontosabb el6szor is megallapitjuk a hatarozatképességet, tehat
megallapitom, hogy a bizottsdg hatarozatképes, egy f6 jelezte tavollétét, Szekeres Aliz
képviseld asszony, illetve akkor hitelesitonek Boglari Zoltan képviseld urat javaslom, véllalja-
e a felkérést?

B 0 gl ariZoltan bizottsagi tag, igen.

K 6 ny ves Gusztav a bizottsag elnoke az Ideiglenes Bizottsag mai iilésérdl késziilt
jegyzokonyv hitelesitéjének Boglari Zoltan bizottsagi tagot javasolja

a javaslattal a bizottsag jelenlévé 6 tagjabol, egyhangu 6 igen szavazattal egyetért és a
kovetkezo hatarozatot hozza:



Tata Viaros Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Ideiglenes Bizottsaganak
1/2026.(V11.30) hatarozata
jegyzokonyyv hitelesitéjének kijelolésérol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Ideiglenes Bizottsaga a mai iilésrél késziilt
jegyzokonyv hitelesitéjének Boglari Zoltan bizottsagi tagot bizza meg.

Hataridé:  azonnal
Felelos: Konyves Gusztav elnok

Konyves Gusztav az ideiglenes bizottsag elnoke két napirendi pont lett kikiildve a meghivo
alapjan, az elsd alakul6 iiléssel kapcsolatos teendok, illetve az én javaslatom az volt, hogy mar
az elso tlilésen probaljunk meg haladni a munkaval oly médon, hogy gyakorlatilag 6sszerakjuk
azokat a kérdéseket, de eldszor is megallapitjuk, meghatarozzuk, hogy kit, kiket szeretnénk
megszolitani, kiket szeretne a bizottsag megkérdezni, illetve milyen okmanyokat,
dokumentumokat szeretnénk bekérni. Erre ment is egy felkérés minden testiileti, vagy
képviseld, bizottsagi tag felé. A visszajelzések alapjan mindenki megkapta a levelet, tehat ez a
kommunikacié mikodik. En koszonom szépen a bedolgozasokat. Van Kiegészités, kérdés a
napirenddel kapcsolatban?

Javaslatot tesz az elézetesen megkiildott 1/124-1/2026. szamu irasos meghivon szerepld
napirend megtargyalasara:

1. A bizottsdg megalakuldsaval és miikodésével kapcsolatos feladatok (szobeli eldterjesztés)
El6terjeszto: dr. Horvath Jozsef jegyz6

2. Javaslat a vizsgalobizottsdg vizsgalati munkatervének, iratbekérési listdjanak ¢és
meghallgatasi kérdéssoranak elfogadésara (szdbeli elbterjesztés)
El6terjeszto: Konyves Gusztav képviseld, az Ideiglenes Bizottsag elndke

mellyel a bizottsag jelenlévo 6 tagjabol, egyhangu 6 igen szavazattal egyetért és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Ideiglenes Bizottsaganak
2/2026.(V11.30.) hatarozata
az ideiglenes bizottsag 2026. julius 30-i iilésének napirendjérél

Az ldeiglenes Bizottsag a mai iilésén az elézetesen megkiildott 1/124-1/2026. szamu irasos
meghivon szerepld napirendet targyalja meg:

1. A bizottsag megalakuldsaval és mitkddésével kapcsolatos feladatok (szobeli eldterjesztés)
Eldterjeszto: dr. Horvéath Jozsef jegyzo

2. Javaslat a vizsgalobizottsdg vizsgalati munkatervének, iratbekérési listdjanak és
meghallgatési kérdéssordnak elfogadéasara (szdbeli eldterjesztés)
Eldterjeszto: Konyves Gusztav képviseld, az Ideiglenes Bizottsag elndke

Hataridé:  azonnal
Felel6s: Konyves Gusztav elnok



1. napirend

A bizottsag megalakulasaval és miikodésével kapcsolatos feladatok (szobeli eldterjesztés)
Eléterjeszto: dr. Horvath Jozsef jegyzo

Konyves Gusztav az ideiglenes bizottsag elnoke érdeklodik, van-e kiegészités, kérdés az
eloterjesztéshez?

Felkérem az el6terjesztét dr. Horvath Jozsef jegyz6 urat, hogy ismertesse, - a napirendi pont
targyalasat szobeli kiegészités elézheti meg, ennek megtételére az eldterjesztd és az eldado
jogosult — a napirendet.

dr. Horvat h Jozsef jegyzo, nagyon rovid szeretnék lenni, igazabol minden elhangzott,
ami fontos, azért csak egy nagyon rovid ismétlésképpen. Mdajusban targyalta a testiilet a
Varosgazda Kft. a 25 évi egyszerlsitett éves beszamolojat és kdzhasznlsagi jelentését, amit
akkor el is fogadott. Ebben volt egy rész, amely a visszatéritésbol, tehat a hulladékszallitas
visszatéritésében be nem folyt Osszegrdol (EPR dij) adott szdmot. Ez alapjan volt a
kezdeményezés egy vizsgalobizottsdgnak a létrehozasarol. Akkor tijékoztattam a testiiletet,
hogy az SZMSZ-t kell modositani ahhoz, hogy ez a vizsgalobizottsag tobbi bizottsaggal
azonos jogkorrel miikodve 1étrej6jjon, vagy valamelyik bizottsagot lehetett volna megbizni. A
dontés az volt, hogy kiilon bizottsag j6jjon, egy ideiglenes bizottsag j6jjon 1étre. Ez alapjan a
Jjuniusi testiileti iilésen a testiilet elfogadta a szervezeti miikodési szabalyzatot, meghatarozta
azt a minimalis moddositast, ami megadja a lehetdséget, hogy ez a bizottsdg is, vagy
késGbbiekben barmilyen tipust tigyekben bizottsag 1étrejojjon, €s miutan az SZMSZ-t Ki is
hirdettiik, ugye ezt kovetden pedig 1étesitette a testiilet a bizottsdgot, gyakorlatilag egy kiilon
hatarozattal nevesitve a résztvevoket, illetve ebben az esetben 7 fOben hatdrozta meg a
bizottsag létszamat. Egyébként az SZMSZ lehetévé tenné kevesebb fovel is, csak
meghatarozza az 0sszetételét, illetve, hogy donteni kell a tartalmarél a munkénak. Kikiildtem
mindenkinek ezeket a dontéseket, tehat gyakorlatilag mindenki tudja pontosan, részben a
tagokat, részben a feladatot, hisz azt is a testiilet hatdrozta meg. Amit még szeretnék ezzel
kapcsolatosan elmondani, hogy ugye hataridé is meghatarozasra kertilt a munka elvégzésére,
ugye itt a vizsgalat lefolytatasat szeptember 15. hataridét fogadott el a tisztelt testiilet a
képviselok elé elbterjesztésére a szeptember 30. iiléshez. Ez azt jelenti (csak szeretném a
bizottsagnak az idérendet mondani), hogy a testiileti szeptember 30-an lesz, szeptember 23-an
van a bizottsagi nap €s azt jelenti, hogy szeptember 18-an van legkésébb az anyagkikiildés,
hogy torvényesek legylink, tehat gyakorlatilag a 15-ei befejezés az lehetdvé teszi, hogy az
Osszefoglald jelentés, amit jovahagy a bizottsdg a testlilet elé menjen, amennyiben van
megegyezés a bizottsdgban, meg van dontés. Amit még szeretnék mondani, hogy minden
olyan dologrél, ami érdemi dontés, arrdl hatarozatot kell hoznia a bizottsagnak, azt itt meg
tudjuk fogalmazni adott pillanatban, de mindenképpen azokrol kell szavazni, hogy kit akar
adott esetben meghallgatni, milyen tipusi meghallgatast szeretne, vagy anyagbekérést kivan
megtenni. Ami még nagyon fontos, hogy azonos jogkdre van ennek a bizottsagnak a tobbi
bizottsaggal, csak ez egy hatdrozott idére jott létre, testiilet altal meghatdrozva, semmilyen
tobbletjogkor nincs attdl, hogy ugy hivjuk, hogy vizsgalobizottsag, ezért mindenkit felkérni
tudunk, mindenkit kérni tudunk adatkozlésre, hogy aztan ez, hogy sikertil, hogy nem, ez majd
elvalik, elddl, hogy kihez fordul a tisztelt bizottsag, vagy milyen tipust anyagokat kivan
Osszegyljteni. A masik része: minden tag- természetesen kiilsés tag, képviseldtag - azonos
Szavazati joggal vesz részt az lilésen, azonos jogokkal, tehat ugyantigy kérdezhet, javasolhat,
javaslatot tehet dontésre, barmilyen tipusu kérdésben kérheti a bizottsag allasfoglalasat. A
masik, hogy a hivatal pedig ugyanligy, ahogy a tobbi bizottsdg esetében, az elndkkel
egyeztetett modon segiti a tevékenységét - adott esetben eldterjesztéssel kapcsolatos segitség
vagy jegyzOkonyvezéssel kapcsolatos segitség.



Az volt a kérés az eldzetes egyeztetésen, hogy a jegyzokonyv az gyakorlatilag azonnal alljon
rendelkezésre, ezt ilyen értelemben nem tudjuk megtenni, azt igértem, hogy az itt felvett
anyagot a segitérendszerrel atforditjuk irasba, de az még nem egy hivatalos jegyzokonyv, de
munkaanyagként hasznalni tudja a bizottsdg. A hivatalos jegyzékonyvet megcsinaljuk, tehat
ami sz6 szerinti, €¢s amit majd jova kell hagynia a megszavazott hitelesitonek. Nagyjabol
ennyit szerettem volna mondani, ha barmi kérdés van, akkor azzal kapcsolatosan most is vagy
kiilon valaszolok. A bizottsagi munkaért dijazas jar, ezt is tudjak a tagok, azt is tudjak a tagok,
hogy aki mas bizottsagban képviseloként vagy nem képviseloként részt vesz, ¢ masodik
dijazasra nem jogosult a szervezeti- miikddési szabalyzatunk szerint, és ez arra az id6szakra
vonatkozik, amikor létrejott €s ameddig ¢l a bizottsag. A testiiletnek kell donteni a bizottsagi
jelentés elfogadasardl és a bizottsag megsziintetésérdl, vagy a tovabbi miikodésérdl, hogy
meddig miikddjon. Ennyit szerettem volna elézetesen, hogyha barmilyen kérdés van, akkor
természetesen szivesen valaszolunk.

K 6 nyvVves Gusztav a bizottsag elnoke, a kérdésekre, illetve a hozzaszolasokra ugye az
SZMSZ vonatkoz6 pontja alapjan 9 perc érvényesiil, tehat kérdezni ezen iddintervallumon
beliil lehet, megosztva barhany, barmennyi részre is, illetve természetesen, hogyha az iigy
indokolja és mondjuk gy fontos, hogy még elhangozzon kérdés vagy hozzaszolas, akkor ezt
mérlegeljik és ettdl el lehet térni. De akkor induljunk ki ebbdl alapvetésként. Koszonom
szépen! Van-e valami kérdés, hozzafiizni val6?

S z al ay Ildiké bizottsagi tag, igen, kérdésem lenne. Konkrétan azt szeretném
megkérdezni, hogy ebben az ligyben ki rendelte meg ezt a munkat és mettél-meddig?

K6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, varjunk most idébe, térbe, eldre ugrottunk és akkor
mindig, ha nem egyértelmii, akkor én hozzateszem, hogy Szalay képviselo asszony kérdezte,
csak a jegyzOkonyv miatt - ez a kovetkez6 napirendi pontnal lesz téma. Ezzel kapcsolatosan,
tehat most a megalakulasunkkal kapcsolatosan, a munkarenddel kapcsolatosan van- e valami
kérdés, javaslat? Gondolatébresztonek annyit, hogy elhangzott a szeptember 15.-e tehat
gyakorlatilag a dontés alapjan szeptember 15.-e, mint utolsé lehetdség a jelentésiink
Osszeallitasra és elfogadasara, én azt gondolom, ezt ki kéne hasznalnunk. Azt gondolom, hogy
amit biztos, hogy be tudunk tervezni, az a szeptember 15., célozzuk meg, ez egyébként egy
keddi nap, illetve még gondolkozzon el mindenki, hogy mikor érne rd. Ha most sikeriil
Osszedllitani a kérdéseket, illetve a megkérdezettek listdjat, az iratbekéréseket, akkor a
megfeleld hataridot biztositjuk, azutan egy tilést mindenképpen célszerli lenne 6sszehozni. Ha
figyelembe vessziik, - de err6l majd dontlink ugyis - a hataridoket, akkor augusztus 25., 26.,
27. napok (kedd-szerda-csiitortok), erre tenném én a kovetkezo iilést. Addig jonnek be az
anyagok, mindenki fel tudja dolgozni, megvizsgaltatja a szakembereivel, és akkor
megnéznénk, hogy mibdl dolgozunk, ha sziikséges, akkor ott megbeszéljiik, hogy igényliink
még egy lilést, vagy lesz-e meghallgatas, ha nem, akkor a 15., tehat még 2 bizottsagi iilést én
mindenképpen javaslok, egyet erre a 25., 26., 27., hogyha a hivatalnak is megfelel. Eldontjiik,
hogy mi a megfeleld, de az lenne a célszerii, hogy olyan idépontot valasszunk, ami minél tobb
bizottsagi tagnak megfelel, utdna lesz a szeptember 15. és ha kozte sziikséges, akkor arrol
még dontiink. Az a kérésem, ezt mindenki a mai iilés végéig gondolja at, tegyen majd
javaslatot, mert errdl is szeretném, ha tudnank donteni.

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, mindenképpen azt javasolndm, hogy augusztus
masodik fele, ha sziikséges, akkor kellene meghallgatas és ha sziikséges, akkor adatkérés is
kellene. Szerintem szeptember elején még kellene egy, én kevésnek tartom ezt a kettét, mert
hogyha barmilyen értékelést kell, vagy barmilyen jelentést kellene elOkésziteni, akkor
szeptember els6 felébe, véleményem szerint még kellene egy iilés, tehat ezt a meghallgatasos
dolgot hagyjuk ilyen képlékenynek.



Legyen ez a kettd, augusztus masodik fele és szeptember 15., de szerintem szeptember els6
felére, ha uigy alakul, akkor lehet, hogy sziikséges lesz még egy.

K 6 ny Vv e s Gusztav a bizottsag elnoke, K6szonom szépen! Ez egyezik a javaslatommal,
tehat a beérkezett adatokat, okmanyokat feldolgozzuk, majd azt kovetéen mindenki
megmondja, hogy mire van még sziiksége, s annak megfeleldéen 1épiink.

H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, a kovetkez6 az augusztus 25., 26., vagy 27.?

K 6 ny v es Gusztav a bizottsag elnoke, ez az egyik javaslatom, akkor azt egyeztetjiik a
hivatallal, most itt vagyunk hatan gyakorlatilag, akkor megbesz¢ljiik, hogy mi lesz ez a végére
hogyha ezt 6ssze tudjuk hozni, annak én oriilnék. A kovetkezd napirendi pont elétt van egy
elgondolas - egyrészrol koszondm szépen a beérkezett bedolgozasokat, ezeket igyekeztem
beépiteni, illetve be is épitettem a napirendi pontba.

dr.Horvath Jozsef jegyzo, tisztelt EInok ur az elsé napirendi pontot zarja le a bizottsag,
hogy akkor tudomasul vette, utdna mehetiink a masodikra.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, ha ez nem tartozik hozza, akkor zarjuk le.
dr. Horvath Jozsef jegyz6, szerintem mar nem.

K 6 nyvVves Gusztav a bizottsag elndoke, jo, kdszondm szépen a javaslatot. Kérdezem én,
van-e még valami hozzasz6léas az elsd napirendi ponthoz? Nincsen.

dr. Horvath Jozsef jegyzo, a tajékoztatast fogadja el.

K 6 ny v es Gusztav a bizottsag elnoke elmondja, tovabbi kérdés, hozzaszolas nem 1évén s
zavazasr abocsatja az Ideiglenes Bizottsag megalakulasaval és miikodésével
kapcsolatos feladatokrol sz616 hatarozati javaslatot

mellyel a bizottsag jelenlévé 6 tagjabol, egyhangu 6 igen szavazattal egyetért és a kovetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi beszamolojanak kiegészito mellékletében
szerepl6 19.706.850 Ft osszegii visszatéritésbol be nem folyt 6sszeg koriilményeinek
feltarasanak vizsgalata céljabol létrehozott
Ideiglenes Bizottsaganak
3/2026.(V11.30.) hatarozata
A bizottsag megalakulasaval és miikdodésével kapcsolatos feladatokrol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi
beszamolojanak kiegészitd mellékletében szerepld 19.706.850 Ft dsszegl visszatéritésbol be
nem folyt Osszeg koriilményeinek feltarasanak vizsgalata céljabol létrehozott Ideiglenes
Bizottsaga elfogadja a megalakulasaval és mikodésével kapcsolatos feladatokat az
eléterjesztés szerinti tartalommal.

Hataridé:  azonnal
Felel6s: Koényves Gusztav elnok



2. napirend

Javaslat a vizsgalobizottsag vizsgalati munkatervének, iratbekérési listdjanak és meghallgatasi
kérdéssoranak elfogadasara (szobeli eldterjesztés)
Eléterjeszto: Konyves Gusztav képviseld, az Ideiglenes Bizottsag elndke

Konyves Gusztav az ideiglenes bizottsag elnoke érdeklédik, van-e kiegészités, kérdés az
el6terjesztéshez?

Egy kis kiegészitést azért teszek hozza hiszen itt is a napirendi pont targyalasat szobeli
kiegészités eldzheti meg, és ezzel szeretnék €lni, illetve utdna jonnek a kérdések, javaslatok.
Az elsO, amit szeretnék javasolni a beérkezett bedolgozasok alapjan is, hogy mi az, amirdl
egyaltalan ma biztos, hogy donteniink kellene. Egyrészt a bizottsagnak el kéne fogadni az
iratbekérési listat, ezt majd ki fogom vetiteni, mondom, ez a bedolgozasok alapjan
Osszedllitasra keriilt. Ha ebbe meg tudunk allapodni, akkor szeretnénk ha ezek az iratbekérési
listak, illetve kérdéssorok kimennének a cimzetteknek. Ebbe én felkérném a jegyz6 urat, hogy
segitsen a hivatal, azaz, hogy az érintetteknek az keriiljon megkiildésre. Az én olvasatomban
ez, ha e-mail-ben torténik, az hivatalosnak mindsiil. Természetesen az anyagot world-
dokumentumba a hivatalnak biztositjuk, tehat ezzel nem kell kiilon foglalkozni, begépelni,
vagy beirni. Kérdezem ¢én a Jegyzd urat, hogy itt az iratbekérés 3 munkanap, ezt
kisargitottam, ez tarthatd vagy tobb, vagy kevesebb, vagy mi legyen? Ha most odaadjuk a
kérdéssorokat és mindent word dokumentumban, akkor a 3 munkanap az elegendd vagy
sziikséges tobb vagy kevesebb, mert akkor ehhez igazitjuk?

dr. Horvath Jozsef jegyzo, persze elkiildjiik a leveleket.

dr. Ko rencsiMelinda jegyzéi kabinetvezetd, hatarozatban legyen benne, hogy mit kell
bekérni, a hatarozatot kell megkiildeni.

K 6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, j6 az meglesz, word dokumentumban atadasra is
kerdil.

dr.Horvath Jozsef jegyz6, a kérdés, hogy mirdl akar donteni a bizottsag.

Ko nyves Gusztav a bizottsag elnoke, a kovetkezd pont, az iratok beérkezésének
hatéarideje - odairtam, hogy 8 nap, de béven belefér esetleg a 15 nap is. Elég sok kérdés lesz,
elég sok irat lesz, ezt eld kell vardzsolni az érintetteknek - 8 nap vagy 15 nap, van-e erre
valami javaslat valakinek, vagy torvényi kotelezettség?

dr. Ho r v ath Jozsef jegyzo, tisztelt Bizottsag nincsen térvényi kotelezettség, de azért
legyiink tekintettel, hogy augusztus van, cégeknél sem lesz egyszerli embereket taldlni
(illetékeseket), tehat mindenképp a 15 napot javasolndm, mert ez egy kezelhetd, meg
altalanosan elfogadott {igyintézési hataridd. Szerintem legyen legalabb annyi, aztdn ahogy
mondtam bizzunk abban, hogy mindenki eleget tesz neki.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, a legtobb irat, amiket kértek a bizottsagi tagok is,
meg ¢én is bedolgoztam, a legtobb irat rendelkezésre kell, hogy alljon. Tehat itt pusztan csak
arrol van szd, hogy eld kell keresni, be kell szkennelni, el kell kiildeni, akkor a 15 napot
célozzuk meg. A kovetkezd, most kicsit elére mentem, de majd meglatjuk, hogy elfogadjuk-e
vagy nem. A bizottsag felkéri a jegyzdi hivatalt az iratok Osszegylijtése, a bizottsdg részére
torténd atadasara. Ez annyi, hogy nyilvan a sajat iratainkat is szeretnénk majd megtekinteni, a
hivatalnak ez is majd ki fog menni, itt is a 15 nap lesz.



A Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. ugyanez, 6t is felkérjiik, nekik is ezeket at kell adnia, itt is
a 15 nap és ugye az NHSZ, hat azt meglatjuk, hogy mennyire lesznek egyiittmiikodoek.
Illetve a bizottsagi hatarozat a meghallgatasok sorrendjérél, bar én azt gondolom, hogyha
ebbe most nem jutunk dildre - kit szeretnénk meghallgatni - ez attol is fiigg, hogy a bekiildott
dokumentumok mit tartalmaznak, illetve a teljesség igénye nélkiil sikeriilte megkiildeni vagy
nem, de ha ebbe nem jutunk diilére, akkor az se baj. A bizottsag felkéri a pénziigyi szakértot,
ezt azért sargitottam ki, mert a bizottsag 0sszetételébol azt 1atom, hogy ehhez a részhez nincs
szakértonk, de hallgassuk meg alpolgadrmester urat.

dr.SzerencsiRichard alpolgdrmester, nem szeretném félbeszakitani elndk urat, és az
eloz8 részhez szeretnék egy kérdést feltenni. Atugrottunk a kovetkezd pontra, ezért
batorkodtam megallitani - az szerepel, hogy felkéri az NHSZ Zrt-t relevans iratok és
nyilatkoztok megkiildésére, én csak javasolni szeretném, hogy részletezziik, hatarozzuk meg
pontosan.

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, itt a szdmldkrol van sz6, meg a
teljesitésigazolasokrol, ssmmi mas nem kell.

K6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, ezek ki lesznek részletezve.

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, mert szerz6dés ugye jelenleg nincs, Szamla,
teljesitésigazolds, nincs mas, tehat nem egy csomo anyag, arra az iddszakra, amirdl besz¢liink.

K6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, volt még javaslat, igyhogy majd meglatjuk, de ez
ki lesz részletezve ezek az iratok, csak térben és idobe egy kicsit elére ugrottunk, nagyjabodl ez
a megszolitottak kore. Felkéri a bizottsag a pénziigyi szakértdt, felmertiilt kérdésként, hogy itt
az Osszeg szamitasanak ellendrzése — pénziigyi szakértd - rendelkezik-e ilyennel az
onkorméanyzatunk, aki ebbe nekiink tud segiteni, és felkérhetjilk mondjuk a pénziigyi
irodankat, vagy pedig ebbe az esetbe megbizhatunk a varosgazda pénziigyi szakértdjében?

H1av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., én javasolnam, hogy mindenképpen
az Onkormanyzat gazdasagi kollégaja legyen, aki ezt megallapitja, hisz ez a visszatérités az
onkormanyzathoz érkezett eddig, tehat a suly utani elszdmolas az NHSZ, a MOHU az
onkormanyzattal szamolt el. Az 6nkormanyzatnal van kizardlag pontos informacié ennek az
Osszegszerliségére vonatkozoan, hogy ez hany forint €s pontosan mi ez, egy becsiilt sszeget
tudtunk erre beirni, de pontos 0sszeget az dnkormanyzat gazdasagi vezetdje tud mondani. Ez
becsiilt 0sszeg, de az 6nkormanyzatnal ez vezetve van pontosan.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, ez a beszamolobol van szamszerlien beidézve €s
akkor kérdezem ¢én a jegyzd urat, hogy van-e erre nekiink olyan szakértdnk, a pénziigyrdl
vagy barhonnan, aki ebben nekiink tud nyilatkozni, mint szakértd, vagy aki ért hozza, és ha
azt mondja, hogy ez az dsszeg pontos vagy pontatlan, akkor ezt elfogadhatjuk?

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo, tisztelt bizottsag a hivatalt kell folkérni az Osszeg
szamitasanak ellendrzésére. Az Osszeget ugye a Varosgazda allapitotta meg a
beszamoldjaban, annak van valamilyen alapja. Természetesen vagy veliik kozdsen vagy
kiilon, de azt az ellendrzést, hogy ez a szamitds megfelel-e az akkor hatalyos
jogszabalyoknak, azt elvégzi a hivatal.

A pénziigyi iroda ezt természetesen megtudja csindlni, egyiittmiitkodve a varosiizemeltetéssel,
ez nem okozhat semmilyen problémat, ezért nem kell kiils6 embert megkérni.



Ko nyves Gusztav a bizottsag elnoke, akkor jo, hogy a bizottsag felkéri az
onkormanyzati hivatalt a 19.706.850 Ft Osszeg szamitasanak ellenOrzésére. Akkor volt a
masik, a bizottsdg felkéri a jogi szakértét a visszatérités jogosultjara és az esetleges
igényérvény érvényesitésére vonatkozo eldzetes jogi allaspont elkészitésére. A hivatalnak van
erre szakembere, vagy itt a Varosgazda Kft. jogaszat, vagy ugyanakkor beirhatjuk ugyanezt,
hogy dnkormanyzati hivatalt felkérjiik?

dr. Hor v at h Jozsef jegyzo, hat ugyanazt kell mondjam, hogy az onkormanyzatnak
természetesen van jogi szakértelme és szakértdje, vagyis hat bels6 munkatarsa, tehat ezt meg
tudja tenni. Az alapallitas az a Varosgazdatol érkezik, tehat megint csak azt fogjuk tenni, hogy
ezt kozosen fogjuk végig nézni, hogy mire van alapozva és utdna természetesen semmi
akadalya nincs, hogy a jogszabalyi hatterét, az akkor hatalyos jogszabalyi helyzetet
egyértelmisitsiik.

K 6 nyvVves Gusztav a bizottsag elnoke, akkor ezt én torlom, ezt a jegyzd ur is elmondta,
tehat a bizottsdg tudomdsul veszi, hogy a vizsgéilat sordn valamennyi tag azonos
iratbetekintési és kérdésfelvetési joggal rendelkezik. Tehat ez érvényes a bizottsag tagjaira is,
illetve a képviseldkre. A kérdésfelvetési jog az ugyanligy vonatkozik ra, tehat eljohetnek,
kérdést tehetnek 61, viszont az iratbetekintéssel kapcsolatosan mi van?

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyzé, minden tag azonos joggal vesz részt, itt nincsen kiillonbség,
amibe barmely képviseld betekinthet, abba barmely tag betekinthet. Itt nincs relevancidja.

Ko nyves Gusztav a bizottsag elnoke, bar az eldterjesztésbe benne foglaltatik, azt
gondoltam, hogy fontos tisztazzuk, hogy miért is iliink itt. Mi az a szakmai alapelv, ami
alapjan nekiink dolgoznunk kellene, illetve célszer(i lenne dolgozni (véleményem szerint és
majd meglatjuk, hogy ezt elfogadja-e a bizottsag), illetve mi az, amire valaszt kell, hogy
kapjunk. Tehat amikor osszeallitottuk a kérdéseket tekintettel kellett lenniink, illetve majd
mikor ezeket feldolgozzuk (a bejové informaciokat, adatokat), akkor ezekre a kérdésekre
mindenképpen valaszt kell kapjunk. A vizsgalobizottsdg munkdjanak alapelve, hogy nem
elézetes politikai ¢és személyr feleldsség megallapitasara torekszik, hanem a
dokumentumokkal alatdmasztott tényfeltarast végziink. A vizsgalat akkor tekinthetd
teljeskoriinek, ha a bizottsag egyértelmii valaszt ad az aldbbi 5 kérdésre. Ha valakinek van
javaslata, kiegészithetjiik vagy torolhetjiik. Eleve mi tortént? Itt volt egy allitds, hogy a
rendelkezésre 4116 informdciok alapjan az dnkormanyzat bizonyos tdmogatastol esett el - ez
kozel 20.000.000 Ft. Tortént-e ilyen, vagy nem tortént? Milyen szerzddéses és pénziigyi
konstrukciok alapjan tortént, ha megtortént? Kinek jart volna a visszatérités? Az alapvetés az,
hogy az Onkormanyzatnak jart volna és azért nem jott ez a visszatérités, merthogy ezt a
Varosgazda Kft. egyébként nem vett, nem vehette volna igénybe. Tehat valahol varos elesett
ettdl a pénztdl. Keletkezett-e vagyoni hatrany? Ki és milyen intézkedéssel eldzhette volna
meg a problémat? Végeredményben azt gondolom, hogy akkor végezziik jol a munkankat,
hogyha feltarjuk a hibat és valamilyen megallapitast tudunk hozni - hogyan lehet ezt a
jovében megeldzni, illetve ilyen ne forduljon el6 tobbet (ahhoz pedig ezek kellenek).

B o0 g | a ri Zoltan bizottsagi tag, az ¢16z6 napirendi ponthoz szeretnék visszatérni, hogy 0j
feliigyeldbizottsagi elnokdt valasztottak, ha jol emlékszem, volt egy lemondas, illetve, hogy
most jelenleg ki a Kft-nek a jogi képviselje?

Hlav acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., nincs a Kft-nek jogi képvisel6je, nem
szlikséges a miikodéshez.



B o gl ari Zoltan bizottsagi tag, a legutobbi levelezésbol ugy értelmeztem, hogy nem kivan
vagy megszlnt a jogviszonya.

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., majusban.

B 0 gl 4 ri Zoltan bizottsagi tag, azt kérem, hogy a feliigyelébizottsag elndke kapjon arrol
egy tdjékoztatast, hogy ez a bizottsag felallt és elkezdddott - egy ilyen szimpla értesitést
kiildjiink.

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., nincs még jelenleg elndke a Feliigyelo
Bizottsagnak.

B o gl ariZoltan bizottsagi tag, megvalasztotta a testiilet?

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo, nem tagokat valasztott a testiilet és maguk koziil valasztanak
elnokot, de nem volt alakul6 iilés, ahol elnokot valasztottak volna.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag, a feliigyeld bizottsag valasztja a sajat elnokét.

B o gl ar i Zoltan bizottsagi tag, hat akkor a feliigyel6 bizottsagi tagok kapjanak egy
értesitést arrdl, felallt egy ilyen bizottsag ebben az iigyben, hogy tudjanak réla, persze nyilvan
tudnak réla, csak szeretném, ha hivatalosan is értestiljenek.

K6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, mit kell ennek érdekében tenni?

B o gl ariZoltan bizottsagi tag, az el6z6 felsorolasnal 10. pontként szeretném betenni,
hogy a feliigyel6 bizottsag kapjon egy értesitést, semmi extra és majd az eredményérol is
tajékoztassuk, de nem tudom, hogy a hivatalbol kapnak-e tdjékoztatast.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzé, hivatalbol nem.

K 6 ny v es Gusztav a bizottsag elnoke, jo, akkor ezekkel kapcsolatban van- e valakinek
kiegészitése, javaslata? Nincs.

dr.SzerencsiRichard alpolgarmester, szeretnék az el6z6 ponthoz sz6lni, a bevezetd
bekezdés kifejti vagy leirja, hogy gyakorlatilag itt a bizottsag tesz egy megallapitast, egy
tényszeri megallapitast, hogy mi az, amit a vizsgalat soran 1at, viszont egyet hidnyolok és
talan érdemes lenne egy hatodik pontot betenni vagy akar kovetkezé bekezdésben leirni, hogy
a feltart informaciok és tények alapjan nyilatkozik hogy tovabbi intézkedést nem javasol a
testiilet felé vagy javasol intézkedést a testiilet felé.

Tehat vagy azt mondja, hogy a feltart tények alapjan tovabbi intézkedésre nem tesziink
javaslatot, nincs sziikség (a konzekvenciakat akarmilyen modon le lehet vonni), vagy ha kell
tovabbi intézkedés, akkor arra meg tegye meg a javaslatit. Ezt csak azért mondom, azért
gondolom igy, hogy van egy vizsgalobizottsag, ami lefolytatja ezt a vizsgalatot, annak lesznek
konkluzi6i, de az még csak maga a tényszerli megallapitasa annak, hogy mi az, amit 14t az
adott liggyel kapcsolatban, de abban még nincs benne az, hogy adott esetben van-e tovabb,
vagy nincs tovabb.
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dr. Ho r v ath Jozsef jegyzo, tisztelt Bizottsag a Képviseld-testiilet nagyon pontosan
meghatarozta a bizottsag feladatat hat pontban, ebbdl 6t van kivonatolva, itt a hatodikat most
odaadta elnok Gr. Semmi mast nem kellene leirni, minthogy a vizsgalat akkor tekinthetd teljes
kortinek, ha a bizottsdg egyértelmii valaszt ad a Képviseld-testiilet altal meghatarozott
feladatokra, hisz a kérdések nagyon pontosan ott vannak. Ha ezt valaki elolvassa, akkor ezek
vannak kibontva és ez csak az 6sszehuzasa.

dr. Sz erencsiRichard alpolgarmester, ezért is mondtam, hogy nem feltétleniil az
otodik pont utdn, hanem lehet egy kiilon bekezdés is.

dr. Ho r v 4 t h Jozsef jegyz6, de ott a hatodik is, javaslat kidolgozasa arra, hogy a jovoben
hasonl6 pénziigyi hatrany ne fordulhasson eld, ez pont ezt jelenti.

dr.SzerencsiRichard alpolgarmester, de nem lattam itt.

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyz6, azért mondom, hogy a testiilet, amir6l dontott és amit
elfogadtal.

dr.SzerencsiRichard alpolgarmester, talan érthetd volt, hogy miért mondom.

K 6 ny Vv es Gusztav a bizottsag elnoke, persze és akkor kiegészitem, tehat itt a szakmai
alapelveket tisztaztuk, amit egyébként a testiilet dontése meghatarozott, itt atbeszéltiik és
valoban ugy teljes (nem is hatodiknak kellett volna tenni, hanem 1j bekezdésnek), hogyha ezt
az ot kérdést megvalaszoljuk, akkor ez alapjan fogunk tudni javaslatot megfogalmazni a
Képvisel6-testiilet felé. Tehat valoban az a végkimenetele a bizottsag iilésének, hogy egy
javaslatot letesziink a Képviseld-testiilet elé, amirdl a tisztelt testiilet donteni fog, hogy
elfogadja, nem fogadja el, vagy folytatja tovabb a munkat.

dr. Sz erencsiRichard alpolgarmester, erre gondoltam, nem a hataskoroket akartam
tulléptetni a bizottsaggal, amit a testiilet meghatarozott.

K6 nyvVves Gusztav a bizottsag elnoke, j6. koszondm szépen! Akkor ezzel kapcsolatosan
van-e valakinek még kérdése, vagy valami nem volt érthet6?

B ogl ar i Zoltan bizottsagi tag, akkor 10. pontként akkor l1égy szives vedd fel, ha
elfogadja a bizottsag, hogy a feliigyeld bizottsagot értesiteni kell arr6l, hogy felallt ez a
bizottsag €s hogy milyen targykorben.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, jo, de ezt csak magunknak irom, ha most ezt
elfogadjuk, errél nem fogunk kiilon szavazni, ezt atbeszéltiik.

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, viszont, ha mar felhoztad, akkor lehet esetleg errdl
tudni, hogy mikor fog a bizottsag elnokot valasztani, vagy mikor lesz az alakulo iilés?

H 1 av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., igen augusztus elején fognak
Osszeltilni.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag, akkor hamarosan lesz elnok, neki ki lehet kiildeni.

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, beleirjuk.
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B o gl ariZoltan bizottsagi tag, ez mar technikai, csak tudjanak rola.

K o6 nyves Gusztiv a bizottsag elnoke, ez azért is jo, mert egyébként a feliigyeld
bizottsaghoz is lesz kérdésiink, de legalabbis remélem, akkor megylink tovabb és térjiink at a
2. napirendi pont lényegi részére. Kicsit ijesztd lesz a mennyisége, de ez ettdl fliggetleniil
gyorsan fogunk haladni, remélhetdleg.

Nem akarok elére menni, a vizsgald bizottsag iratbekérése és kérdése a Tatai Varosgazda
Nonprofit Kft. 2025. évi beszamolojaban szerepld hulladék visszatéritéssel kapcsolatos iigy
teljes korti kivizsgalasahoz. A vizsgalat célja — de ezt nem fogom részletezni ez benne van az
eloterjesztésben, illetve a hatdrozatban, amit a Képviseld-testiilet hozott. Vizsgalat
modszertana - alapvetden itt lesz egy iratbekérési szakasz, ezt készitjiikk most eld, lesz egy
pénziigyi és jogi értékelési szakasz. Azt gondolom, hogyha bekértiik az iratokat, bekértiik a
dokumentumokat, akkor egyrészrél a képviselok egyénileg ezt feldolgozzak, értékelik, ha
sziikséges, akkor a megfeleld szakembereket megkeresik. Ha megtorténik a pénziigyi €s jogi
ezt atbeszEljiik, ha valahol elakadds van, akkor az Onkormdnyzati hivatalt nyugodtan
kereshetjiik, illetve ott is akkor lesznek szakért6i vélemények.

A vége pedig a meghallgatasi szakasz (3. szakasz), ha sziikséges, és ugy itélik meg a
bizottsagi tagok, hogy az iratbekérések és a kérdések megvalaszolasat kovetden még
meghallgatasra van sziikség, akkor azt eldontjiik, hogy kiket szeretnénk meghallgatni és akkor
arra vonatkozoan dontiink, hogy mikor és hogyan. Azt gondolom, hogy ezek utan lenne az
utolso bizottsagi iilés, amikor azt mondjuk, hogy ez lesz a javaslatunk. Tehat igy gondoltam a
vizsgalati modszertant, hogy ez alapjan megyiink, ¢és akkor jonne a bekérendd
dokumentumok. Itt mennék sorba az alapjan, amik jottek bedolgozasok, meg amit én is Ggy
gondoltam, hogy sziikséges lenne. Az elsd, aki ezt a ,,problémat” felvetette a 2025. évi
beszamolodjaban az konkrétan a Varosgazda volt (a pénziigyi beszamolo 3. melléklet 13.
oldalan volt egy bekezdés), arrdl szolt, hogy ett6l a tamogatastol elestiink. Azt gondolom,
hogy elsésorban Tatai Varosgazda Nonprofit Kft-t6l sziikséges bekérni iratokat - szerzédések,
megrendelések, megallapodasok, ami fontos, hogy egyaltalan mi alapjan torténtek ezek a
feladatok, az NHSZ mi alapjan hajtotta végre azt a szolgaltatast, amit utana kiszamlazott
nekiink €és mi alapjan fizettiik ki - ez lenne az alapja és ehhez a dokumentumok, elvileg és
gyakorlatilag ugye a Varosgazdanal van. Itt szerzddések, megrendelések, megallapodasok, itt
8 tétel van, az NHSZ Tatabanya Zrt-vel 2024-2025-2026-ban kotott valamennyi szerzOdés,
keretszerz0dés, eseti megrendelés és megallapodéas. Kérdezem én, hogy sziikségese a 2024.
évi vagy elég a 2025, 2026? Az volt a felvetés, hogy mar a bevett szokas szerint jartak el,
tehat évekig mitkodott ez a rendszer, egyszer valami tortént a Varosgazdanal, ami miatt ettol
eltértek és ebbdl keletkezett a probléma. Tehat ezért irtam be a 2024-et, de ha azt mondjuk,
hogy nem sziikséges, mert tisztdba vagyunk az elézményekkel, akkor lehuizhatjuk annyival
kevesebb lesz?

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, bocsanat, hadd kérdezzem meg pontosan melyik
iddszakrol beszéliink, melyik honaptol, melyik honapig?

N é m e t Gyorgyi bizottsagi tag, 2025., februartol szeptemberig.

B o gl ariZoltan bizottsagi tag, nem szeretnék senkit feleslegesen dolgoztatni, de a
referencia év annyiban fontos, hogy az 0j hulladéktorvény és a MOHU-val kotott 0j szerz6dés
viszont az 2024-ben volt?

N é m e t Gyorgyi bizottsagi tag, az 0j rendszer 2023. julius 1-je ota €l.
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M ii r k I Levente irodavezeté, sokaig nem volt a visszatérités, hanem visszamendlegesen
tortént visszatérités, mert nem allt fel idoben a rendszer. Tehat az Onkormanyzat elsé
visszatéritése talan 2024-ben volt.

K 6 nyvVves Gusztav a bizottsag elndke, mieldtt a jegyzé Grnak megadom a szo6t, annyit
kérek, hogy miel6tt meghatarozzuk azokat a dokumentumokat, amelyeket bekériink
gondoljuk 4t, én abbol indultam ki, hogy aki azt bekérte, azt relevansnak tartja és at is fogja
nézni, tehat ugy ne kérjiink be dokumentumot, hogy utana hozza se nyalunk — ezeket mind
nekiink kell majd atnézni, ellendrizni, feldolgozni. Koszonom szépen, akkor atadom Jegyzo
urnak.

dr. Ho r v ath Jozsef jegyzo, 2026-r6l nem is szdl a vizsgalobizottsag munkaja.
H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, ezért kérdeztem.

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyz6, nincs értelme, utana mar beallt a rendszer, gyakorlatilag az az
idoszak az érdekes, amiben megallapitasra keriilt, illetve az el6tte 1évo év az azért érdekes,
hogy hogy volt, de utana 1év6 id6szakra mar a bizottsag sem kapott megbizast - bocsanat, igy
mondom inkabb. Csak azért jelzem, mert a 2026. ellendrzése mar nem dolga a bizottsagnak.

K 6 ny Ve s Gusztav a bizottsag elnoke, jo, akkor torlom.

S z al a y Ildiko bizottsagi tag, nekem is ez lett volna az egyik, 2024. azért fontos, amiért a
Jegyzd ar is elmondta, 2025. februartdl szeptemberit zajlé id6szakrol beszéliink, igaz?

dr.Horvath Jozsef jegyzd, igen.
S z al a y Ildiko bizottsagi tag, igen, oké, 2026-ban volt-e hasonl6 helyzet barmikor?

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo, nem volt.
S z al ay Ildiké bizottsagi tag, akkor ennyi. K6szondm
K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, akkor 2026-ot torolhetjiik?

M ii r k 1 Levente irodavezeté, pontositani szeretnék, hogy a tisztelt bizottsag is lassa, hogy
ezt a visszatéritést az onkormanyzat kapja és az Oonkormanyzatnak nem az NHSZ-vel van
szerzodése, hanem a MOHU-val. Tehat csak azért fogalmazok igy, mert a hulladékbeszallitas
az a MOHU altal foglalkoztatott NHSZ Zrt-nél van. Tehat a Varosgazda és az NHSZ Zrt.
kozott volt hulladekszallitasi szerzddés, ami itt jogos lehet, illetve a jogelddjeivel, de az
onkormanyzatnak ugye a MOHU-val van megéllapodésa.

K 6 nyvVves Gusztav a bizottsag elnoke, koszonom, akkor ahova NHSZ Tatabanya Zrt-t
irtam javitsam ki MOHU-ra?

M ii r k 1 Levente irodavezet6é, nem, mind a két név relevans, NHSZ Tatabanya Zrt. ¢s a
MOHU is, hiszen a MOHU-val az 6nkormanyzatnak van szerzédése, viszont a visszatérités
miatt azt kell vizsgalni majd.

K 6 nyvVes Gusztav a bizottsag elnoke, jo, oké, és akkor a 2026-ot tordljiik, mert az nem
relevans?
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M ii r k 1 Levente irodavezeté, még egy mondatot mondanék — ugye a visszatéritést az
alapjan kapta meg az onkorményzat, hogy mennyi hulladék lett beszallitva a Varosgazda altal
az NHSZ Zrt. altal mikddtetett hulladéklerakora. Ott mérlegelés alapjan visszamendlegesen
tortént a teljesitésigazolas. Tényleg volt olyan év, hogy fogalmunk nem volt, hogy egyaltalan
lesz visszatérités, ez utolag keriilt elszdmolasra az dnkorméanyzatnak.

K 6 ny v es Gusztav a bizottsag elnoke, jo, akkor a vizsgalt idészak az februartol oktoberig
alkalmazott hulladékszallitasi konstrukciora vonatkoz6 valamennyi szerz6dés, dokumentum,
hulladék telephelyre torténd beszallitdsara és gytijtésére, konténeres kezelésére, elszallitasra
¢s lerakdséara vonatkozo belsd szabalyzatok, eljarasrendek, megrendelések, NHSZ Tatabanya
Zrt. és a MOHU szolgaltatasanak lemondasara vonatkozd dokumentumok felmondasa, a
levelezés, bels¢ dontés stb. Tehat, elvileg arrdl van sz, hogy mi ezt mar le is mondtuk,
legalabbis a beszamolobol az deriilt ki, hogy feltartak az ,,anomaliat” a Varosgazda Kft-nél és
utana ez lemondasra kertilt hivatalosan.

M iir k1 Levente irodavezeto, a szallitas keriilt lemondasra.

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, ez az EPR elszamolas, ami alapjan visszajon? Ez
nem negyedévente van?

M ii r k1 Levente irodavezetd, azért mondtam, hogy elég hektikus volt az elején.

N é m e t Gyorgyi bizottsagi tag, a MOHU a honlapjan negyedévente teszi kozz¢é az aktualis
egysegarat.

M i r k | Levente irodavezeto, 2024., 2025. teljesen hektikusan 6ssze-vissza volt még.

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, ezt nem tudtam, nem volt még meg ez a rendszer.

M ii r k | Levente irodavezet6, ugy fogalmazunk, hogy az NHSZ Zrt. az a szallitasban
segitette a Varosgazda Kft-t, egy kiilon szallitasi szerz0dés kottetett, de ezt majd vizsgalja a
bizottsag vagy csak szobelileg kottetett, de ez majd tényleg ki fog deriilni. Tehat ez azért
fontos, mert a hulladékatvétel, illetve a szallitasnal lesz itt a csavar, hogy akkor miért nem
kertilt a rendszerbe az onkormanyzat felé elszamolasra.

Ko nyves Gusztav a bizottsag elnoke, ho. akkor arra vonatkozoan is ott vannak a
megrendelések, a gépjarmli vonatkozd szerz6dés, megrendelés, szamlak, teljesitési
igazolasok, tehat ezeket is beraktuk a bekérendé dokumentumokhoz.

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, bocsanat, gondolom az is belekeriilne, hogy mikor
romlott el az autd és hogy mikortdl van ez a szallitds, ez a miiszaki allapotfelméres ez
ugyanugy benne van?

Ko nyves Gusztav a bizottsag elnoke, igen. tehat ezek itt benne vannak, ebbdl
egyértelmil. Ha ezt a 8 dokumentumot bekérjiik, akkor az itt felvetédd kérdésre, akkor ezekre
mind vélaszt kapunk és jonnek a pénziigyi dokumentumok. Tudomasom szerint az NHSZ
Tatabanya Zrt. allitotta ki a szdmlakat, de akkor itt is pontositsuk, hogy NHSZ Tatabanya Zrt.
vagy MOHU?

M ii r k1 Levente irodavezeté, a Varosgazda részére, a szallitasra az NHSZ Tatabanya Zrt.
allitotta ki a szdmlakat, a visszatéritésre meg a MOHU allitotta ki az 6nkormanyzatnak.
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H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., mi a MOHU-t6l kaptuk a szamlat, sét
most is kaptunk egy csekket.

M ii r k1 Levente irodavezetd, oké, de mire kaptad? Az NHSZ Tatabanya Zrt. cimére kaptad
a szamlat.

H1lav acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., a MOHU most is kiildott egy csekket,
hogy fizessiik be a fennmarado6 6sszeget, amit nem fizettiink — ez egy sarga csekk.

H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, kire sz61?

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., a Varosgazda Kft-re. A Varosgazda
Kft. volt a megrendeldje, egyelére még nem tisztazott, hogy milyen moédon, ennek a
szolgaltatasnak és az NHSZ Tatabanya Zrt. pedig alvallalkoz6ja a MOHU-nak, ¢s a MOHU
szamldzik. Tehat a MOHU kiildott egy sarga csekket, hogy fizessiik be 8 napon beliil, ha nem
akkor felszdmoldasra is adhatja akar a céget — ismerjlik ezt az eljarast. Ugyanazon az elven,
mint, ahogy a Borostyan Beach Kft. is beadta, hat nem jart sikerrel. Ugyanezen az elven leirta
a MOHU is, hogy amennyiben ezt nem egyenlitjiik ki, akkor fennall annak a veszélye, hogy
felszamolésra adhatja. Ezt ugye vitattuk, mivel nem tudott mégé tenni semmilyen szerzodést.
Szerzddésen alapuld nem vitatott koveteléseket kell felszamoltatni. Ugye itt mai napig nem
tudtak rendelkezésiinkre bocsatani azt a szerzddést, ami alapjan 6k szolgaltatast nyujtottak.

dr.Szeren csiRichard alpolgarmester elkértétek tolik?
Hlav acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., igen, kozel egy évvel ezelott.
Horvath Tiinde Csilla bizottsagi tag, jelenleg, milyen 6sszeggel tartozik?

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., kozel ketté milli6 forint, amit azért
nem fizettem ki, mert biztam benne, hogy taldn igy egy kicsit nyomatékositani tudom azt,
hogy a szerzddéssel tdmasszak ala, hogy mi alapjan kérik ezt az Gsszeget. Természetesen
amennyiben a szerz8dés naluk rendelkezésre all és ezt be tudjdk mutatni, akkor minden
tovabbi nélkiil kiegyenlitjiikk ezt a szamlat, hiszen rendelkezésre all ez az 6sszeg, de ameddig
nem latom, hogy milyen alapon kovetel télem tobb millié forintot, én addig nem kivantam ezt
kiegyenliteni.

H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, ezzel egy probléma van, hogy végrehajtottak ezt a
tevékenységet, tehat megvalosult maga a szallitas.

H 1 avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., igen, de mi az Osszegszeriiséget
vitatjuk. Tehat a megvaldosulasa igen, de én kétfelé bontanam ezt a kérdést, az egyik a
visszatérités, amirdl eddig beszéltliink. A visszatéritéstdl elesett az dnkormanyzat, mert nem
megfeleld6 modon lett szallitva, tehat nem az onkormanyzat szallitojegyével lett elszdmitva,
ezaltal nem az onkormanyzat lett feltiintetve, mint szallittaté fél és igy a tdmogatdstol is
elesett. A masik része ennek, hogy egy olyan tevékenységet vettiink igénybe, ami a korabbi
17.000 forintos tonnaarrol 54.000 forintra emelkedett. Tehat eddigiekben 17.000 Ft-ért
szamoltuk el a tonna hulladékot, az dnkormanyzat annyit fizetett érte a Vertikalnak és az
NHSZ-nek, majd miutdn Ok hoztdk mar a konténert, ennek a szolgaltatasnak a dija
emelkedett.
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A fuvardijat azt ne vegyiik figyelembe, mert az elenyészd, tehat itt Tata-Tatabanya 10
kilométer (az nem jelent6s), hanem itt a tonnankénti elszdmolasban volt jelentds kiilonbség,
mert 17.000 Ft-r6l 54.000 Ft-ra emelkedett, tehat kozel a haromszorosara emelkedett a dija.

M ii r k 1 Levente irodavezetd, a lerako dij és a szallitasi dij.

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., igen, de a szallitasi dij elenyészo,
csekély, az nem relevans.

Ko nyves Gusztav a bizottsag elnoke, most ¢lek a ram ruhazott hatalmammal és azt
mondom, hogy ezt most itt ne boncolgassuk tovabb, mar csak azért is, mert pontosan arra
vilagit ra minket, hogy vannak hidnyossagok, vagy legalabbis tisztazatlan kérdések, amire
ezek a valaszok meg fognak jonni, hogyha megkapjuk a kért dokumentumokat. Tehat most
ugye nem akarunk végig menni ezen teljes folyamaton egyrészrdl, mer csak a Varosgazda
Kft. képviseldje van itt, tehat a tobbi felet nem tudjuk meghallgatni, de akkor a bekért adatok
alapjan teljes ralatasunk lesz. A probléma az, hogy van most is még kdvetelés a MOHU
részérdl, eddig is volt, aminek egy részét kifizettiik, viszont hat nem latszik az, hogy a mi
részlinkrdl ez le lenne dokumentélva - mi alapjan fizettlink, mi volt a teljesités. Itt majd ki fog
deriilni, hogyha bejonnek az adatok, mind a két félnél meg kell, hogy legyenek. A MOHU
allitja, hogy tartozunk nekik, akkor 6 is el fogja varazsolni a papirokat, mi meg azt mondjuk,
hogy ezért nem tartozunk - szerintem ez ki fog deriilni. Akkor attértiink a pénziigyi
dokumentumokra, mar érintettiik is - valamennyi szamla, amit eddig teljesitettiink, vagy ami
még kifizetés alatt van, vagy kovetelésként, hulladéklerakdsra vonatkozod szamlak és
bizonylatok (januar 1. és december 31. k6z6tti idészak), nem tudom az emelés mikor volt, de
az is latszodni fog benne, mert a megel6z6 iddszakra is kériink be.

H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, mikor volt?

H 1 av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., nem tudjuk megéllapitani, ez egy
kiilon szolgaltatas, amit megrendeltek 2025. elsd felében, ennek a kiilon szolgéltatdsnak ez a
dija, tehat ez egy mas szolgaltatds, mint amit eddig, az ezt megel6z0 idészakban a Varosgazda
Kft. és az Onkorményzat igénybe vett. Annak volt egy dija, viszont ez a szolgaltatds (amit a
Varosgazda Kft. megrendelt) teljesen mas dijazas ala esik és sajnos semmilyen
dokumentumot nem talaltunk.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, ami még fontos, hogy a 19.706.850 Ft 0sszeg
szamitasat aldtdmasztd részletes kimutatds - bar technikailag elfogadtuk a beszamolot, nem
firtatta senki, ez tényként meg lett allapitva - mivel a bizottsag elé keriilt, 1gy gondolom
mindenképpen sziikséges lenne részletezve alatdmasztani, hogy honnan is jott ki ez az 0sszeg
¢s miért pont ennyi? Egyrészrél a Varosgazda Kft. a sziikséges dokumentumokkal
alatdmasztja, illetve akkor megkérjiik a sajat szakértOnket is, hogy nézze meg, hogy ez valds-e
Havi bontast pénziigyi kimutatdsok, ebbdl azért elég sok minden ki fog deriilni, illetve
megtudjuk melyik mit jelent (elszallitott hulladék mennyisége, lerakasi dijak stb.). Hektikus a
torténet, tehat nem biztos, hogy havonta, havi rendszerességgel torténik, de amikor volt
széllitas, akkor annak a szallitasi dija és a szolgaltatoi dij, visszatéritési 0sszeg, ha jogosultak
vagyunk rd és ha valami elirja, jogosult személy — ki jogosult erre a visszatérités
igénybevételére. Ténylegesen befolyt 6sszeg, be nem folyt 6sszeg.

dr.SzerencsiRichard alpolgarmester, ez mar az oktober utani?
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K6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, februar és oktober kozott.
H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, az az idészak, amirdl sz6 van.

dr. Sz er e n csiRichard alpolgarmester, ott gy van, hogy pénziigyi kimutatés
oktobertdl.

K6 nyvVes Gusztav a bizottsag elnoke, nem — februar és oktober kozott.
dr.SzerencsiRichard alpolgarmester, bocsanat mar eggyel lentebb néztem.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, a pénziigyi kimutatas 2025. oktdbertdl az uj
miitkodési modell alapjan, ha van, de most arrdl volt sz6, hogy nincs. Tehat, ha ilyen nincs,
mert mar megsziint a szerzédés, akkor nyilvan nem lesz ilyen. Osszehasonlité pénziigyi
tablazat - régi és az 01j konstrukciok koltségei. Nem tudjuk, hogy van vagy nincs, egyelore
elhissziik, hogy nincs, egyeldre elhissziik, hogy nincs — azt, hogy mikor szlint meg azt most
fogjuk meglatni. Tarsasadg konyvelésében a hulladékszallitassal, lerakasi dijjal, visszatéritéssel
kapcsolatos fokonyvi kartonok, ez nyilvan a gazdasagi- vagy pénziigyi szakembernek fog
mondani valamit. A hulladékvisszatéritéshez kapcsolodd kovetelésként, bevételként vagy
elmaradt bevételként torténd konyveléskezelés dokumentumai, ha van ilyen, mert ha
egyebként volt visszatérités, azt konyveltiik, ha pedig most elmaradt a visszatérités, nyilvan
annak is valahol meg kell jeleni, mert szdmoltunk vele, legaldbbis én azt gondolom. A 2025-
0s beszamolon szereplé megallapitas, konyvelés, szamviteli alatamasztas - ezek lennének a
pénziigyi adatok. A dontéshozatal és a belsd iratok - ez egy kicsit problematikus, legalabbis
szamomra, de mas képviseld szamara is, mert nem volt egyértelmii, hogy most ki dontott és
miért dontott arrol, hogy a jol bevalt mddszertdl eltérve egy ) moddszert alkalmazzunk.
Szamomra magyarazatként jott, hogy valami autd elromlott és emiatt kellett. Na most, ha
elkezdek matekozni, akkor megkérdezem, azt az autdt fél évig nem tudtdk megjavitani, de
egyébként, ha az elmaradt bevételt nézem, akkor majd egy 0j autot is vehettiink volna, és
akkor most lenne egy uj autonk abbdl a visszaigényelt pénzb6l. Tehat nem egészen vilagos,
hogy ki dontotte el, miért dontotte el? A Képviseld-testiilet iilésén elhangzott a kérdés, hogy
akkor itt most mi alapjan kovetel a MOHU, egyeldre ott tartunk, hogy nincs is semmiféle
irasos szerz6dés, legalabbis papiron ezt nem tudta senki prezentalni. Azt gondolom, hogy a
bels¢ dontéshozatali rendszert is meg kéne nézni, mert ha nincs is irdsos megrendelés,
gondolom szoban is lehet ilyet megrendelni ezek szerint ilyen munkélatokat, bar azt
gondolom, hogy ekkora koltségnél vagy ekkora kifizetéssel jar6 munkaltatonal azért nem art,
hogyha van irdsos megrendelés vagy szerzddés. Ha telefonon tortént, azt is valami
dontéshozatal megeldzte, nyoma kell, hogy legyen, ha mas nem, a NHSZ-nél vagy a MOHU-
nal csak elérhetdk ezek a beszélgetések - mindent rogzitenek a szolgaltatok. Azokra a
dokumentumokra is kivancsiak vagyunk, mert azt allitotta a Varosgazda Kft., hogy ezt a
problémat feltarta, a feltart problémadra intézkedett és ennek okan sziint meg a szerz6dés, ami
nem is létezett, vagy létezett, ki tudja. Onnantdl kezdve, hogy feltartak a hibat, problémat,
onnantdl kezdve beindult egy dontéshozatali folyamat, aminek a végeredménye az volt, hogy
a Varosgazda Kft. vezérigazgatdja dontott, hogy tovabb nem kivanja igénybe venni ezt a
szolgaltatast. Hogy ebbe egyediill dontdtt, belevonta-e a KépviselO-testiiletet vagy az
Onkorményzati szerveket, vagy barmit — erre is kivancsiak lennénk (hogyan miikodik), illetve
eleve az a folyamat, hogy a tulajdonosi jogokat gyakorlé Képvisel6-testiilet sem tudott errdl a
helyzetr6l. Eléfordulhat-e ez a jovOben is, mert hogy ez jogszerli és igy milkodik a
dontéshozatali rendszer, vagy pedig valami kimaradt a folyamatbodl, azt gondolom, ez
egyébként fontos, tisztdzando kérdés.

17



H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., annyit esetleg, ha szabad, hogy a
feliigyeld bizottsagot tajékoztattuk rendszeresen ennek az eseménysorozatnak az
eredményeirdl, tehat mar tavalyi évtdl kezdve, tehat mar 2025-ben is. 2026. talan januar-
februari feliigyeld bizottsagi iilésen ez jegyzOkonyvbe is kerilt teljes részletességgel. Nem
tudom, hogy a feliigyeld bizottsag ezt eljuttatta-e a testiilet felé, vagy van-e neki erre
kotelezettsége, de résziinkrdl a tajékoztatds megtortént.

Ko nyves Gusztav a bizottsag elnoke, nem vitattuk, tehat itt ne vegye senki sértésnek a
kérdéseket, ez nem személyeskedés, nem céafolunk, nem vitatunk semmit, egyszeriien azt
mondom, most egyben lesznek ezek a dokumentumok. Ha az 4llitas igaz, marpedig mér nem
lenne az, akkor egyszerlien csak el kell varazsolni ezeket a, a dokumentumokat. Azt
gondolom, hogy itt tobb kérdés, vagy bekérendé dokumentum nem meriilt f61 a Varosgazda
Kft.-vel kapcsolatosan. Ha valakinek van még javaslata, akkor kiegészithetjiik, de egyelére ez
volt a Varosgazda Kft., nem kevés kérdés, de még a 15 napon beliil megvalaszolhatd. A
masodik - Tata Varos Onkorményzatitol és a Polgarmesteri Hivataltl bekérendd
dokumentumok. A masik érintett mégiscsak mi vagyunk - itt is a tulajdonosi és hivatali iratok,
a hulladékkezelési, hulladékszallitasi és lerakési feladatokra vonatkozd Onkormanyzati
dontések, ha voltak ilyenek, ha nem, akkor egyszeriien kipipalva ez a pont. Tata Varosgazda
Nonprofit Kft-vel kotott feladatellatasi, megbizasi vagy kozszolgaltatasi szerzédések
hulladékkezeléssel kapcsolatos részei - ha volt ilyen. Az dnkorményzat és a Tatai Varosgazda
Nonprofit Kft. kozotti hulladékkezeléssel kapcsolatos levelezés, egyeztetés, feljegyzés. Ezt
értstik jol, gondolom, aki ezt elkiildte, ¢ is arra gondolt, hogy ez iigy kapcsan, nem
teljeskortien, ami hulladékgazdalkodas, hanem kimondottan ezzel az liggyel kapcsolatosan.
Mindenki azt mondja, hogy szdban vagy levelezés utjan torténhettek megallapodasok, ha
ezzel kapcsolatba volt valami, akkor az. 2025. évi koltségvetés, hulladékkezeléshez, lerakasi
dijhoz, Varosgazda Kft. finanszirozashoz kapcsolodd eldiranyzatok, a lerakasi dij
onkormanyzat altal téritésre vonatkoz6 dontések, szamlak, teljesitésiigazolasok. Egyeldre ez
se volt mindenki szamara (én szamomra biztos nem volt) vilagos és egyértelmii, hogy azt
mondtuk, hogy kaptunk visszatéritést, akkor azt ki intézte? Az én olvasatomban azt mi
intéztiik, tehat az onkormanyzati hivatal, a megfelel6 iroda.

M ii r k | Levente irodavezetd, erre is mondanék egy mondatot, van egy MOHU partner
portal nevezetli elektronikus feliilet, ahol ezeket (tulajdonképpen) igényeket, hogy mi le
szeretnénk adni varosi hulladékot, rogzitettiik. Ezek az igények ugy jottek, hogy a Varosgazda
Kft. szolt, hogy mikor mennyi (hany teherautonyi) szallitas lesz. Ezt kellett tulajdonképpen
elémegrendel8ként a partnerportalon rdgziteni. Ebben a varos, az Onkorményzat elismerte
azt, hogy a Varosgazda Kft. fogja bevinni neki a hulladékot, ami varosi hulladék, csak hogy
értse a partnerportal is, S ezalatt a szallitojegy alatt beszallitott hulladékot - tulajdonképpen
hulladék mennyiség alapjan tortént a EKR visszatérités - egy szamitas alapjan, ami toliink
fiiggetlen, ez fontos.

dr. Ho r v ath Jozsef jegyz6, de az adatszolgaltatas, tliink van, arra vonatkozoan tudunk
nyilatkozatot tenni.

Ko nyves Gusztav a bizottsag elnoke, egyszerii dolgok ezek, mert ezt megtettiik,
gondolom ennek nyoma van, csakhogy tudjuk, hogy ez a mi dolgunk volt és nem a
Varosgazda Kft.-¢. A Polgarmester, a jegyz0, irodavezeté vagy hivatali munkatarsak részére
kiildott tajékoztatasok - elsésorban a Varosgazda Kft. vagy barki mas kiildott ezzel
kapcsolatosan (elmaradt visszatérités vagy barmi mas — elromlott az aut6 és nem sikertilt
elszallitani - kapcsan) vagy barmi, amit ezzel kapcsolatban kaptunk, ha nem, akkor nyilvan
nemleges a valasz.
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A Pénziigyi és varosfejlesztési Bizottsag e targyban keletkezett jegyzOkonyvei, hatarozatai,
cléterjesztései- megmondom Gszintén, a biztonsag kedvéért beraktam, de nekem nincs réla
tudomasom. Egyetlenegy esetben foglalkozott ezzel az liggyel, amikor a bizottsag targyalta az
eloterjesztést. KépviselO-testiilet elé keriilt minden olyan anyag, amely a hulladékkezelési
konstrukciot, lerakasi dijat vagy a visszatéritést érintené. Ezzel kapcsolatba is probaltam
visszafejteni a Képviselo-testiileti anyagokat, de nem taldltam. Onnantol jelentkezett ezzel
kapcsolatban barmi is, amikor a beszamolo elkésziilt és azt elkezdtiik ellendrizni. Tulajdonosi
kontrollhoz kapcsolddé dokumentumok, ez is egyértelmii. Polgarmester, az illetékes
hivatalvezeté részére készitett hattéranyagok, ha voltak, a tulajdonosi joggyakorlashoz
kapcsolddo feljegyzések, feliigyeld bizottsagi és konyvvizsgaloi észrevételek onkormanyzati
kezelése, a feliigyeld bizottsag ¢€s a konyvvizsgald észrevételek. Konyvvizsgdlonak volt
észrevétele, a felligyeld bizottsaggal kapcsolatosan nem tudok ilyen észrevételt, még azutan
sem, hogy egyébként a Varosgazda Kft. tajékoztatta a feliigyel6-bizottsagot.

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, csak egy 6-os szamu melléklet van egy
hatarozattal, amiben nem is emliti meg.

K 6 ny v es Gusztav a bizottsag elnoke, ezt beirtuk, de itt az is beszédes lesz, hogyha
nemlegesek erre a valaszok. Nekem egy kicsit fura, hogy a feliigyeld bizottsag egyébként
tajékoztatva lett és errél valoszinli meg is kapjuk az anyagot a Varosgazda Kft-tdl, de ezzel
nem foglalkozott, érdekes. Ennyi lenne a hivatal fel¢ és akkor lenne az NHSZ Tatabanya Zrt-
t6] bekérendé dokumentumok, de itt segitséget kérek, hogy NHSZ/MOHU vagy a MOHU-t
kiilon szolitsuk meg. Arra is kivancsi leszek, mennyire lesznek egyiittmiikoddek, de onnanto6l
kezdve, hogy 6k pénzt kérnek tdliink, nem keveset és eddig jogszerlien vagy jogtalanul
kifizettiink nekik nem kevés pénzt, akkor én azt gondolom, hogy ebben illene nekik
egyiittmiikddni. Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. vagy Tata Onkormanyzataval 2024 és 2026
kozott kotott valamennyi szerzodés, megrendelés és megallapodas, sziikitsiik vagy jo ez igy?

dr. Ho r v at h Jozsef jegyz6, 2026. nem kell, mert arra nem is terjed ki a bizottsag
munkaja.

K6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, 2024-es év maradjon?
H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, az kell, az maradjon.
dr. Hor v ath Jozsef jegyzé, azt dontse el a bizottsag.

K 6 ny v es Gusztav a bizottsag elnoke, 2025. februar és 2025. oktober kozatti teljesitések
részletes kimutatasa. Ugye itt én azt gondolom, hogy ez egy nagyon fontos kérdéskor és ezt
mindenképpen én tdmogatnam, mert ugye mi vitatjuk magéanak a teljesitésnek az osszegét is,
egyaltalan azt, hogy itt megrendeltiink-e valamit és azt teljesitették, azt hogyan? Mire
hivatkoznak, amikor azt mondjak, hogy még 2.000.000 forinttal tartozunk €és mire szamlaztak
ki 12 milliot? Tehat én ezt a MOHU-t6] mindenképp, vagy az NHSZ-TOL én varnam. Tata
teriiletére, illetve Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. telephelyérdl elszallitott hulladék
mennyiségi adatai havi bontasban. Az sem egyértelmii, hogy kizar6lag a Tatai Varosgazda
Nonprofit Kft. telephelyérdl tortént elszallitasokat tartalmazzék ezek a szamldk, vagy pedig
mashonnan is szamit, mert akkor ne kérjiik ki a Tata teriiletérdl?

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., nem, ezt csak a Varosgazda Kft.
tertiletérdl volt.
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H o r vath Tiinde Csilla bizottsagi tag, minden hozzatok érkezett be?

H1lav acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., igen.

H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, akkor ez nem kell.

M i r k | Levente irodavezeto, két konténer van kihelyezve és azokat szallitottak el.
S z al ay Ildiké bizottsagi tag, két konténer volt 20 M Ft?

M ii r k | Levente irodavezeté, nem, két konténer van kihelyezve és azokat szallitgatta
folyamatosan.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag, milyen idok6zonként?

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., amint megtelt, ez lehetett hetente,
kéthetente.

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, ezt fogja bekérni ez az anyag.
S z al ay lldiko bizottsagi tag, azt tudjuk, hogy hany alkalommal, hanyszor tortént meg?
H1av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., persze, hiszen szallitojeggyel torténik.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, el6jott a logisztikus véna, egyébként is ezzel
rendelkeznie kell, enélkiil el se hagyhatta volna a telephelyet, f6l se rakhatta volna. Tehat,
hogy ezeket biztos, hogy rendelkezésre és mellékelni kell tudni. Tatai Varosgazda Nonprofit
Kft. vagy az Onkorményzat részére kiallitott szamlak és szamlarészletezok, lerakési dija és
visszatéritésre vonatkozé elszamolasok.

M ii r k | Levente irodavezetdé, bocsanat, a visszatéritésre az NHSZ nem fog mondani
semmit, benne hagyhatjuk, de nem 6 térit vissza.

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, hanem a MOHU.

K6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, nyilatkozat arrol, hogy a hulladéklerakés utan jaro
visszatérités tekintetében az NHSZ Tatabanya Zrt. milyen jogcimen, milyen 6sszegben,
milyen idészakra kapott vagy igényelt visszatéritést, akkor ez targytalan?

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo, igen, nem kell nyilatkozat arrol.

M ii r k | Levente irodavezetd, bocsanat, én lehet, hogy benne hagynam, mert én ezt
tovabbra sem tudom, hogy az alapjan, amit 6k leadtak az alapjan barki is igényelt-e vissza- e
kart, vagy barmit, ezt lehet, hogy benne hagynam, hogy azért nyilatkozzanak réla, hogy nem
volt ilyen, mert azt csak egy 6nkormanyzat igényelheti vissza. Amigy nem igényeljiik, hanem
automatikusan jar.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, jogos.

M ii r k | Levente irodavezetd, itt arrdl beszéliink, hogy 2025. februartol - szeptemberig arra
kapott-e barki, tehat azt lenyilatkozhatja, hogy 6 nem. Szerintem ezt benne hagyhatjuk.
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K 6 ny v es Gusztav a bizottsag elnoke, jo.
H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, hat én nem hiszem, hogy erre valaszol.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, hat figyelj, erre azt mondom, hogy az alatta 1évé
ezzel parban van - nyilatkozat arrdl, hogy az adott konstrukcidban a visszatéritésre a tarsasag,
az onkormanyzat vagy mas szervezet volt-e jogosult.

M i r k | Levente irodavezeto, igen a kettd osszefligg, erre valaszol.

K 6 ny Vv es Gusztav a bizottsag elnoke, erre, ha igen, akkor a 7. pontra kell valaszoljon, ha
nem, akkor meg nyilvan nem valaszol. A szolgaltatds megsziintetésére, felmondasara vagy
modositasara vonatkoz6 levelezés - ez engem olyan szempontbdl érdekelne, hogyha
egyébként nem tudnak elOvardzsolni szolgaltatdas megrendeléssel kapcsolatosan
dokumentumokat, akkor erre lesz a dokumentumunk. Valahol egy érdekes torténet ez, mert ha
egyébként mi lemondtuk a szolgéltatast és a szerzddést, de nincsen, amibe megrendeltiik,
akkor ezzel kvazi elismertlik, hogy megrendeltiik, vagy ez kiforditott érvelés, nem tudom, de
mindenesetre fura lesz. Tehat egy biztos, hogy ha valamit lemondtunk, akkor valaminek
lennie kell.

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, ki mondta le és miért mondta le?

K 6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, a Varosgazda mondta le.

H 1 av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., amikor én ide jottem ez egy
automatikus folyamat volt, 6k vitték, hoztdk, ha megtelt ez a konténer és én megallitottam ezt
a folyamatot. Tehat itt nem egy szerzédés lemondasrol volt sz, hanem ugye megkértem Oket,
hogy ne hozzdk mar vissza az iires gylijtéedényt, mert nem szeretnénk ezt a szolgaltatast
igénybe venni a tovabbiakban és egyuttal kértem Oket, hogy bocsassak rendelkezésiinkre a
szerzOdést, ami alapjan eddig ezt ide hoztak. Kértem az NHSZ-t, kértem a MOHU-t, ezt a mai
napig nem kaptuk meg tOliik, s6t a Vertikal-val is probaltuk felvenni a kapcsolatot, mert
eltérés van a Vertikdl-os dijszamitds és az NHSZ/MOHU-s dijszamitas kozott, holott a
Vertikal-nak a jogutddja az NHSZ ¢s az NHSZ pedig beolvadt a MOHU-ba, az6ta a dijak
megtobbszordzddtek, de semmire nem kaptunk megfeleld magyarazatot.

M ii r k | Levente irodavezetd, azért fontos megemliteni, hogy ez akkor deriilt ki, amikor
folyamatos volt a szallitas, viszont a szamlazas elmaradt az NHSZ részérdl és egyszer csak
ide szamlazott utdlagosan, amikor kezdtiik vizsgalni, mondhatom azt, hogy kozdsen kezdtiik
ezt vizsgalni, hogy mi is ez. Az fontos, hogy nem az volt, hogy elvittek valamit és rogton
leszamlaztak, hanem teltek a honapok és utana utoélag hirtelen ide szamlaztak valamit.

H 1 av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., a teljesitésigazolas résziinkrol
megtortént, tehat én igazoltam a teljesitést, hisz elvitték, én ezt nem tudom vitatni, errdl
kamerafelvétel, szallito levelek, tanuk, jegyz6konyvek vannak. Ennek az Osszegszeriiségét,
hogy ez miért tér el a korabbiaktol, miért a tobbszordse? Nem a szallitasi dij, mert az kb.
40.000-50.000 Ft/kanyar/ konténer volt, nem az emelte meg, hanem a leadasi dij, amiért eddig
joval csekélyebb Osszeget fizettiink, most meghaladta a félmilli6 forintot is konténerenként.
10 tonna hulladék belefér egy konténerbe, 54.000 Ft-os tonna arral ki is tudjuk szdmolni, hogy
mennyibe keriil. Ez volt olyan jelentds eltérés, amire én nem kaptam magyarazatot, ezért meg
is szlintettiik ezt a folyamatot.
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K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, egy biztos, hogy sok minden mast is magéval
vonz, ez egy érdekes torténet. Azt gondolom, hogy okulhatunk beldle, én mindenképpen mar
most okultam beldle. Példaul, hogyha atvennék egy céget, mar tudom, hogy mire figyeljek
még jobban oda. Nem fenyeget ez a veszély, de ki tudja. Itt is volt dtadas-atvétel, ha atadtuk a
céget szerzOdésekkel, itt van a szerzddés kupac és ezeket a szerzddéseket kell tartani, ez
alapjan dolgozunk vagy miikédiink egyiitt partnerekkel, akkor az tiszta sor. Na most, ha
valamit meg szobeli szerzodés alapjan mikodtetink, hat az most benne van a
jegyzokonyvben, vagy nincs? Itt azért van egy Uj tulajdonos, aki ezek szerint egy szobeli
megallapodas alapjan vitt valamit tovabb, amibdl egyszer csak lett egy probléma, par millios
probléma mondjuk igy. Tehat ez meg egy érdekes, hogy egy cég atadas-atvétele soran ez hol
kertilt feltlintetésre, de hat ez mar egy masik kérdés. Az NHSZ/MOHU kérdéskort letudtuk,
azt gondolom teljesithetdé mennyiségli dokumentummal és kérdéssel. Itt a hulladéklerako,
iizemeltetd szervezett6l, hogyha amennyiben ez nem az NHSZ volt, akkor hat feléjiik is
lennének kérdéseink. Akkor most az NHSZ lizemeltette vagy a MOHU, vagy ki fia borja?

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, hol landolt, hol a vége ennek?

M ii r k | Levente irodavezetd, ezt szerintem még 6k sem tudjak, de nyilvan tudjak — ez egy
bonyolult rendszer. A MOHU ugye mindenek felett all és vannak regionalis hulladéklerakok
¢s szallitok. Nem feltétlen mindig ugyanaz a kettd, jelen esetben sem ugyanaz. A pontos
neviiket most fejbdl nem fogom tudni megmondani, de nyilvan tulajdonosi korben meg van
Osszefiiggés a Kft. meg a Zrt. kozott, de ez majd ki fog deriilni. Tehdt hogyha igy
fogalmazunk szerintem az megfeleld.

H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, elvileg a legk6zelebbi telepre vitték.
M i r k | Levente irodavezeto, jelen esetben Tatabanyara keriilt beszallitasra.
K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, kétlem, hogy mashova, mert nagyon draga lenne.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo, kérem, hogy egy ember beszéljen, nem fogjak tudni a
jegyzdkonyvet rendezni.

M ii r k | Levente irodavezeté, 2023. julius 1-je 6ta ez is megvaltozott, a MOHU mondta
meg — nyilvan a logika alapjan, illetve a szallitasi tavolsag alapjan - hogy most ki fogadja a
hulladékot. A MOHU felallasa utan réviddel Tatabanyéra keriilt a hulladék Tatéarol, eldtte —
nem akarom belekeverni — a Vertikal Kft. altal megbizott oroszlanyi Kornyezetgazdalkodasi
Zrt. vitte Oroszlanyi deponiara a hulladékot. Jelen esetben, amit a bizottsag vizsgal csak és
kizar6lag Tatabanydara tortént hulladék beszallitas.

K 6 nyVes Gusztav a bizottsag elnoke, ez azért is érdekes, mert ha mas nem a szamoknak
stimmelni kell. Ha vannak a mérlegelések, jegyzokonyvek, szallitasik, akkor naluk az
mindenképpen ugyanaz kell kilora pontos legyen. Azt mondom beszédes lehet, nem
feltételezziik, hogy van eltérés, de ha lesz, vagy nem tudnak mondjuk eldvardzsolni olyan
papirokat, ami Osszhangban van azzal, amit tdliink elvittek, akkor ott gond van. Ezért azt
gondolom, hogyha rendbe van, akkor rendbe van és azt konnyli elévarazsolniuk, ha valahol
nincs rendben és eltérés van akkor az megint Gjabb kérdéseket vet fol, de ezek sem
teljesithetetlenek.

22



B o gl ari Zoltan bizottsagi tag, ezen a ponton szeretnék annyit rogziteni, hogy ez mogott a
mintegy 20 M Ft mogott biztos van egy naturalia, a naturalia mogott ott vannak a szallitd
jegyek. Azt hittem, hogy négyszereplds ez a torténet, de most mar ugy latom, hogy legalabb
hat, ha jol értem. Van egyszer az Onkormanyzat, van a Varosgazda Kft., a MOHU, az NHSZ,
valamennyire jogutod szintjén talan a Vertikal és most elhangzott még ez a Deponia Kft. En a
tényszerliséghez annyiban ragaszkodnék, és az tényleg j6 lenne, hogyha a mozgasbizonylatok
meglennének, ez a hulladék onnan szarmazik a szelektiv szigetek konyéki takaritasbol vagy
mennyire Osszetett ennek az eredete? Jo lenne legalabb azt megtudni, hogy mi az, ami utan ez
az Osszeg keletkezett.

H1a v acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., kozteriileti hulladék, minden, ami
ehhez tartozik.

dr.SzerencsiRichard alpolgarmester, minden, kukékbdl kiszedett zsakok is.
B o gl ariZoltan bizottsagi tag, a hulladékszigetek kdrnyékén is sokszor kell takaritani.

dr. Ho r v ath Jozsef jegyzé, abbol is, plusz illegdlis elhelyezésbdl, amit nekiink kellett
Osszeszedni.

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, butorok, reklamhordozok, ebben minden benne
van, italos palackoktol kezdve minden.

B o gl ari Zoltan bizottsagi tag, a mozgasbizonylatokat én szeretném latni a tényszeriiség
kedvéért, szeretném latni, hogy honnan hova mozgott ez a mennyiség. Biztos, hogy minden
naturdlia mogott van egy szallitojegy €s a naturdlidkbol szdrmazik a pénzdsszeg.

K6 nyvVves Gusztav a bizottsag elnoke, koszondm szépen az észrevételt, reméljiik ezekre
valaszokat kapunk. Azt mar nem is firtatjuk, hogy egyébként ezeket a hulladékokat ki, hogyan
allapitotta meg, hogy ez egyébként biztos, hogy nem veszélyes hulladék, hanem kommunalis,
hala istennek ez nem a mi kompetencidank. A kovetkezd részben a konyvvizsgalotol
bekérendd dokumentumok vannak felsorolva, 6todikként, mint Gjabb szerepld. Mit kezdet
ezzel a dokumentummal vagy ezekkel a szdmadatokkal? Ez is egy érdekes kérdés, foleg azok
utan, amikor mondjuk mar a jelentésben ez szerepelt, merthogy a jelentést 6 is atnézte.

H1av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., jelen volt.

K 6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, a kdnyvvizsgalonak a pénziigyi beszamolo részét
azt minimum lattamoznia kellett, tudomasul is vette. Feliigyelobizottsag, megkérendd
dokumentumok, itt is csak 6t dokumentum szerepel, mert ha hat sok lenne a négy kevés. En
azt gondolom, hogy a feliigyeldbizottsdgnak azért illett volna ezzel valamit kezdeni onnantdl
kezdve, hogy tudomasara jutott, sajnalatos mddon a testiileti iilésre ugy jott az anyag, hogy
jovahagyolag. Tehat kérdés ezzel kapcsolatban nem meriilt {61 és ha jol tudom, én nem
talaltam a jegyzOkonyvekben még célzast sem, de ha esetleg foglalkoztak vele, mert az is
lehet, hogy igen, arrdl is biztos, hogy van valami. En biztos, hogy ezt egy kicsit alaposabban
korbejarnam, mar csak azért is, hogy a feliigyeldbizottsagok lassék azért nekik is vannak
kotelezettségei és feleldsségei is bizonyos témakba.

dr.Szeren csiRichard alpolgarmester, feltéve, hogy tud réla.
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K6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, azt mondom ¢én is, hogy onnant6l kezdve, hogy 6k
megkaptak jelentésbe, marpedig a Varosgazda Kft. tajékoztatta 6ket és jelentett nekik.
Erdekelne a véleményiik, miért nem tartottak annyira fontosnak, hogy ezzel kapcsolatban
allasfoglalast tegyenek, mondjuk a testiileti iilésre, mert 6k is a beszamolot jovahagyolag ugye
elfogadtak.

B o gl 4 r i Zoltan bizottsagi tag, még a tényszerliség rogzités¢hez, Jegyz0 ur erdsitsél meg,
hogy 2025-ben a Varosgazda ¢lén két tigyvezetd is?

K 6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, nem, 2024. decembertdl levaltasra kertlt és 2025.
januarjatol volt Babos ur, majusig.

B o gl ariZoltan bizottsagi tag, gyakorlatilag ez a vizsgalt idészak két iigyvezetdt is érint,
s6t két feliigyelébizottsagot is, mert tudomasom szerint junius 30-ig volt a feliigyelObizottsag
¢s onnan egy Uj feliigyeldbizottsag volt. Tehat a tényszerliség kedvéért ezt is rogzitsiik.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, jo, igen ez fontos. Fontos tisztazni, hogy melyik
feliigyelbizottsagrol van sz6. Szamomra itt annak a feliigyelbizottsagnak a véleménye
relevans, amelyik tdjékoztatast adott a kialakult helyzetrdl.

B 0 gl ariZoltan bizottsagi tag, csak azért, hogy a tényeket rogzitsiik.
dr.Szeren csiRichard alpolgarmester, a masodik volt, szerintem, idoben.

H1lav acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., azt szeretném még hozzatenni, hogy a
cégnek az allandd jogi képviseléje ugyanaz volt mindkét iddszakban és a cégnek a
konyvvizsgaldja is ugyanaz volt. Mind a jogi képviseld, mind pedig a konyvvizsgald jelen
volt azon a feliigyel6bizottsagi iilésen, amit én hivtam Gssze, amit én kezdeményeztem. Az
egyik f6 pontja az errdl valo tajékoztatas volt. Jelen voltak és ott elhangzott, hogy ehhez a
koveteléshez nem talalunk, nem tartalmaz szerzddést, tehat nincsen hozza szerzddés. Errdl a
konyvvizsgalo asszonynak tudomasa volt és ligyvéd ur is jelen volt. Azt mondta, hogy ez egy
testiileti, tulajdonosi dontést igényel, hogy kivan-e a tulajdonos feljelentést tenni az iigyben
vagy sem?

dr.Szeren csiRichard alpolgarmester, azt nem mondta, hogy milyen alapon?

H 1 av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., itt valaki valamilyen modon
megrendelt egy szolgaltatast s mivel jelentds az értéke, tobb 10.000.000 forintrél beszéliink.
Pontosan most nem emlékszem, hogy mire hivatkozott, de arra konkrétan emlékszem és az
akkor elhangzott jegyz6konyvben is megvan talan, hogy ha feljelentés sziikséges, akkor abban
az esetben a tulajdonosnak kell eljarnia.

dr. Sz eren csiRichard alpolgarmester, volt ezzel kapcsolatban valami vélelem vagy
valami bilincselekmény? Ez nem olyan, mint egy polgarijogi kdvetelés, ha nem értek egyet a
szammal ¢s vitatom az Osszeget. Feljelentés akkor van, ha a hattérben valami olyan
cselekményt vélelmezett az igyvéd.

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., én nem vagyok jogdsz pontosan nem
emlékszem, hogy hiitlen kezelés vagy valaminek a biincselekményét meritheti ki.
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dr.Szeren csiRichard alpolgarmester, késziilt akkor jegyzékonyv?

H1av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., talan az még felmeriilhet, nem tudom
milyen tételhez all ez legkdzelebb, de jelentds Osszegre vald tekintettel lehet ez gondatlansag,
lehet ez barmi, ami ezt eléidézte. Ugye ennek van egy masik, egy polgari oldala is, hogyha
mayjd itt a vizsgaldbizottsag a végére jut ennek a vizsgalatnak, akkor ugye még lehetséges egy
polgari peres eljaras kezdeményezése is, mivel mi nem egyenlitettiik ki ezt a kovetelést teljes
mértékben €és nem tisztazott szamunkra, hogy egyaltaldan jogosan emelte-e meg a Vertikal
jogutddjaként az NHSZ ezt a lerakasi dijat. Még ez is egy tisztazatlan kérdés, amit egy polgari
perben akar az eddig kifizetett 11.833.000 forint plusz afadsszeg egy részét is elképzelheto,
hogy vissza lehet perelni.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, ne befolyasoljuk a bizottsdgot semmilyen dontés
iranyaban. Ot kérdésre meg kell taldlnunk a valaszt és abbol valami kovetkeztetést levonni.
Tehat azért lassuk itt mi nem jelentiink fol senkit, nem pereliink be senkit, itt a tulajdonosnak
lesz ezzel kapcsolatosan jogosultsaga. Mi csak megallapitjuk, hogy torténte itt a dontési
folyamatban valami hiba, ami mondjuk gy anyagi hatranyt okozott és hogy ezt jovOben
hogyan keriilhetjiik el, erre hivnank fol a figyelmet.

H1av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., ez tortént a feliigyelGbizottsagon is.

H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, azt szeretném kérdezni, hogy a konyvvizsgaloi
jelentésbe én nem latok semmi erre utald dolgot, ezt most, hogy érinti?

K 6 nyvVves Gusztav a bizottsag elnoke, nem volt, pontosan ez volt a l1ényege, hogy a
konyvvizsgéloi jelentésbe egy szd nincsen rola. Ettdl fiiggetleniil ugye a kérdésekre, ha
megadja a valaszt, akkor kidertiil, hogy foglalkozott-e érdemben ezzel a dologgal, merthogy a
tajékoztatast megkapta. Tehat egyrészrdl allitja a vezérigazgatd ur is, hogy megkapta a
tajékoztatast a konyvvizsgaldo masrészrol, ha nem kapta meg, akkor is a jelentést olvasta.

N é m e t Gyorgyi bizottsagi tag, az a szerencsénk, hogy a konyvvizsgalo a jelentésbe nem
irt semmit, mert abba, hogyha mar figyelemfelhivd megjegyzés vagy barmi egyéb
megjegyzes, szamszerlsitett adatokkal szerepel, az mar negativ a tarsasdgra vonatkozoan.
Tehat ez egyrészt nem akkora horderejli 9sszeg.

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., ezt én vitatnam.

N é m e t Gyorgyi bizottsagi tag, tehat nem akkora horderejii 6sszeg, hogy ezt neki kellett
volna jelezni, illetve 6 ezzel foglalkozott, mert a kiegészitoé mellékletben ezek az adatok, meg
az egész benne van és 6 a kiegészitd mellékletet megnézte, neki errél tudomdsa van és 6 ezt
igy fogadta el, ahogy van, nem feladata az, hogy megvizsgalja, hogy ki dontott rosszul.

H 1 a v a c s Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., viszont az feladata, hogy
megvizsgalja, hogy egy teljesitett kifizetés tartalmaz-e szerz6dést vagy teljesitésigazolast. Mi
alapjan fizetett ki egy jogi személy, jelen esetben egy Kft. egy bizonyos dsszeget egy masik
Kft. részére, ugy, hogy nincs mogotte szerzddes, tehat ez egy konyvvizsgaloi feladat.

N é m e t Gyorgyi bizottsagi tag, szerz0dés nem volt mogotte, de ott van a sok
teljesitésigazolas, hogy elvitték ezt a hulladékot.

Hlav acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., de mi alapjan?
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N é m e t Gyorgyi bizottsagi tag, tehat azt nem szabad. Az el6bb mondta, hogy nem vitatta
azt a tényt, hogy elszallitottak a hulladékot.

H1av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., valoban az Gsszegszeriisége volt
ennek vitatva és nincsen mogotte szerzddés, ami egy konyvvizsgalatnak a feladata. Toliink
ezeket kérte minden teljesitéshez. Kérte a szerzddést, hogy mi alapjan fizettik ki,
tajékoztattuk, hogy itt nincs szerz6dés. Az 0sszegre nem mondanadm, hogy csekély, mert itt
beszéliink 10-20-30 millié forintrdl, ez igen jelentds Osszeg. SOt még akar kdzbeszerzést is
meghaladhatja, ha mindent figyelembe vennénk. Szerinem a konyvvizsgalonak itt kellett
volna Iépnie, ugy, hogy mi a tajékoztatast megadtuk ugyanugy a feliigyelobizottsagnak, mint
most itt jelen pillanatban. Ugyanennyit tajékoztattuk a feliigyel6bizottsagot, aminek a tagja
volt a kdnyvvizsgalo is.

K 6 nyvVves Gusztav a bizottsag elnoke, olyan szempontbdl azt gondolom, hogy mégis
relevans a konyvvizsgalonak a véleménye, hogy egyébként a kifizetésre keriilt ekkora 0sszeg
¢s itt felmeriilt, hogy jogos, nem jogos volt-e szerzddés, nem volt szerzddés, konyvelés
technikailag az rendbe volt, vagy nem? Nyilvan ez kifizetésre keriilt, aztan valamiért a
tovabbiakban mégsem fizettiik ki. Hogy ez rendbe volt, vagy nem, j6 helyre konyvelték vagy
nem? Azt gondolom, hogy szamomra én ezt latom ebben relevancidnak, hogy megfelelt-e az
eldirasoknak, mert ha igen, akkor ezt nem kell tovabb firtatnunk. Nyilvan 6 is egy szerepld
ebbe a témakorbe, az Osszeget most én sem firtatnam, hogy ez sok vagy kevés, hiszen
19.000.000 forint tud kevés is lenni, meg sok is. 22.000.000.000-os kdltségvetéshez képest
elenyész0, de ha azt nézziik, hogy ebbdl azért mennyi mindent meg lehet valdsitani, vagy egy
egyesiiletet, ha tamogatunk oriilne neki, akkor az tud sok is lenni. En azt mondom, inkabb
maga a jelenség, hogy valami most, ha okozott nekiink anyagi hatranyt, akkor hogyan
alakulhatott ki, mert okozhatott volna nagyobb hianyt is, szerencse, hogy ennyin meg tudtunk
allni - hogyha azt mondjuk, hogy csekély az dsszeg.

dr. H o r v a t h Jozsef jegyzo, ha tényként fogadja el a bizottsag, hogy ez a 19 millio forint
jart volna valakinek, akkor szerintem vissza kell oda térniink, hogy az NHSZ felé vagy a
MOHU fel¢ {6l kell tenni azt a kérdést, hogy az 6 szabalyozasa szerint erre az iddszakra is
jart-e visszatérités? Megilletett-e volna barkit visszatérités? Most tényként kezeljiik, de akkor
meg kell allapitani, hogy ez valos 6sszeg. Lehet, hogy igy van, de én nagyon szeretném, ha ez
egyértelmiien kideriilne — azaz, hogy ez az Osszeg egy valds Osszeg. Feltételezhetd, hisz
hogyha januartdl ez az 6sszeg mindenki szamadra, aki jogosult, az megkaphatta volna, akkor
igen. Akkor 6 mondhatja természetesen azt, hat nem kértétek, hat nem kaptatok. De, hogy
jart-e volna egyaltalan? Tehat, hogy van-e valds, ilyen értelemben Osszegszeriiség, mert azt
gondolom, hogy ez alapvetéen donti el. Ez nem t6bb, mint az erre jogosult, a visszatéritést
kifizetni jogosult szervezetnek ezt a kérdést {6l kell tenni.

dr.SzerencsiRichard alpolgarmester, arra gondolsz Jegyz6 ur, hogy eleve még ha
nem is lett igényelve a visszatérités, de a jogalap meglett volna ra. Kérhette volna, aki
kérhette volna, csak éppen nem tette meg, vagy eleve nem is kérhette volna, mert onnant6l
kezdve irrelevans, ha kéri, akkor sem kaphatta volna és akkor ez mar nem jelentkezhet
veszteségkeént.

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, de ha ez gyakorlat volt, akkor biztos vagyok
benne, hogy igen.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzé, de a gyakorlat nem ez volt, ez egy 0j rendszer.
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H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., nem, ez miikodott eldtte.

N é m e t Gyorgyi bizottsagi tag, irodavezetd ur azt mondta, hogy automatikusan kiildték a
visszatéritést, ezt nem kellett igényelni.

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., mikodott és azota is miikodik (csak
abban a par honapban nem miikddott).

dr. Ho r v ath Jozsef jegyz6, neki kell azt mondani, hogy igen jogosultak voltak ra, most
allitunk valamit.

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., azért szeretném ezt most, ha szabad
megvalaszolni a Jegyzd uUrnak — mert a Kft. rendelt meg egy szolgéltatdst, egy olyan
szolgaltatast, amit az onkormanyzatnak kellett volna megrendelni és ha az onkormanyzat
rendeli meg ezt a szolgaltatast, akkor mint dnkorményzat jogosult erre a tdmogatasra. A
Viarosgazda Kft. viszont tudomas szerint erre nem jogosult, ez egy Kft., ez egy korlatozott
felségti, klasszikus kft. nem jogosult erre, mivel nem onkormanyzat, ezért nem kapta meg a
Kft. a visszatéritést. Az onkormanyzat meg nem tudta megkapni a visszatéritést, mert ezt a
szolgaltatast a Kft. rendelte meg.

dr.Szeren csiRichard alpolgarmester, igyvezetd ur, hadd egészitsem ki jegyz6 urat, O
nem vonja ezt kétségbe, csak azt mondja, hogy errdl legyen egy kvazi egy bizonyiték, akar
egy nyilatkozat a résziikr6l, hogy valéban ez jart volna. Tehat, hogy legyen jogalapja a
vizsgalatnak.

H1lav acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., amennyiben az 6nkormanyzat rendelte
volna meg.

dr. Ho r v ath Jézsef jegyzd, azt szeretnénk, hogy ezt mondja ki az NHSZ.

dr. Sz er en csiRichard alpolgarmester, ezt mondjak ki, legyen egy dokumentum, hogy
egyébként, valoban ez iddszak alatt is, mert mi azt mondjuk, hogy a korabbi gyakorlathoz
képest vélelmezziik, hogy jart volna. Ez egyeldre csak vélelem, hiszen eleve nem kaptuk meg,
az mar mindegy, hogy kértiik vagy nem kértiik, de mondjak ki azt, hogyha Onok kérték volna,
akkor természetesen jart volna €s adtuk volna. Ezzel tudjuk megadni ennek a vizsgalatnak az
alapjat, hogy valdban itt egy relevans vizsgilat van a tekintetben, hogy egy olyan
visszatéritést nem kaptunk meg, amit egyébként megkaphattunk volna, tehat jart volna
nekiink. Tehat Jegyz0 r csak gyakorlatilag al4 akarja dokumentélni azt, hogy ez a bizottsag,
amit most vizsgal, az tényszerlien hidnyolja azt az 9sszeget, mert egyébkeént jart volna, nem
vitatja 6 ezt.

H1av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., amennyiben az 6nkormanyzat rendelte
volna meg ezt a szolgaltatast, ez a tAmogatas ez jart volna neki, mert 2023. juniusatol a mai
napig ez egy mikodd szolgéltatds, szakadatlanul a MOHU részérdl, tehat a mai napig
rendszeresen ezt a tAmogatast biztositja az dnkormanyzatok részére, akik ezt a szolgaltatast
igénybe veszik. Mivel ebben az iddben nem az 6nkormanyzat vett igénybe szolgaltatast, tehat
nem vette igénybe a szolgaltatast ebben az iddszakban, neki nem jart volna ez a tdmogatas,
mert nem 6 vette igénybe ezt a szolgaltatast. Itt a probléma egyik oka, hogy ezt az
onkormanyzat nevében kellett volna igénybe venni ezt a szolgaltatast.
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K6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, jo értem a felvetést, szerinem ez atment. Mindjart
jonnek kérdések és amit Jegyz6 ur megfogalmazott az NHSZ-nek azt bele fogjuk fogalmazni,
ugy, hogy az korrekt legyen. Jart volna a visszatérités és ha igen, akkor kinek jart volna, ha
oda ériink, akkor ezt meg fogjuk fogalmazni.

N é m e t Gyorgyi bizottsagi tag, azt szerintem nem kell megkérdezni, hogy kinek jart volna,
mert a torvény szerint csak az Onkormanyzat kaphatja meg. Az a kérdés, hogy az
onkormanyzat lejelentette-e ezeket a jarmuiiveket, ezeket az elszallitasi napokat?

dr.SzerencsiRichard alpolgarmester, csak akkor tudja lejelenteni az 6nkormanyzat,
ha megkapja a lejelenteni valot.

K 6 ny Vv es Gusztav a bizottsag elnéke, mivel belementiink a kdvetkezd témaba, akkor azt
mondom, hogy a bekérendd dokumentumoknak ez lett volna a listaja. Van valami kiegésziteni
valé vagy huzzunk le, vagy tegylink hozza? Nincs, akkor most jonnek a kérdések. Az lett
volna, hogy bekérjiik a dokumentumokat és lett volna egy meghallgatis. Azt gondolom, hogy
azzal azért a meghallgatast le tudjuk roviditeni, ha elétte feltessziik irasban a kérdéseket, amit
egyébként egy klasszikus meghallgatason feltennének. Ha ezeket a kérdéseket megvalaszoljak
a megkérdezett személyek, akkor az is lehet, hogy lesz, akit nem kivanunk meghallgatni, mert
egyértelmi lesz a valaszokbol, hogy mi a helyzet, vagy ha lesz is meghallgatés, [ényegesen
rovidebb kérdéssorral allunk eld, illetve a kérdésekre adott valaszok pedig ujabb kérdéseket is
generalhatnak — tehat barmi eléfordulhat. Ha nincs a dokumentumokhoz kiegészités vagy
kérdés, akkor attérnénk a célzott kérdésekre.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag, tovabbra sem értem és tovabbra is szeretnék valaszt kapni
arra, hogy miért nem az onkorményzat rendelte meg? Miért a Varosgazdanak kellett ezt a
munkat megrendelni?

K 6 ny Vv es Gusztav a bizottsag elnoke, j6 vettiik a kérdést, erre a valaszt a vizsgalat végén
fogjuk megkapni.

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., megtudom ezt most is véalaszolni, a
Tatai Véarosgazda Kft-nek feltett kérdésekben.

K 6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, benne van a kérdések kozott. Nagyon ugy tlinik és
ebben igaza van Jegyzd urnak, nem feltételezziik azt vagy nem allitjuk tényként, hogy
elestlink a tAmogatastol. Volt egy allitas a jelentésben, a beszamoldba, hogy ezt a tamogatast
igénybe vehettiik volna, erre alapozunk és ezt vizsgaljuk. Tehat én még mindig nem tudom,
hogy ez jart volna, vagy nem jart volna. Elfogadom azt az allitast, hogy jart volna, ezt most
kivizsgaljuk, hogyha jart volna, akkor miért nem kaptuk meg? Bar az is lehet, hogy az lesz a
vizsgalat vége, hogy egyébként se kaptuk volna meg. Ha meg az dnkormanyzatnak jart volna,
akkor miért nem kapta meg? Miért a Varosgazda Kft. rendelte meg? Ezekre mind valaszt
fogunk kapni és abbdl ki fog deriilni 15-én a jegyzdkdnyvbe, hogy akkor mit javaslunk, miért
fordulhatott eld, hogy nem az Onkorményzat rendelte meg? Voltak itt valaszok, hogy
gépjarmiimeghibasodas, mindegy is, bocsanat.

M ii r k | Levente irodavezetd, egy tény szeretnék tisztazni, az onkormanyzat nem rendelt
meg, mi maximum szallitdjegyet generaltunk, amit a Varosgazda Kft. kért t6liink, mi nem
rendeltiink szolgaltatast. Ez fontos!
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K 6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, kaptunk visszatéritést - majd a kérdéseknél ezért
van talan relevancidja - 2025. januar el6tt kaptunk visszatéritést, de 2025. januarja és
szeptembere kozott nem kaptunk, 2025. oktoberétél nem folytatédott tovabb (nekem ugy
tlinik), de ha tovabbra is szallitott el a MOHU, akkor arra igénybe vehetjiik-e a visszatéritést
vagy nem? A koztes idOszakra az is eléfordulhat, hogy volt egy jogszabaly, amikor nem jart
volna ¢és akkor tegyiik fel a kérdést, hogy igen jart volna, ha jart volna, akkor miért nem
hasznaltuk ki? Folytatodik tovabb ez a rend? Széllit el a MOHU most, amiért
visszaigényelhetjliik vagy nem vagy ezt mar abszolut elengedtiik?

H 1 av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., amikor feltartuk ezt a problémat,
akkor egy 0j konstrukciot dolgoztunk ki, ennek kdszonhetden visszatértiink az eredeti lerakoi
dijhoz. Mennyit fizet az dnkormanyzat lerakdi dijat?

M ii r k | Levente irodavezetd, fejb6l nem tudom megmondani, de szerintem visszatértiink
arra a rendszerre, hogy hasznaljuk a MOHU partnerportalt, amit a Varosgazda Kft. igényel
szallitast, azt mi ber6gzitjiik és innentdl fogva az igénylés alapjan a szallitdjegyen megjelenik
egy szam, az alapjan utélagosan keriil visszatéritésre ez az EKR rendszeren beliili
visszatérités.

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., ahogy mondtam két felé¢ szedném,
egyrészt a fizetendd Osszeg, masrészt a térités. Amikor feltartuk ezt a problémat sikeriilt egy
olyan konstrukcidt kidolgozni, aminek koszonhetéen a mai nap az Onkormanyzat mar
megkapja a timogatast. Onnantol kezdve, hogy ezt helyreéllitottuk az 6nkorményzat részére a
MOHU biztositja ezt tdAmogatast és szerintem a kifizetendd osszeg is mérséklodott.

S z al ay Ildiké bizottsagi tag, ezt értjiik, de itt annak van jelentdsége, hogy ezt mondjak ki.
Miért nem kaptuk akkor és miért kapjuk most?

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., ezt én sem tudom.
S z al ay Ildiké bizottsagi tag, értem és ezért is fontos, hogy 6k mondjak ki.
K6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, a kérdésekben meg fogjuk kapni a valaszt.

B o gl ari Zoltan bizottsagi tag, egyetértek elnok Urral, hogy a bizottsdg ne hagyja magat
befolyasolni, kérjiik be a tényszerii dokumentumokat és fogalmazzuk meg a kérdéseinket.

K 6 ny vV es Gusztav a bizottsag elnoke, itt lesz a kovetkezé nagy blokk, a kérdések. Az
els6 kérdésblokk a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft.-hez szol, szerintem egyértelmiiek, a
dokumentumokkal kapcsolatban hangzanak el kérdések, illetve amiket érintettiink.
Alapvetden arrdl szolna a kérdéscsoport, hogy ki dontotte el, hogy ilyen rendszerre tériink 4t?
Mi alapjan dontotte el és kiket tdjékoztatott ezzel kapcsolatban? Illetve amit a jelentésben,
beszamoldban megfogalmazott a Varosgazda, hogy akkor mi is ez az 6sszeg, honnan jott ki ez
az Osszeg, mikor észlelték eldszor ezt a problémat és miért vartunk oktoberig? Miért
oktobertdl valtoztattak meg a rendszert? Tehat januartol oktoberig ezek szerint volt egy
kiesés, amikor a régi rendszert felboritottuk €s utdna attértiink, visszatértiink ujra a régi
rendszerhez. Ez lenne az érdekes, ezekre keresnénk a valaszokat.

H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, akkor ez ki fog menni irasban és erre vissza fogjuk
kapni a valaszt.
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K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, terv szerint, mivel elfogadtuk, hogy ez lenne a
menet — meghatarozzuk ezeket a kérdéseket, a bekérendé dokumentumokat az dnkormanyzat
kikiildi az érintetteknek és 15 napon beliil ezt megkiildik, megvalaszoljak.

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., ezekre a kérdésekre, a kérdések
jelentds részére mi nem fogunk tudni valaszt adni, mivel ez megeldzte a korunkat, junius 1-
jétol vagyok a cégnél, alairdsi jogosultsaggal, dontéshozatali joggal én rendelkezem junius 1-
jétol az azt megel6zo id6szakra (ahogy most beleolvastam par kérdésbe — Ki hozott dontést?,
Mi alapjan?, Ki hagyta jova ezeket? stb.) csak illet¢kes ember tudja megvalaszolni. Mar
megelézhetnénk ezeket.

H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, ez mindenképp kimegy.

K 6 ny Vv es Gusztav a bizottsag elnoke, nem ¢s megmondom miért nem, azért, mert ezek
igenis relevans és fontos kérdések. Az én olvasatomban egy cég iligyvezetd igazgatdja felel a
jogszeriiségért, a szakszeriiségért.

Volt egy atadas-atvétel, itt azért voltak szerzddéses jogfolytonossagok, tehat az el6zo
igyvezetd igazgatd dontott, szerzOdést kotott, ami a kdvetkezd ligyvezetonél is fizetési
kotelezettséget generalt, nyilvan nem all meg az élet, megy tovabb. Ezt te atvetted, ezeket a
feladatokat atvetted, ha nem vetted at irasba, mert a szerzodéseket, ha atvetted, akkor azokbol
egyértelmiien kideriil, hogy milyen feladatok vannak, milyen koltséggel jar, milyen
kotelezettséget ro6 rank vagy a szolgéltatora. Ha erre nincsen irdsos passzus, hanem szdbeli
szerzOdések voltak, mert van olyan is, akkor azt viszont rogziteni kellett volna az atadas-
atvételi jegyz6konyvbe. Ha te ezekre nem tudsz vélaszolni, akkor megadod, hogy nem. En azt
sem tartom kizartnak egyébként, hogy egy korabbi ligyvezetét megkérdeziink ezzel
kapcsolatban. Nem feltétlen gondolndm azt, hogy erre sziikség lesz, de kizarni semmiképpen
nem zarom ki, nincs relevanciaja.

Szalay Ildikoé bizottsagi tag elhagyja az iilést — fogadé ora

K 6 ny vV es Gusztav a bizottsag elnoke, a kovetkezd részben a Tatai Varosgazda Nonprofit
Kft. pénziigyi vezetdjét cimezziik meg a kérdésekkel. Itt szakmai kérdésekrdl van szo, tehat
indokolt, hogy 6t kérdezziik meg, nyilvan Jegyz6 ur eldonti, hogy a szolgalati sorrendet be
kell tartani vagy jelen esetben a bizottsagnak jogaban all kozvetleniil megszolitani a pénziigyi
vezetdt vagy az ligyvezetd igazgaton keresztiil kell.

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyzo, természetesen csak az ligyvezetOn keresztiil lehet.
K 6 nyvVes Gusztav a bizottsag elnoke, jo, akkor az ligyvezetdn keresztiil kérdezziik meg.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo, kérdéseket a Tatai Varosgazda Kft.-hez lehet feltenni és az
igyvezetd felel mindegyikért. A leirt rész nem helyes, csak legfeljebb ebben a targykorben —
kérdések a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. felé pénziigyi és konyvelési kérdésekben, taldn
igy lehetne megfogalmazni. Az ligyvezetd egy személyben nyilatkozik a tirsasdg nevében,
tehat mindenképpen 6 ennek a feleldse, nélkiile a pénziigyi vezeté nem nyilatkozhat
gyakorlatilag. Erre mondom, hogy azért nincsen olyan jogkore a bizottsdgnak, hogy ilyen
modon ne tartsa be ezt.

K 6 nyvVves Gusztav a bizottsag elnoke, kicsit esetleniil, de atfogalmaztam,
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dr. Hor v a t h Jozsef jegyz6, - Kérdések a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. részére a
pénziigyi mukodésével €s a konyvelésével kapcsolatban az adott kérdésben — szerinem ez igy
jo, ez igy kifejezi.

K 6 ny Vv es Gusztav a bizottsag elnoke, itt a 1ényeg, hogy ez az 6sszeg hogyan jott ki, bar a
dokumentumokbdl egyébként elvileg ki kéne, hogy deriiljon. Ki ellendrizte a szamitast? A
lerakasi dijat ki fizette a vizsgalt iddszakban? A kovetkezd rész — Kérdések a
hulladékgazdalkodasi vagy lizemeltetési teriilet feleldséhez — de akkor itt is javitom: Kérdések
a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. részére hulladékgazdalkodasi és iizemeltetési teriilettel
kapcsolatban. Ki szervezte a konténer {iritést? Tehat itt inkabb szakmai és technikai kérdések
lennének. Amikor jott a MOHU ¢és atvette - Ki ellendrizte?, Hogyan mérlegelték?, Ki hagyta
jova a szallitdjegyen? (hogy az annyi, amennyi) Teljesités igazolasokat ki irt ala?

H 1 av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., a Kft. részére intézzék ezeket a
kérdéseket és majd megvalaszoljuk.

K 6 ny v es Gusztav a bizottsag elnoke, a kovetkezd részben a Polgarmester tirhoz sz616
kérdések jonnek, mint, aki a tulajdonosi kort képviseli. Alapvetden az én olvasatomban, de
majd a Jegyz0 ur kijavit, hogyha a tévednék. A tulajdonosi jogokat a Képviseld-testiilet
gyakorolja, bizonyos szempontbol a képviseletre a Polgarmester r van felhatalmazva és ezen
oknal fogva, akkor hozzé tennénk fol kérdéseket. Pl.: Mikor szerzett tudomast arrdl, hogy a
2025. évi beszamolo szerint 19.706.850 Ft visszatérités nem folyt be? — amennyiben be kellet,
hogy folyjon. Tehéat a kérdés, nem allasfoglalasként, tényként kozli, fenntartjuk azt a
lehetdséget, hogy nem is kellett volna, hogy befolyjon. Nyilvan a jelentésben tigy jelent meg,
abbdl indulunk ki, hogy az az allitasa a Varosgazda Kft-nek, hogy ettdl a pénztdl mi elestiink,
ez jart volna, igényelhettiik volna. Kapott-e errdl korabban t4jékoztatast a Tatai Varosgazda
Nonprofit Kft.-t61? Kapott-e err6l tajékoztatast a hivataltol, a feliigyelébizottsagtol vagy a
konyvvizsgélotol?

Azt gondolom, hogy a kérdések egy része igen roviden megvalaszolhato, de tényszerlien
rogziti majd a helyzetet. Tudott-e arrdl, hogy a 2025 februarja és oktdbere kozotti konstrukcio
pénziigyi szempontbol hatranyos lehet az Onkormanyzat szamara? Volt-e tulajdonosi
jovahagyas a konstrukci6 alkalmazasara? Ha nem volt tulajdonosi jovahagyas, akkor kinek a
hataskorében tortént a dontés? Miért nem keriilt a kérdés korabban a képviseld-testiilet vagy a
Pénziigyi és Virosfejlesztési Bizottsag elé¢? Tortént-e karmentd vagy igényérvényesitési
intézkedés? Kezdeményezte-e a felel6sségi kérdések belsé vizsgalatat?

dr. H o r v ath Jozsef jegyzé, tisztelt elnok Ur, én Ugy gondolom, hogy a kilencedik
kérdésig van relevancidja a dolognak, mert addig arr6l szo6l, hogy a cég és a Polgarmester
kozott volt-e ezzel kapcsolatos informacio atadas vagy valamilyen intézkedés, de a 10., 11.,
12. kérdés egyaltalan nem ennek a vizsgélata. Az mar a bizottsag esetleges megallapitasa,
vagy testiiletnek tett javaslataiba lehet valamilyen modon megfogalmazni, de semmiképpen
nem a vizsgalat targyaként.

K 6 ny v es Gusztav a bizottsag elnoke, részemrdl elfogadom, tobbiek részérdl van ezzel
kapcsolatban észrevétel?

H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, egyetértek Jegyzo turral.
K6 nyvVes Gusztav a bizottsag elnoke, akkor keriiljon torlésre?

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo, igen az nem tartozik ide.
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K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, a kovetkez6 részben a Jegyzohoz szo6l6 kérdések
szerepelnek.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzé, az egészet kell tordlni.

K 6 ny Ve s Gusztav a bizottsag elnoke, eldszor olvassuk el, mert lehet, hogy jo kérdések.
A vizsgalt konstrukcio igényelt-e Oonkormanyzati, testiileti, bizottsagi vagy Polgarmesteri
dontést? — nyilvan nekem van egy prekoncepciom, de jo lenne tudni, mert ha igen, akkor
miért nem. A Tatai Véarosgazda Nonprofit Kft. 6néalléan jogosult volt-e ilyen konstrukcid
alkalmazasara? Nyilvan az egyes, kettes 0sszefiigg, mondhatni az egyesbdl fakad a kettes. A
visszatérités Onkormanyzati bevételnek, tarsasagi bevételnek vagy maés jogcimen jard
Osszegnek mindsiilt volna? Na ez viszont érdekel ¢és akkor ezt csak zarojelbe, ezt a
jegyzokonyvbe nem kell, hogy rogzitsék, legalabbis én nem igénylem. Ezzel - tudva, hogy
elotte kaptunk visszaigénylést - szamoltunk a koltségvetés bevételi oldalan?

M ii r k | Levente irodavezetd, igen, persze.

K6 ny v es Gusztav a bizottsag elnoke, akkor innentdl kezdve szamomra megint egy kicsit
tisztazott a kép és egyértelmii. Tehat, ha szamoltunk vele és nem folyt be, akkor mi van?

M ii r k | Levente irodavezetd, de mikor jelenik meg barkinél, hogy befolyt-e vagy sem?
Utolagos visszatéritési rendszer van.

K 6 nyvVves Gusztav a bizottsag elnoke, de ha szamoltunk vele, az azért van, mert azt
gondoltuk, hogy az jogos visszaigénylés lehet.

M i r k | Levente irodavezetd, viszont pontos dsszeget nem tudtunk.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, j0 — kdszondom. A hivatali kontrollrendszerben
volt-e olyan pont, ahol a visszatérités elmaradasat észlelni kellett volna? Nem sorolnam fel a
tobbit, van ezek kozott olyan, ami nem relevans?

dr. Ho r v ath Jozsef jegyzo, ugyanaz a helyzet, mint az el6z6nél, a 6., 7., 8. akkor érdekes,
ha a bizottsdg megallapit valamit és utana felteszi ezeket vagy erre vonatkozodan tesz
javaslatot. Az elsd hat valoban olyan kérdés, amire lehet valaszolni az liggyel kapcsolatban, a
tobbire nem lehet anélkiil, hogy a bizottsag megallapitana valamit. Ez akkor érdekes, ha a
bizottsag megallapit valamit és utdna azt mondja, hogy javaslatot tesz a testiiletnek és abbol
fakad nekem is kotelmem vagy Polgarmesternek, vagy az iigyvezetonek.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, j0 — van még valakinek ezzel kapcsolatosan
észrevétele? Nincs, akkor kivesziilk azokat a pontokat. A kovetkezd rész - kérdések az
illetékes hivatali irodavezetéhoz vagy pénziigyi vezetdhoz.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo, kérdéseket a Jegyzohoz kell feltenni.

B o gl ari Zoltan bizottsagi tag, az el6z6 ponthoz hozza lehet csatolni.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzé, persze az j6 megoldas, folytatdlagosan hozza kell tenni.

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, Jegyz0 ur kapja meg.
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dr. Ho r v a t h Jozsef jegyzo, igen jO, ha én hozzam irjak, de hogy ki fogja eldkésziteni az
egy masik dolog.

K 6 ny v es Gusztav a bizottsag elnoke, akkor viszont nézziik meg — Tortént-e korrekcio,
kovetelés-elodiras vagy pénziigyi intézkedés? Az 0j rendszer pénziigyi hatdsa megjelenik-e a
2026. évi koltségvetésben?

H o r vath Tiinde Csilla bizottsagi tag, a 20267

K 6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, igen 2026., az 0j rendszer miatt.

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyzo, ezekre lehet valaszolni.

K 6 ny Vv es Gusztav a bizottsag elnoke, a kovetkezo részben az NHSZ Tatabanya/MOHU
képviseldjéhez sz6l6 kérdések kovetkeznek. Milyen szerzddéses jogviszony alapjan végezte

az NHSZ Tatabéanya Zrt. a hulladék elszallitasat?

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, jo ez igy, majd 6k megoldjak, vagy elutasitjak
vagy nem.

M i r k | Levente irodavezeté, ez egy Osszetett dolog.

K6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, szamomra az az érdekes, aki szdmunkra
szamlazott.

H o r v a th Tiinde Csilla bizottsagi tag, mindkettdt meg kell kérdezni.

H1a v acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., akkor ezt pontositjuk, megnézziik ki
az, aki eddig szamléazott, ki kiildte most a szamlat és azok alapjan pontositjuk ezt. Azt
gondolom, hogy NHSZ-MOHU, mert ez igy fedi a valdsagot. Egyik a masiknak a
konzorciumi partnere.

dr. H o r v a t h Jozsef jegyzo, irjatok tgy, hogy NHSZ Tatabanya Zrt./ MOHU
képviseldjéhez és akkor ahhoz keriil, akihez kell, ezt elég nehéz igy.

B o gl ari Zoltan bizottsagi tag, a telephely nem jatszik bele, ahova széllitottak?

M iir k | Levente irodavezetd, de annak az izemeltetdje a Zrt. és része a Kft., amir6l itt nem
1s beszéliink.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, a hulladéklerakot lizemeltetd szervezethez szolo
kérdéseket is csatoljuk ide?

M i r k | Levente irodavezetd, igen ahhoz hozza kellene kapcsolni.
H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., ilyen koncesszios partner lett.
K o6 nyves Gusztiv a bizottsag elnoke, mar szallitojegy van vagy mindig csak

mérlegjegy?
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H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., mindkettd, szallitojegy és mérlegjegy
is.

K 6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, a kovetkezo rész a konyvvizsgalohoz fogalmazott
kérdéseket tartalmazza, majd utana a feliigyelobizottsag elndkének szolok kovetkeznek.
Nyilvan az aktualis feliigyelébizottsagi elndknek, de ez megint érdekes — kit kérdezhetiink
meg, megkérdezhetjiik a kordbbi elnokot is, vagy csak az illetékest?

H 1 av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., szerintem ez igy jo, hogy a
feliigyelébizottsaghoz, nem kell, hogy elndkéhez.

M i r k | Levente irodavezeté, jelen esetben én is azt mondanam, hogy a
feliigyel6bizottsaghoz szoljanak a kérdéseket.

K6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, akkor az elnokot hazzuk ki?

M i r k | Levente irodavezeté, szerintem igen.

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, miért?

M i r k | Levente irodavezeté, jelenleg nincs elnok.

H 1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., nem az elnokot kell megszolitani,
hanem a bizottsagot, mivel most mar hadrom bizottsagot is érint, vagyis harmadik 0sszetételii
bizottsagot, szerintem a mindenkori feliigyelobizottsagot kell megszolitani.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, elvileg a kérdések végéhez értiink.

H1ava cs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., a mi feliigyelobizottsagunk a 19 M Ft
tamogatasi 0sszegrél nem gondolnam, hogy fog tudni nyilatkozni, mivel ez a Kft-nek a
feliigyelébizottsaga és nem az Onkormanyzat feliigyelGbizottsaga.

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, itt van, hogy 2025. janius 30-ig volt az el6z0,
abban benne voltal te is Zoli (Boglari Zoltan), valamint Macher Beatrix és Bondor Lajos,
majd julius 25-t6l lett a Harcsa Maté, de Bondor Lajos maradt €s uj lett a Schweighardt Otto,
még az a szerencse, hogy két tag az mindig benne volt.

H 1 a v a ¢ s Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., szinte mindegy, mert
jegyzékonyvezve vannak a feliigyeldbizottsagi iilések, tehat a felligyelObizottsag elndke el
tudja venni, amit kell a korabbi id6szakbol is.

H o r v a th Tiinde Csilla bizottsagi tag, nyilvanosak az iilések.

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., azért mennék vissza oda, mert van
benne olyan feliigyeldbizottsag felé cimzett kérdés, amire az Onkormanyzat illetékes szerve
tudna a valaszt, tehat nem a Varosgazda feliigyelobizottsagnak a hataskore a 19 M Ft

visszatérités. Nem a Varosgazda Kft. kapta volna meg, hanem az Onkormanyzat kapta volna.

M ii r k | Levente irodavezet6, viszont ti szamoltatok és nem tudom mibdl.
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H1lav acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., az interneten taldlhat6 nyilvanos adat,
amit a MOHU tett kozzé, azaz, hogy kilonként hany forint térités jar. Ebbdl tudtuk
kikovetkeztetni, mi tudjuk azt, hogy hany kilot adtunk le, azt felszoroztuk azzal a kil6 arral és
ebbdl keletkezett ez az Gsszeg, ez természetesen eltérhet, ez egy nyilvanos adat.

K 6 ny vV es Gusztav a bizottsag elnoke, jo, tehat ezek lettek volna a kérdések és a végén
lenne egy rész a kiilon vizsgalandd pénziigyi kérdések, azt gondolom, hogy ez egy 6sszegzo
tablazat, minek az elkészitésére, azaz, hogy ki készitse el, abban kérek majd segitséget. Az
lenne a lényege, hogy a vizsgalt iddszakban elszallitott hulladék havi mennyisége tonnaban,
lerakasi dij havi Osszege - egyébként a kérdésekbdl és a dokumentumokbol ez Ossze kell,
hogy élljon - szallitasi havidij 6sszege, visszatérités havi szamitott Osszege.

Ezek majd ki fognak deriilni, mert, ha valaki azt irja, hogy kiszamitotta a visszatérités havi
megjegyzés, hogy mi alapjan. A ténylegesen befolyt visszatérités 6sszege. A be nem folyt
visszatérités Osszege. A régi konstrukcio6 teljes koltsége. Az 0j konstrukcid teljes koltsége. Azt
gondolom, hogy ezt egyébként a Varosgazda Kft.-nek kell eldallitani, hiszen 6 allitotta
tényként, hogy 19 M Ft nem folyt be, az valahol ki is jott, ti tudjatok, hogy mi alapjan
szamoltatok, itt egy tablazatos 6sszefoglalas.

H1av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., az imént mondtam, hogy ez egy
tajékoztatd jellegli Osszeg, ami nyilvanos adat, az interneten megtalalhatd, az alapjan
szoroztuk fel a leadott kiloval, de err6l az 6nkormanyzat tud, mivel a tamogatas a Varosgazda
Kft-t61 fiiggetlen.

M ii r k | Levente irodavezeté, nem filiggetlen, mert ti amennyi szemetet leadtok, mi az
alapjan kapjuk a visszatéritést.

H 1 av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., mi nem vagyunk visszatéritésre
jogosultak.

K 6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, csak egy kérdést szeretnék és azt a Jegyzd urhoz
tenném fel — Ki az, aki dsszefogja? Nyilvan van egy felelds, de kit nevezziink meg, aki ezt a
tablazatot elkésziti és Osszefogja.

dr. Ho r v ath Jozsef jegyzo, tisztelt bizottsag a kdvetkezot javaslom. Erre a kdvetkezd
iilésen ugy térjiink vissza, hogy kap anyagokat innen-onnan a bizottsag, abbdl ki fog deriilni,
hogy ezek teljeskoriien hol allnak rendelkezésre, és utdna, hogy tudjuk ezt dsszesiteni. Ertem
ezt a logikat, szdmomra is teljesen értelmezhetd és a kapott valaszokbol ez dsszerakhatd. Ha
meglesznek a kapott valaszok ¢és ugy latjuk, hogy elkészithetd a tablazat, akkor nem tudok
jobbat mondani, mint a Varosiizemeltetési Iroda segiteni fog - ha rendelkezésre allnak az
adatok.

M i r k | Levente irodavezeté, a legtobbre nem tudok valaszolni, mert nincs nalam adat.

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyzd, azért mondtam azt, ha megkapjuk a valaszokat (mennyi volt
az elszallitott mennyiség, mennyi volt az atvett mennyiség stb.), akkor el lehet késziteni.

K6 nyVes Gusztav a bizottsag elnoke, mar idében elére mentiink.
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dr. Ho r v 4t h Jozsef jegyzé, iigyrendi kérdést szeretnék feltenni. Tisztelt elndk ur, azt
szeretném kérdezni, hogy amit most végig vett a bizottsag, az minek tekintend6? Ez egy
elterjesztés, ami igazabol szobeliként, de irdsban eldadott elbterjesztés és ez alapjan hoz
valamilyen dontést a bizottsag? Ha igen, akkor a dontéssel kellene elére haladni. Ha ez
el6terjesztés, akkor majd a dontésnél erre visszahivatkozas torténik, hogy ezeket fogadta el
kérdésként, kikiildendd kérdéssorokként és az alapjan fogjuk tudni értelmezni. Az eredeti cim
az nem igy volt, az méasképp indult, inkabb, mint egy kicsit ilyen stratégiai végig gondolasa
volt az egésznek, de én Ugy latom, hogy ez mar inkabb egy eldterjesztés anyaganak
tekinthetd. Az Osszes kérdésrél nem fog dontést hozni bizonyara, csak ugy altaldban az
egészrol?

K 6 ny Vv es Gusztav a bizottsag elnoke, igen — a napirendi pont az Gigy szol, hogy: Javaslat
a vizsgalobizottsag vizsgalati munkatervének - ezt megtettiik, az a munkaterv, amikor azt
mondtam, hogy harom részbdl all (tehat terveziink még minimum ketté bizottsagi tlést) -
iratbekérési listdjanak és meghallgatasi kérdéssoranak elfogaddsara. Most megvan az
iratbekérési lista és a meghallgatasi kérdéssor, azt gondolom, hogyha ezeket kikiildjiik, akkor
nincs sziikség arra, hogy egyenként behivjunk mindenkit és itt kérdezziik meg, hanem majd ez
alapjan eldontjiik, hogy lesz-¢ egyaltalan még kérdés. En most személy szerint azt latom, ha
ezekre a kérdésekre megkapjuk a korrekt valaszt, ha ezeket a dokumentumokat megkapjuk,
akkor gyakorlatilag majdnem azt mondom, kizartnak tartom, hogy sziikség legyen
meghallgatasra - azaz ez mar elég informéci6 ahhoz, hogy dontsiink. Tehat én azt gondoltam
¢s igy is vetettem fol, hogy most, hogy ez kivetitésre keriilt, megfogalmazasra keriilt, akkor
ezt a world dokumentumot kiildjilk meg a hivatal részére, mint bekérendé dokumentumok ¢és
kérdéssorok, errél dontiink (nem egyenként) egyben — ha elfogadja a bizottsag. Innen ctrl C,
ctrl V a levélhez, amiben kérjik, tisztelettel, hogy 15 napon beliil valaszoljanak.

Boglari Zoltan bizottsagi tag, ki irja ala?
K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, sk-val, de ha kell bejovok, alairok.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo, ha a bizottsag tigy dont, hogy a jegyzOt bizza meg a kérdések
megkiildésére az adott szervezetnek vagy az adott érintetthez, akkor én alairom a bizottsagi
dontésre (ami itt sziiletik) hivatkozva.

KorencsiMelinda jegyzéi kabinetvezetd, gyakorlatilag a hatarozatot kiildjiik meg.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzd, igen a hatarozatot killdom meg, szétbontva, ravonatkoztatva.
Boglari Zoltan bizottsagi tag, nem latjak egymasét?

dr. Ho r v ath Jozsef jegyz6, nem fogjak egymasét 1atni, ugy fogom nagyjabdl irni, hogy
az Ondk vonatkozisdban a .... szami dontésében az alabbi kérdéseket fogalmazta meg a
bizottsag és ezekre kéri a valaszt 15 napon beliil. Latva a mennyiségét a harom napot
kevésnek latom, ezért kérnék 5 napot. Szét kell rendesen szdlazni, tisztességgel kellene
Osszerakni, elnok urnak el kiildom a leveleket miel6tt kikiildésre keriilne - ezzel egy picit
tobbet kell dolgozni, annak érdekében, hogy elérje azt a hatast, hogy valaszt kapjunk onnan,
ahova ment. Valoszinlileg valamennyi elézményt is kell hozzairni, hogy dontott a testiilet,
bizottsagot hozott 1étre, mit hatarozott meg feladatnak, hogy értsék. Oké, hogy a Varosgazda
Kft-nek nem kell kiilon értelmezni, de az NHSZ-nek csak értelmezni kell, hogy miért
kérdezziink tdliik. Tehat valamilyen mdodon azért ahhoz egy kisérét is kell adni, tehat annyi
van ott, majd kérném, hogy 6t napra hatdrozza meg a bizottsag.
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Boglari Zoltan bizottsagi tag, még egy kérdésem van — mondtad, hogy bedolgoztad, de a
mozgasbizonylat és a szallitojegy mindenképpen jelenjen meg, én arra nagyon kivancsi
vagyok.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, benne van a dokumentumokban.
H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, szallitélevél van naluk.

H 1av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., a mozgasbizonylatnak olyan tal nagy
relevanciaja nincs, mert nem vitatja senki sem a megvalosuldst. Inkdbb ennek az
Osszegszeriisége, a szerzoédésnek a hidnya — aminek tartalmaznia kellene a meghatarozott
elszamolési egységarat — ezekkel van itt inkabb jelentds probléma.

K o6 nyvVves Gusztav a bizottsag elnoke, itt volt oktobertdl az j rendszerre vonatkozo
szerzodések, sajat konténerek, bérelt autok, lerakdba torténd beszallitds, lerakasi
elszamolasok.

Boglari Zoltan bizottsagi tag, ezeket kitdl kérjiik? Melyik részben van?

K 6 nyvVves Gusztav a bizottsag elnoke, pénziigyi dokumentumok a Tatai Varosgazda
Nonprofit Kft-t6l bekérendé dokumentumok ¢és az NHSZ-t6]l is bekérjik, s6t még a
telephelytdl is, ahova elszallitottak.

Boglari Zoltan bizottsagi tag, valahol csak meglesz.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, jobb esetben harom helyen is megvan és ez a
harom fedi is egymast.

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, nem is szabad, hogy ne legyen, az marha nagy baj
lenne — az alapjan szamlaznak, mogotte kell, hogy legyen a melléklet.

Boglari Zoltan bizottsagi tag, mire alapozzuk ezt a 20 M Ft-ot? Valami mogotte kell legyen.

K6 nyvVves Gusztav a bizottsag elnoke, a jegyzOkonyv kedvéért (kicsit megkésve), 16:47-
kor Szalay Ildik6 elhagyta az iilést, igy 5 fore csokkent a bizottsag 1étszama, de még mindig
hatarozatképes. Volt még egy — jegyz6 ur mondta - az NHSZ-nél kérdések — kihagytam, pedig
mondtam, hogy feltessziik nekik.

dr. Hor v ath Jozsef jegyz6, a vizsgalt id0szakban a visszatéritésre jogosult volt-e az
onkormanyzat? Erre egyértelmii véalaszt tud adni.

Ko nyves Gusztav a bizottsag elnoke, ez egy fontos kérdés, bar nyilvan azt fogja
mondani, ha roviden valaszol, hogy nem, de ha nemmel valaszol, akkor az is lehet, hogy nem
igényelte meg.

H 1l avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., itt egyszertien azt fogja valaszolni,

hogy nem volt jogosult, mivel nem vele allt jogviszonyban, ilyen egyszeriien le fogja zarni ezt
a valaszt. Tehat nem az 6nkormanyzattal 4llt jogviszonyban, ebben az adott cselekményben.
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dr. Ho r v ath Jozsef jegyzé, akkor tegylik ugy fel a kérdést, hogy dnkormanyzat vagy a
beszallito partner?

H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, ha szerz6do partnert irunk?

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyzo, az nem j6, mert nem volt szerzodés.

H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, de ez a Iényeg.

dr. Hor v ath Jozsef jegyz6, az sem igaz egyébként, de azzal, hogy valaki beszallit, valaki
befogad, az hallgatolagosan, gyakorlatilag szerzédéses viszonyt hoz létre egyméassal. Tehat

azért a szolgaltatast elvégezte mind a két fél a maga részét.

H1av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., nem is vitatja senki, csak ennek az
Osszege nem volt meghatarozva, az dsszegszerliségét vitatjuk itt.

Miii r k1 Levente irodavezetd, ha az keriilne a végére, hogy barmely méas szervezet.

H1lav acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., vagy nevezziik meg konkrétan, hogy a
Viarosgazda Kft. jogosult volt a visszatéritésre.

dr. Ho r v ath Jozsef jegyz6, irhatjuk ugy, hogy jogosult volt az 6nkormanyzat vagy a
Virosgazda Kft.

H 1 av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., erre megvalaszolhatja, hogy a
Viarosgazda Kft. nem volt, mert nem 6nkormanyzat, az dnkorményzat pedig azért nem volt,
mert nem allt jogviszonyban.

M ii r k 1 Levente irodavezetd, ha az NHSZ leadta maganak a hulladékot és kapott is
visszatéritést.

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., birmi lehet.
M iir k1 Levente irodavezeto, ezt nem viccb6l mondtam.
dr. Hor v ath Jozsef jegyz6, nem, egyébként lehet.

M ii r k 1 Levente irodavezetd, ha belegondoltok logikus, ha csak Onkormanyzatok
kaphatnak, akkor nyilvan nem.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo, tegyiik fel a kérdést, vissza lehet kérdezni (vagy barki mas).
B 0 gl a ri Zoltan bizottsagi tag, ez egy jo kérdés.
M ii r k1 Levente irodavezetd, ¢én is ugy tudom, hogy csak 6nkorméanyzatok kaphatnak.

H 1a v acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., meg kell nézni, hogy eleve milyen
szamon ment ez be, milyen hulladékcsoport volt.

H o r vath Tiinde Csilla bizottsagi tag, ez fent van a MOHU oldalan, én megnéztem.
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H 1 avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., marmint, hogy az 6nkormanyzat, a
Varosgazda Kft. mit adott le. Azt irta be, hogy lakott teriileti kozteriileti hulladék vagy a
Varosgazda Kft-nek a telephelyérél szarmazé szemét. De azt gondolom, ez mar polgari
perben tisztazodnak csak.

dr. Hor v a t h Jozsef jegyz6, utana csak, hiszen még mindig mondhatni, hogyha jogosult
volt, akkor most is jogosult.

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, a szamlaban nincsen benne targyként, hogy mi a
szolgaltatas?

K 6 ny Ve s Gusztav a bizottsag elnoke, megfogalmaztam, nézziik meg, hogy jo-e igy vagy
javitsak rajta? A vizsgalt iddszakban az érvényes jogszabalyok alapjan visszatéritésre jogosult
volt-e az dnkormanyzat vagy a Tatai Varosgazda Nonprofit Kft.

N é m e t Gyorgyi bizottsagi tag, ebben a kérdéssorban benne van, hogy mi a vizsgalt
iddszak ebben a 21 kérdésben?

dr. Ho r v ath Jozsef jegyzo, mindenképpen ugy fogjuk a levelet irni, beleirjuk, hogy mire
vonatkozik a testiileti dontés és masolatban mellékeljiik is (abban egyértelmiien benne van).
Ezért mondtam, hogy kicsit 0ssze kell rakni a megkiildendd anyagot, oda kell raknunk, hogy
mi volt a dontés.

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., akdr az is jelenthet megoldast, ha
valamilyen médon a Varosgazda Kft. részére ezt a tamogatést sikeriilne megnyerni, az itt
maradna a varos tulajdonaban — csak igy kozvetleniil erre nem voltunk jogosultak abban a
formaban. Ha tudndnk igazolni, hogy ez kozteriileti hulladék volt, csak adminisztracios
okokbdl nem ugy keriilt, ahogy kellett volna, akkor még lehetséges, hogy ezt az dsszeget a
Varosgazda Kft. megkaphatja.

H o r vath Tiinde Csilla bizottsagi tag, még az is elképzelhetd.

M iir k1 Levente irodavezetd, vagy az 6nkormanyzat.

H1lav acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., ez igazoltan kozteriileti hulladék volt,
nem a Varosgazda Kft. tevékenységébdl szarmazo hulladék.

M ii r k 1 Levente irodavezetd, azt elobb eltudom képzelni, hogy bizonyitsuk azt, hogy ez
valdban olyan hulladék volt és az 6nkormanyzat fogja visszamendlegesen megkapni.

H1a v acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., az is lehet, ezért kell ezt végig vinni,
hogy utana vagy egy egyezség alapjan sikeriil veliik megallapodni vagy akér egy polgari

perben sikeriilne érvényesiteni ezt az akaratunkat.

dr. Ho r v a t h Jézsef jegyzo, bizottsagi vizsgalat végén kell majd egy javaslatot tenni —
Tisztelt Onkormanyzat jarjon el annak érdekében, hogy .... (ezt kell majd pontositani).

B o gl ariZoltan bizottsagi tag, elnok r javaslom szavazzunk.
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K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, igen, csak el6készitem, nehogy az legyen, hogy
utolag irtam bele. Annyit fogok most csindlni, ha ezt jé6vahagyjuk, hogy egybdl megkiildom a
Jegyz6 rnak a mostani allas szerint, majd utan kisérélevéllel, mindennel egyiitt Gijra meg
fogom kiildeni, nehogy az legyen, hogy én otthon javitgatok benne valamit. Az els6 az volt,
amirdl beszéltiink, hogy a vizsgalat célja.

H o r v a th Tiinde Csilla bizottsagi tag, ezt at kell nézni még.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, a vizsgalat modszertana - itt volt a javaslat a
vizsgalobizottsdg vizsgalati munkatervére, ez a vizsgalat mddszertana, ebbe volt a harom
1épés: iratbekérési szakasz (azt fogjuk most elkezdeni) pénziigyi €s jogi értékelési szakasz (ezt
mindenki maga végzi el), illetve a kovetkezO lilésen (augusztus végén) atbeszéljiik €s az
értéekelést ott fogjuk megtenni.

dr. Ho r v 4 t h Jozsef jegyz6, ez egy Onkormanyzati bizottsag, ami nyilvanos iilést tart,
most is johetett volna a véarosbodl barki, hiszen feltettiik a meghivot a honlapra. Ami most
elhangzott anyag, ugy volt meghirdetve, hogy szdbeli eléterjesztés, de valdjaban egy irasos
eldterjesztést adott az elndk ur. Nekiink ezt gyakorlatilag a jegyzOkonyv mellé kell
csatolnunk, mint eldterjesztés és aztan a jegyzOkonyvvel egyiitt ez kikerlil a honlapra. Ezt
azért mondom, hogyha még elndk ur attekintené, nyelvtanilag leellendrizné, pontositand az itt
elhangzottak alapjan, én célszerlinek tartanam, hogy annyit tegyen a bizottsag, hogy elfogadja
azzal, hogy tisztdzasra keriil és akkor azt az anyagot tudjuk a jegyzOkonyv mellé csatolni,
illetve majd a honlapra felrakni. Legyen az rendezett, nyugodtan atnézni, hiszen most kevés
1d6 volt arra, hogy mindent 6ssze lehessen razni. Majd a tisztadzott anyag alapjan mi elkezdjiik
a leveleket el6késziteni azoknak, akiknek kell és igy 6k sem fognak értetlenkedni. En nem
szeretnék belenytlni semmiképp a bizottsag dontésébe, hisz dontott a bizottsag a kérdésekrol.
Szerintem most jol haladtunk, de egy tisztdzast megérdemelne, ami nem fog érdemben
valtoztatni rajta csak legfeljebb Ossze lesz fésiilve. Lattam olyat benne pl.: hogy kérdésem, de
az mindig bizottsagi kérdés — ezeket érdemes lenne 4tnézni és javitani.

K 6 ny v es Gusztav a bizottsag elnoke, a tartalom adott, a format atalakitom. A 1ényeg,
hogy amit most elfogadunk azt (a piszkozatot) megkiildom, atszerkesztem, atnézem és
kiildom. Ezt azért mondom, hogy err6l dontéttiink, nehogy az legyen, hogy nem is arrol
dontottliink — ezt most megkiildom.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzé, jelezni fogom, ha valami olyan eltérés van, amit tisztazni kell.

H 1a v acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., azt szeretném kérdezni, az lenne a
kérdésem, mivel viszonylag kevés 1d6 all rendelkezésre (szeptember 15.), nem lenne célszerti
mar most megnevezni vagy nem tudom van-e lehetdsége a bizottsagnak meghallgatni,
felkérni azokat, az érintett feleket, akikrél mar most tudjuk, hogy érintettek lesznek a tovabbi
bizottsagi munkaban. Csak azért, hogy iddben értesitsiik 6ket, hiszen augusztusban mindenki
nyaral, szabadsagat t6lti — itt gondolok pl.: az NHSZ képviseldjére, a MOHU képviseldjére,
akar a korabbi ligyvezetésbdl illetékes dontéshozora vagy jogi dontéshozd személyekre, akik
lehetséges, hogy a késObbiekben meg tudnak valaszolni azokat a kérdéseket, amik itt most
felmertiltek.

K 6 ny v es Gusztav a bizottsag elnoke, azt mondom, hogy ezt a késébbiekben dontsiik el,

hiszen nem tudjuk mikorra meghivni 6ket, egyelére nincs meghallgatasi idépont. Elszor
dontsiink az augusztusi {ilés idépontjarol.
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H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, a személyt eldontheted.
K6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, személyrdl azt sem tudom ki.
H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, van kontakt.

H1av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., akik mar most ezekben a kérdésekben
érintettek azokat tudjuk.

M ii r k 1 Levente irodavezetd, ez olyan, mintha a MAV-hoz keresnénk kontaktot — Kis
tulzassal.

H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, van kontakt a NHSZ-hez.

K 6 ny v es Gusztav a bizottsag elnoke, azt gondolom, ha az NHSZ-hez, ha most cimziink
egy kérdéssort, azt valaki megfogja kiildeni, ott lesz az alairasa, ilyenkor illik megkiildeni,
hogy ki a kontakt szem¢ély.

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, a Varosgazda Kft-nek megvan az el6z6 vezetdje,
az nem kérdés.

K 6 ny Vv es Gusztav a bizottsag elnoke, tesziink fel neki kérdést? Azt még nem tudjuk kit
akarunk meghallgatni és akarunk-e feltenni neki kérdést. Ha valamelyik képvisel6 azt mondja,
hogy a kovetkezd iilésre hivjuk meg, mert neki vannak kérdései, akkor megprobaljuk
meghivni. Azt mondtam, hogy kimennek a kérdések, bekérjik a dokumentumokat, augusztus
végén (24., 25., 26., 27-¢én) Osszeliliink, meghatarozzuk, hogy akarunk-e barkit is behivni, ha
igen mikorra hivjuk be. Ha azt mondjuk, hogy 25-ére hivjuk be, de kit — ha megmondjatok ¢és
ugy dontiink, akkor lehet.

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., akik itt érintettek voltak ebben a
felsorolasban.

B 0 g | a ri Zoltan bizottsagi tag, ezek olyan nagy cégek, hogy nincs olyan, hogy mindenki
elment szabadsagra.

K6 ny Vv es Gusztav a bizottsag elnoke, ha jol értelmezem javaslatként elhangzott és akkor
most gyors eldzetes szavazéssal (késObbiekben dontlink rola hivatalosan) eldontjiik, hogy a
kovetkezd iilésre hivjuk meg az érintett szervezetek képviseldit.

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, egyetértek veled.

dr. Hor v ath Jozsef jegyzé, az augusztus végire?

B o g | 4 riZoltan bizottsagi tag, nem kell nevesiteni.

H o r v a th Tiinde Csilla bizottsagi tag, az késo.

dr. Ho r v 4 t h Jozsef jegyz6, nem késO, hanem til korai. Amig a bizottsag nem tudja

kialakitani a kérdéseit sem, hiszen a kérdéseit most fogalmazta meg, ezt elkiildjiik, ad ra
valaszt. Ha da érdemi valaszt, akkor azt nem kell feltenni.
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Ha megnézziik a naptart, én 6t napot kértem, azaz jové hét elején kikiildjiik a kérdéseket,
amilyen gyorsan tudjuk, hiszen nekiink is az a célunk. 15 napra kérjiikk a valaszt, akkor
remélhetdleg augusztus 20. kortil, 20. utani hét elején kb. beérkeznek a valaszok. A bizottsag
kitlizi a 20. utani hétre a bizottsagi iilést, amikorra beérkeznek a valaszok és azokat el is
kellene olvasni, fel is kellene dolgozni, meg kellene vitatni és ez utan tudna eldonteni, hogy
mit csinaljon. Igen van egy szeptember 15-1 hataridd, de a bizottsdg a szeptemberi testiileti
iilésre gy is tehet jelentést, hogy még nem tudta befejezni a munkdjat, még dolgozik. Ez nem
ordogtdl valo, hisz sziikosek az idok.

H 1 av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., ezt nem lehet szeptember 15-ig
megfeleléen megesindlni.

dr. Ho r v ath Jézsef jegyzo, lehet, hogy lehet, de a kovetkezd {iilésre a bizottsagnak
maganak kéne feldolgozni az anyagokat, ez rengeteg anyag ¢€s abbol még ki kell valogatni a
relevans adatokat, anyagokat.

H1lav acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., és meriilhet fel tovabbi kérdés.

dr. Ho r v ath Jozsef jegyzd, igen és meriilhet fel tovabbi kérdés. Akkor mar el lehet
donteni, hogy az NHSZ-hez nem kell kérdést intézni, mert megkaptunk mindent, ami oda
vonatkozott, de lehet mashonnan még nem, azt ne hagyjuk.

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, megkérdezhetem, hogy ki dontdtte el, hogy
szeptember 15. a hataridé és miért ragaszkodunk ehhez?

dr. Ho r v ath Jozsef jegyzo, Képvisel-testiilet a juniusi iilésén dontott rola, most julius
vége van. Egy honapja nem {ilt ssze a bizottsag.

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, nagyon sokara indult el a folyamat, nem jott ki
anyag, nem jott ki semmi, elment egy honap, elment a teljes julius.

H1avacs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., nem nagyon volt még ilyen.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, értem a kritikai észrevételt és ezt magamra is
vettem. Volt a testiileti dontés, utdna ki kellett értesiteni a bizottsdgi tagokat. A bizottsagi
tagokbol 2 fonek le kellett adnia a vagyonnyilatkozatat, illetve én azt hittem, hogy az
eskiitétel kotelezd, de mar tisztaztuk, hogy nem kotelezé elem, tigyhogy arra nem fogom
rakenni. Az én olvasatomban a vagyonnyilatkozat egy olyan adminisztrativ feltétel volt, ami
sziikséges ahhoz, hogy az tilést megkezdjiik. Ha tévedtem, akkor ezt felvallalom, de ez ugye
mult hét csiitortokon valosult meg. A két bizottsadgi tag, aki vagyonnyilatkozati tételre
kotelezett volt még rajtunk kiviil, 6k csiitortokon adtdk le. Csiitortoki napon a jegyzd turral
mar le is iiltiink és megbeszéltiik az elsé lehetséges iddpontot. Ennél gyorsabban azért nem
tudtunk, mert egyébként a kiértesités sem lett volna hataridén beliil. En azt gondolom, hogy
ettél fiiggetlentil, ha minden kérdésre korrekt valaszt kapunk ¢és megkapjuk a
dokumentumokat, még 15-€¢ig ezt véghez vihetjiik. Ha nem, akkor még mindig ott van, hogy
tajékoztatjuk a testiilete (ahogy jegyzé ur mondta), hogy még egy honapot kériink.
Megmondom 0&szintén, nem szeretném elhuzni, de hagyjuk meg benne a lehetdséget. Ha
valami objektiv oknal fogva nem fogjuk tudni meghozni a dontésiinket, nem tudunk az
asztalra letenni egy elfogadhato jegyzOkonyvet, akkor kériink még haladékot.
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H1a v acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., egy megszolitasnak a kézhezvétele is
egy-két hét is lehet a MOHU esetében, onnan illik kb. 15 napot adni arra, hogy
sziveskedjenek a valaszukat megtenni, tehat mar eltelt egy honap dnmagéaban csak egy levél
fordultara. Szerintem ez az iddintervallum egy kicsit rovid. Latva az ligynek az 0sszetettségét
én megeldlegezném, hogy mar most lehetne szamolni egy hosszabb vagy késdbbi lezarasi
id6ponttal.

K 6 nyvVes Gusztav a bizottsag elnoke, tisztelt ligyvezetd ur rajtunk nem mulik, csak abbol
indulok ki, hogy ez olajozottan mukddik egyébként. Ami kérdéseket feltettiink, amilyen
dokumentumokat bekértiink azokkal mindenkinek rendelkeznie kell, ez 6tperces munka egy
hivatalnak. Az, hogy nyaron arra hivatkoznak, hogy szabadsagolasok vannak, de ettdl
fliggetlentil szamlazni tudnak, pénzt kérni tudnak, dolgozni kell. A Varosgazda Kft-nek nem
lesz gond.

H 1a v acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., nekiink nem lesz gond, de azért egy
MOHU més, az egy nagy gépezet. Az a 15 nap, amire megkapja, 15 nap mire valaszol, amire
elérkezik hozzank a valasz és utdna még valakit megszolitunk, hogy meg akarjuk hallgatni
»tanuként” — hatha mégis tud errdl a dologrdl tobbet mondani, mivel irdsos dokumentum nem
all rendelkezésre, tehat akar egy szobeli szerz6désrdl tudna nyilatkozni valaki érdemben, az
megint ido.

K6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, most megcéloztunk egy idépontot, ha nem tudjuk
tartani, akkor még ott lesz, hogy augusztus végén fogjuk latni, hogy haladunk. Ha latjuk, hogy
meglesz, akkor nem fogunk kiilondsebben ezen aggddni, megcesinaljuk, ha azt latjuk, hogy
nem fogjuk tudni a szamunkra meghatarozott hataridore ezt végrehajtani, akkor fogjuk jelezni
hivatalos uton a hosszabbitasi kérelmiinket. Egyébként teszem hozza, hogy nyilvan bdlcsen a
testiilet dontott, hataridét szabott. Mondhatjuk azt, hogy egy honap kiesett, de ebben az egy
honapban sok minden tortént. Egyrészrdl ki lettek értesitve a tagok — azt gondolom a 0. fazis
ott kezdddik, hogy valakit kijelolnek bizottsadgi tagnak, megkapja mi lesz a feladata és
felkésziil ra. Megmondom &szintén, ebben a témaban nem voltam naprakész, tehat nekem
elég sok jogszabalyt, elég sok hattéranyagot el kellett olvasnom, nekem kellett id6 €s remélem
mindenki ugyanezt tette. Nem gy jottiink ide, hogy nem késziiltiink fel. Egyébként, hogy a
hataridok hogyan lesznek, hat ez egy normdl tligyintézési hataridd, egy kézbesitésnek
megvannak mondjuk gy az tigyviteli szabalyai. E-mail-ben értesitjiik ki, az e-mail nyomon
kovethetd, tudni fogjuk, hogy mikor kaptdk meg, mikor nem. A 15 nap pedig egy normal,
bevett eljarasi rend szerinti hataridé. Azt gondolom, arra hivatkozni, hogy nyar van, hogy
szabadsagolas van, hat nem til célszerli senki részérél. Mar csak azért se mondom, mert
szamldzni ugyanugy szamlaznak nyaron is, a pénzt ugyanigy varjak, hat téged ugyanugy
megfenyegettek, hogy majd szépen felszamolunk, ha nem fizetsz - és nyar kdzepén van.
Kikiildjiik, a mi hivatalunk is dolgozik, jové héten kiildjiik ki, augusztusban a szabadsagolas
kozepén. En részemrdl nem akarom huzni az idét, elsd korben arrdl dontenénk, hogy ez a
dokumentum, amit most Osszeraktunk (iratbekérési lista, kérdéssor) elfogadhat6é? Errdl kérek
egy szavazast, hogy elfogadjuk-e ezeket a kérdéseket, ezeket a dokumentumokat? AKi
elfogadja az kézfeltartassal jelezze.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem lévén s za v az 4 s r a bocsatja az Ideiglenes Bizottsag
Sziikséges intézkedések megtételérol szolo hatarozati javaslatot

mellyel a bizottsag jelenlévd 5 tagjabol, egyhangu S igen szavazattal egyetért és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

43



Tata Viaros Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi beszamoldjanak kiegészité mellékletében
szerepl6 19.706.850 Ft osszegii visszatéritésbol be nem folyt dsszeg korillményeinek
feltarasanak vizsgalata céljabol 1étrehozott
Ideiglenes Bizottsaganak
4/2026.(VI1.30.) hatarozata
Sziikséges intézkedések megtételérol

Tata Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi

beszamoldjanak kiegészité mellékletében szereplé 19.706.850 Ft Gsszegli visszatéritésbdl be

nem folyt Osszeg koriilményeinek feltarasanak vizsgalata céljabol létrehozott Ideiglenes

Bizottséaga:

1. elfogadja a bizottsdg munkatervét, iratbekérési listajat, a meghallgatasi kérdéssorat az
elOterjesztés szerinti tartalommal,

2. felkéri a Jegyzdt, hogy az elfogadott iratbekérési lista alapjan, az ott szerepld iratok
¢érintettek részérdl valo bekérésérdl intézkedjen.

Hataridé: 2. pont esetében - 2026. 08. 06.
Felelos: 2. pont esetében - dr. Horvath Jozsef jegyz6

dr. Ho r v ath Jozsef jegyzé, elnok ur kérlek menj vissza oda, ahol megfogalmaztad a
feladatokat (els6 oldal), vagy akkor ugy csindljuk, hogy elfogadja a bizottsag és a felelds a
kérdések kikiildésért a jegyzo.

K 6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, ebben a dokumentumban nincs benne.
dr. Hor v ath Jézsef jegyzd, de ha dontotok rola, akkor benne lesz a dontésben.

K6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, most a kérdésekrdl dontiink, az ez utan lesz, az egy
kiilon sztori. Tehat ezt eldontottiik, ezt most csatolom. A masik pedig a javaslat elfogadasa, itt
volt, hogy felkéri a jegyzot, hogy itt a harom nap helyett 6t munkanap keriil beirasra. Az
iratok beérkezésének hataridejét 15 naptari napban hatarozza meg a bizottsag.

B o gl ar i Zoltan bizottsagi tag, a 15 nap mikorra jon ki?

dr. Hor v ath Jozsef jegyzo, kb. 19-re, ha jovo hét elején ki tudjuk kiildeni, praktikusan azt
jelenti, hogy a 20.-ai hosszi hétvége utani hétfé-kedd fognak beérkezni a valaszok, ha
mindenki kihasznélja az id6t, igy a szerdai napra tudnak egy ujabb bizottsagi iilést 6sszehozni.

K 6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, ha nem jonnek be a kérdésekre a vélaszok, akkor
Osszelliink, megnézziik €és ha kell kériink haladékot. En nyolc napot irtam, de elfogadom a
tizenotot a szabadsagoltatasra hivatkozva.

dr.Hor v ath Jozsef jegyz6, az NHSZ-nél és a MOHU-nél nem fogod tudni hamarabb.
H1av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., én egy éve varom a valaszt.

K 6 nyvVes Gusztav a bizottsag elnoke, mi par éve a hulladékudvarra varunk.

H 1 a v acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., egy e-mail-ben meg tudnak
valaszolni, amit kértem.
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K 6 nyves Gusztav a bizottsag elndoke, erre csak annyit tudok mondani, hogy 6k
szeretnének még 2 M Ft-ot toliink.

dr. Ho r v ath Jozsef jegyzo, mi meg 19 M Ft tolik.

K o6 nyvVves Gusztav a bizottsag elnoke, hat nem tdliikk, hiszen azt nem 6k adjak, az
kormanypénz, az én olvasatomban az allami tamogatisként jott vissza, nem a MOHU-t
roviditjiilk meg.

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyzo, mi senkit nem roviditiink meg.

M ii r k 1 Levente irodavezeté, a MOHU-nak beérkezett, neki Htk-ot (hatosagi feliigyeleti
dij) EKR-b6l (Elektronikus Kozbeszerzési Rendszerben) van visszatéritve, amit a MOHU
kap.

K o nyves Gusztav a bizottsag elnoke, ezt a dokumentumot is javitottam és ezt is
csatolom.

N é m e t Gyorgyi bizottsagi tag, egy gyakorlati kérdésem lenne - az 6nkormanyzathoz fog
visszaérkezni minden vélasz?

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyzé, én elkiildom és ide kérem, hogy jojjon vissza. Amint
megkapom az anyagokat (barmilye), tovabbitom.

N é m e t Gyorgyi bizottsagi tag, ez nagyon sok lesz, szdmla, szerzodés, mérlegjegy stb.
dr. Hor v ath Jozsef jegyz6, meglatom, hogy milyen formaban jon az anyag.
H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, talan pendrive-on meg lehet kiildeni, ez sok lesz.

H 1 av acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., annyira nem sok, havonta par darab
volt

dr. Ho r v a4 t h Jozsef jegyzd, ha én kapok barmit, én elnok Urnak, a bizottsag tagjainak
tovabbitom.

dr. Ko rencsiMelinda jegyzéi kabinetvezetd, igazabdl ezt tigy kellene, ha a bizottsag
ilésének idopontja megvan, akkor akar az el6terjesztés mellékleteként kikiildhetjiik az
anyagokat.

K6 nyvVes Gusztav a bizottsag elnoke, a varosi honlapra fel lesz toltve?

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyzo, a tisztelt bizottsagnak el kell dontenie, hogy zart iilésben vagy
miként targyalja a kovetkezé alkalommal, mert ezek a dokumentumok nem nyilvanos
dokumentumok, az NHSZ és a MOHU elve tizleti érdekekre fog hivatkozni.

H o r vath Tiinde Csilla bizottsagi tag, lehet, hogy zart iilés keretein beliil kellene.

B o g1 ar i Zoltan bizottsagi tag, lehet, hogy a mai iilésnek is zartnak kellett volna lennie,
nem lehet utolag?
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dr. Ho r v a t h Jozsef jegyz6, nem ezt nem kell, a maival nincs semmi gond, de Ugy
gondolom, hogy amikor lesznek anyagok, akkor kell donteni arrdl, hogy zart iilésben
targyaljon a bizottsdg. Ha én kapok anyagot, elndk ur megkapja, elndk ur hivja Gssze a
bizottsagot, dont, hogy melyik anyag menjen ki és eleve javasolhatja a zart iilés dsszehivasat.
Akkor az anyagot nem tessziik nyilvanossa, a tagok megkapjak és itt a bizottsag pedig dont,
hogy egyetért-e az elndk javaslataval, azaz, hogy zart iilés keretében targyalja-e meg az
anyagot €s igy a honlapra csak az keriil fel, hogy a bizottsag zart ilést tart.

dr. Ko rencsiMelinda jegyzéi kabinetvezetd, az elndk irnak lesz egy eldterjesztése a
kovetkezd iilésre, aminek a melléklete lesz az Gsszes bejott anyag.

dr. Ho r v a t h Jozsef jegyzo, amilyen gyorsan tudjuk ezt odaadjuk, hogy Ossze lehessen
hivni.

K 6 ny v es Gusztav a bizottsag elnoke, akkor az elsd, amit dontsiink el, hogy mikor legyen
a kovetkez6 tilés, augusztus 25., 26., 27. (kedd, szerda, csiitortok)?

H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, minél késobb.

N é m e t Gyorgyi bizottsagi tag, szerintem is minél késébb, nekem kiilfoldon lesz még
munkam idékozben.

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag és az anyagok is megjojjenek. 27-¢, csiitortok?

K 6 ny v es Gusztav a bizottsag elnoke, akkor augusztus 27-én csiitortokon 15 orakor
tartanank a kovetkezo tilésiinket.

Tovabbi kérdés, hozzaszolas nem lévén s za v a z 4 s r a bocsatja az Ideiglenes Bizottsag
2026. augusztusi iilésének Kitiizésérol szol6 hatarozati javaslatot

mellyel a bizottsag jelenlévd 5 tagjabol, egyhangu S igen szavazattal egyetért és a kovetkezo
hatarozatot hozza:

Tata Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete
Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi beszamolojanak kiegészité mellékletében
szerepl6 19.706.850 Ft osszegii visszatéritésbal be nem folyt 6sszeg koriilményeinek
feltarasanak vizsgalata céljabol 1étrehozott
Ideiglenes Bizottsaganak
5/2026.(VIL.30.) hatarozata
2026. augusztusi iilésének Kitiizésérol

Tata Varos Onkormanyzat Képviselo-testiilete Tatai Varosgazda Nonprofit Kft. 2025. évi
beszamolojanak kiegészitd mellékletében szerepld 19.706.850 Ft 6sszegl visszatéritésbol be
nem folyt Osszeg koriilményeinek feltarasanak vizsgalata céljabol létrehozott Ideiglenes
Bizottsaga elfogadja, hogy soron kdvetkezo iilését 2026 augusztus 27-én, csiitortokon 15
orakor tartja.

Hatarid6:  azonnal
Felelos: Konyves Gusztav elnok
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dr. KorencsiMelinda jegyzéi kabinetvezetd, akkor zart tilésre késziiliink?

dr. Ho r v ath Jozsef jegyzo, persze és akkor mar lehet, hogy a diszterembe rakjuk, hogy a
rogzités megoldott legyen.

Ko nyves Gusztav a bizottsag elnoke, arrdl szavazhatunk, hogy tervezetten olyan
informaciokat fogunk feldolgozni, amiknél indokolt lehet a zart {ilés elrendelése.

dr. KorencsiMelinda jegyzéi kabinetvezetd, err6l nem muszaj szavazni.
dr. Ho r v ath Jézsef jegyzd, elnok Ur majd tigy hivja dssze.
K 6 nyVves Gusztav a bizottsag elnoke, zart tilés lesz.

dr. H o r v a t h Jozsef jegyzo, szavazni mindenképpen kell majd rdla, a bizottsagnak kell
dontenie, de mi célszertien javasoljuk.

K 6 ny vV es Gusztav a bizottsag elnoke, hogy mindenki tudjon tervezni, szeptember 15-ét
is irjuk fel, az az utols6 nap, ha minden jol megy.

H o r v 4 t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, ha eldtte lesz valami?

K 6 ny Vv es Gusztav a bizottsag elnoke, azt eldontjiik a kovetkezd bizottsagi tilésen. Nem
lehet elére eldonteni.

H o r v a t h Tiinde Csilla bizottsagi tag, szerintem ne tervezziink annyira eldre.

K6 nyves Gusztav a bizottsag elnoke, jo akkor ne foglalkozzunk vele, majd ott eldontjiik.
dr. Hor v ath Jozsef jegyzo, szerintem is majd akkor foglalkozzunk vele.

K 6 nyvVves Gusztav a bizottsag elnoke, tudomasul vettem, akkor majd ott foglalkozunk
vele €s a meghivottakat erre a zart lilésre még nem hivjuk meg. Majd a kdvetkezo iilésre
tervezetten dontiink, nagy valdsziniliség szerint meghivjuk dket, ha nem is meghallgatasként,
de vendégként jojjenek el.

dr. KorencsiMelinda jegyzéi kabinetvezetd, nem is kotelesek eljonni.

H 1 a v acs Attila Tatai Varosgazda Nonprofit Kft., azért is fogalmaztam tgy, hogy
vendégként meghivhatjuk dket.

K 6 ny v e s Gusztav a bizottsag elnoke, a levelet - piszkozatot elkiildtem, és a tisztazott
anyagot a holnapi nap folyaméan fogom megkiildeni. Van valakinek barmi kérdése,
kiegészitése, észrevétele?

H o r v ath Tiinde Csilla bizottsagi tag, megkapjuk mi is ezt az anyagot?

K 6 nyvVves Gusztav a bizottsag elnoke, természetesen megkiildom ezt is és a végleges,
tisztazott anyagot is.
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Tovabbi kérdés, észrevétel, javaslat nem hangzik el, igy K 6 n y v e s Gusztav bizottsagi
elnok zarszavaval a bizottsag 17:41 -kor az iilését bezarja.

Kmf.
Ko nyves Gusztav BoglariZoltan
Ideiglenes Bizottsag Ideiglenes Bizottsag
elndke jkv. hitelesitd, a bizottsag tagja
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